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EDITORDEN

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2015 yilinda ilk say1s1
ile yayim hayatina baglamistir. Dergimiz yilda iki kez yayimlanan hakemli
dergidir. Dergimizde hakem denetiminden ge¢mis makalelere ve gevirilere
yer verilmektedir.

Bu sayimizda Prof. Dr. Omer Adil Atasoy ve Av. Hanife Ozdil’in “Ticari
Satim Sozlesmelerinde Saticinin Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu Baglaminda Ayip
Ihbarinda Sekil ve Ispat Sorunu” isimli makalesi, Dog. Dr. Ates Uslu’nun
“Alman Devletlerinde Sosyalist Siyasal Diisiinceler, Hukuk Felsefesi ve Din
Felsefesi (1830-1840) " isimli makalesi, Ar. Gor. Ramazan Yiicel ‘in “Calisma
Kosullarinda Esasli Degisiklik ve Degisiklik Feshi” isimli makalesi, Ar.
Gor. Oguz Erséz’iin “Genel Islem Kosullarimin Kisi Bakimindan Uygulama
Alani ve Tacirler Hakkinda Uygulanmasi” isimli makalesi, Ar. Gor. Melis
Kutlu’nun “Tiirkiye'de Yabancilara Yasak Olan Meslek Gruplar:” isimli
makalesi yer almaktadir. Bu sayimizda katkilarin1 sunan yazarlarimiza ¢ok
tesekkiir ederim. Bu sayimizda bes hakemli makale bulunmaktadir.

Hukuk bilimine katkis1 ve etkisi biiyiik olan Hukuk Fakiiltesi dergilerinde
hukuki konular, farkli goriis ve yaklagimlarla degerlendirilmektedir. Bizim
amacimiz, hukuk diinyasina yararli calismalarin yayimlanarak diisiince
diinyamizin zenginlesmesine katkida bulunmaktir. Bundan sonraki sayilarda
dergimizi daha iyiye ulastirma gayreti i¢inde olacagiz.

Dog¢. Dr. Ebru Ceylan






Ticari Satim Sozlesmelerinde Saticinin
4ytba Kars1 Tekeffiil Borcu Baglaminda Ayip
Ihbarinda Sekil ve Ispat Sorunu

Prof. Dr. Omer Adil ATASOY *
Av. Hanife OZDIL **

Ozet

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda saticinin ayiptan sorumlulugu m.219
vd. hiikiimlerinde diizenlenmistir. Alicinin satim konusu maldaki ayibi
satictya bildirme yiikiimliiligiiniin nasil olacagi hakkinda ise herhangi bir
sekil sart1 ongoriilmemistir. Ancak 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu madde
18/11I de, tacirler arasindaki bir takim ihbar ve ihtarlarin belirli sekillerde
yapilacag belirtilmistir. Bu hiikiim nedeniyle ticari satim s6zlesmelerinde
tacir sifatina sahip olan alicinin herhangi bir sekil sartiyla bagli olmaksizin
ay1p ihbarinda bulunup bulunamayacagi hususu tartigmalidir.

Bu caligsmada ticari satimda ay1p ihbarinin sekle tabi olup olmadig1 ve ispati
meselesi hukuk yazini ve Yargitay kararlar1 ¢cer¢cevesinde incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Satim Sozlesmesi, Ayip, Ihbar sekli, Ispat

The Problem Of Form And Proof In The Notice Of Fault In The
Context Of The Buyer’s Warranter Dept In Commercial Sales
Contracts

Abstract

The liability of the seller for fault is regulated in the Article 219 etc. in
6098 numbered Turkish Code of Obligations. If the buyer’s sale subject
matter is about how the obligation to report the fault of the asset to the
seller will be, no form requirement is anticipated. However in the Article
18 / III of the Turkish Commercial Code No. 6102, it is mentioned that
certain notices and warnings between traders will be made in certain forms.

" Lstanbul Aydmn Upiversitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Ogretim Uyesi B
™ Istanbul Aydin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Yiiksek Lisans Ogrencisi
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Ticari Satim Sézlesmelerinde Saticimin Ayiba Karst Tekeffiil Borcu Baglaminda Ayip Thbarinda
Sekil ve Ispat Sorunu

Because of this verdict, the subject of whether or not the buyer who has the
title of merchant in the contracts of commercial sale will be able to report
the fault without being bound in any form requirement is controversial.

In this study, whether or not the fault report is subject to form and its proof
will be examined within the framework of the Supreme Court decisions.

Keywords: Commercial Sale Contract, Fault, Form of announcement,
Proof

Giris

14/2/2011 tarihli 27846 sayili Resmi Gazetede yayinlanan 13.01.2011
tarthinde kabul edilen 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nun 18.
maddesinin 3. fikrasi, “Tacirler arasinda diger tarafi temerriide
diisiirmeye, sozlesmeyi feshe, sozlesmeden donmeye iliskin ihbarlar
veya ihtarlar noter aracihigiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla veya
giivenli elektronik imza kullanmilarak kayith elektronik posta sistemi
ile yapilir” seklindedir.

Kanun bu hiikiimle tacirler arasinda bir kisim ihtar ve ihbarlarin belirli
sekillerde yapilmasi gerektigi diizenlenmistir. Ticari satim sdzlesmelerinde
satim konusu "sey"in ayipli olmas1 durumunda alicinin saticiya ayibi ihbar
yiikiimliiliigliniin TTK. md. 18/II1 de belirtilen sekle uygun yapilmasinin
gerekip gerekmedigi hususu tartismalidir. Bu durum, tacirler arasinda sikc¢a
ayipli mal satigina iligkin uyusmazliklar agisindan, alici tacirin ayiptan
dogan secimlik haklarmi kullanabilmesi ve bu hakkin kullanilmasinin
sonuclar1 bakimindan 6nem arz etmektedir.

1. TICARI SATIM KAVRAMI VE TACIRLER ARASI TiCARi
SATIMLARDA SATICININ AYIPLI IFASINDA UYGULAMA
ALANI BULACAK HUKUMLER

TTK Madde 23°de “Ticari satis ve mal degisimi” diizenlenmis, tacirler
arasinda yapilan ticari satiglarda esas itibariyle TBK nin ilgili hiikiimlerinin
uygulanacagi belirtildikten sonra bu tiir satiglar hakkinda 6zel bazi
hiikiimlere yer verilmistir. Bu hiikiimlerin uygulanabilmesi i¢in somut
olayda ticari satisin mevcut olmasi gerekir.

2 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 1 - June 2017 (1-19)
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Ticari satig, sozlesmenin her iki tarafinin da tacir oldugu ve her iki tarafin
da ticari isletmesi ile ilgili olan satistir.

Tacirler arasi ticari satimlarda saticinin ayipli ifadan sorumlulugu esas
itibariyle TBK Madde 219 vd. hiikiimlerine tabidir ancak tacirler arasindaki
ticari satimlardan kaynaklanan ayipli ifa hallerinde alicinin muayene ve
ihbar kiilfetlerinin siiresi hakkinda TTK Madde 23/1-c¢ de diizenlenmis
olan ozel hiikiim uygulanacaktir. Saticinin ayipli ifasina iligkin diger
konularda ise TBK md. 219 vd. hiikiimlerinde diizenlenen genel hiikiimler
uygulama alani bulacaktir.

2. TURK BORCLAR KANUNU VE TURK TICARET KANUNU
UYARINCA SATICININ AYIBA KARSI TEKEFFUL BORCU

Satim konusu seyin ayipli olmasi taraflarin edimleri arasindaki miibadele
ve karsilikli adil yarar amacin1 zedelemekte, edim ve kars1 edim arasindaki
denklik iliskisinin bozulmasimna neden olmaktadir. Ayiba karsi tekeftiil
borcunu diizenleyen kanun hiikiimlerinin amaci, taraflarin edimleri
arasindaki bozulan dengenin yeniden kurulmasidir'.

A. AYIPTAN SORUMLULUGUN MADDI SARTLARI

1. Saticinin Satilam Teslim ve Miilkiyeti Gecirme Borcu Yerine
Getirilmis Olmahdir

Tiirk Borg¢lar Kanunu Madde 207/1°de satig sdzlesmesi tanimlanmaistir.
Buna gore, satis sozlesmesi, saticinin, satilanin zilyetlik ve miilkiyetini
alictya devretme, alicinin ise buna karsilik bir bedel édeme borcunu
tstlendigi sozlesmedir. Bu baglamda saticinin ayiba kars1 tekeffiil
hiikiimleri anlaminda sorumlu tutulabilmesi i¢in dncelikli sart, saticinin
satilani teslim ve miilkiyeti ge¢irme borcunu yerine getirmesidir.

Ayipli malin ifa olarak sunulmasi halinde alict satilanin ayipli oldugunu
fark ederse, satilan seyi ifa olarak kabul etmekten kacinabilir. Boyle bir
durumda alic1, ayiba kars1 tekeffiil hiikiimlerinin uygulanmasi agsamasina
gecilmeden satictyr borcun ifa edilmemesine iliskin genel hiikiimler
uyarinca sorumlu tutabilir. Alic1 bu halde alacakli temerriidiine diismez.

! Sahiniz Cevdet Salih, Tacirler Arasi Ticari Satimlarda Saticimin Ayiph [fadan (Ayipl Mal
Tesliminden) Sorumlulugu, Seckin Yayincilik, Ankara 2008, s.27
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2. Satilan Ayiph Olmahdir
Saticinin satilan malda varligini vaat ettigi vasiflarin veya maldan beklenen
lizumlu vasif ve 6zelliklerin bulunmamasi halinde satilan ayiplidir.

e Liizumlu Vasiflarin Bulunmamasi Seklindeki Ayip: Alicinin
diirtistliik kurali geregince bekledigi vasiflarin satilanda bulunmamasi
ve satilanin kullanim amaci bakimindan tagimasi gereken vasiflari
tasimamast durumudur. TBK Madde 219/1 de “...nitelik veya niteligi
etkileyen niceligine aykiri olan, kullanim amaci bakimindan degerini
ve alictmin ondan bekledigi faydalar: ortadan kaldiran veya énemli
ol¢iide azaltan maddi, hukuki ya da ekonomik ayplarin bulunmasindan
da sorumludur.” seklinde belirtilmistir.

e Vaat Edilen Vasiflarin Bulunmamasi Seklindeki Ayip: Vasif vaadi,
saticinin satilan seyin olumlu vasiflara sahip oldugunu veya olumsuz
niteliklerinin bulunmadigini bildirmesidir. Saticinin vaat ettigi vasiflar,
maddi, ekonomik veya hukuki nitelikte olabilir.

3. Alic1 Ay1bi Bilmemelidir

TBK Madde 222 geregince, alici, satilan malda var olan ayiplar1 daha
onceden biliyorsa artik satict bundan sorumlu tutulamaz. Satici, olagan
bir muayene ile anlagilamayan ayiplardan, aliciya giivence vermemis olsa
dahi sorumludur. Buna karsilik alicinin mali yeterince muayene etmesiyle
anlasilabilecek ayiplardan saticinin sorumlu olabilmesi i¢in bu konuda
alictya ayrica glivence vermis olmast gerekir. Ayibin bilinmesi kavrami,
alicinin ayibin kapsami ve onemi hakkinda bilgi sahibi olmas1 seklinde
anlagilmalidur.

Temsilci aracilifiyla yapilan satim sézlesmelerinde, sdzlesmenin kurulusu
sirasinda temsilcinin veya temsil olunan alicinin, ayib1 bilmesi saticinin
sorumlulugunu ortadan kaldirir.

Saticinin ayiptan dolay1 sorumlulugunun dogabilmesi i¢in ayiplarin satici

tarafindan bilinmesi gerekmez. Satici, satilanin ayipli oldugunu bilmese
dahi sorumludur.
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4. Ayip Hasar ve Yarari Aliciya Ge¢gmesinden Once Mevcut Olmahdir
Hasar ve yararin alictya gegmesinden sonra satim konusu seye iliskin
ayiplardan satici sorumlu tutulamaz. Saticinin ayiplardan sorumlugu
taginir satislarinda zilyetligin devri, taginmaz satiglarinda ise tescil anindan
onceki bir nedenden kaynaklanan ayiplara iliskindir?.

5. Ayiba Karsi Tekeffiil Sorumlulugu Sozlesme fle Kaldirilmamis veya
Siirlanmamis Olmahdir

Saticinin ayiba kars1 tekeffiilii diizenleyen TBK Madde 219 hiikmii
emredici nitelikte degildir. Taraflar sorumsuzluk anlagsmasi yaparak
maldaki ayiplardan saticinin sorumlu olmayacagini kararlastirabilirler.
Ancak, TBK Madde 221 uyarinca satici satilan1 ayipli olarak devretmekte
agir kusurlu ise, ayiptan sorumlulugunu kaldiran veya sinirlayan her
anlasma kesin hiikiimsiizdiir.

B. AYIPTAN SORUMLULUGUN SEKLIi SARTLARI

Satis sozlesmesi bakimindan saticinin maldaki ayiplardan sorumlu
tutulabilmesi i¢in alicinin gézden gecirme ve bildirim yuikiimliiliigiinii
yerine getirmis olmasi gerekir. Gozden geg¢irme ve bildirim alici bakimindan
bir yiikiimliiliik niteliginde olup alic1 bu yiikiimliiliikkleri yerine getirmezse
mal1 ayipl hali ile kabul etmis sayilir ve ayip nedeniyle sahip oldugu
haklar1 kaybeder.

Alicinin muayene yikiimliliigiinii yerine getirebilmesi i¢in satin aldigi
mal lizerinde dogrudan tasarruf edebilmesi gerekir, diger bir ifade ile
malin aliciya sozlesmeyi ifa etme iradesiyle fiilen teslim edilmis olmasi
gerekir. Satis konusu mal, aliciya teslim edilmeden dnce alict malin ayiph
oldugunu bir sekilde 6grenmis olsa bile ayip ihbar siiresinin baslangici
yine de maln fiilen teslimidir.

Borg¢lar kanununda 223. Maddede alicinin “gézden gecirme ve saticiya
bildirme yiikiimliligi” dizenlenmistir: Alici, devraldigi satilanin
durumunu iglerin olagan akisina gore imkan bulunur bulunmaz gézden
gecirmek ve satilanda saticinin sorumlulugunu gerektiren bir ayip goriirse,
bunu uygun bir siire icinde ona bildirmek zorundadir. Alic1 gozden gecirmeyi

2 Aydogdu Murat - Kahveci Nalan, Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Bor¢ Iliskileri, Adalet Yaymevi,
Ankara 2017, s.149
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ve bildirimde bulunmay: ihmal ederse, satilani kabul etmis sayiir. Ancak,
satilanda olagan bir gozden gecirmeyle ortaya ¢ikarilamayacak bir ayip
bulunmasi halinde, bu hiikiim uygulanmaz. Bu tiir bir ayibin bulundugu
sonradan anlasilirsa, hemen saticrya bildirilmelidir; bildirilmezse satilan
bu ayipla birlikte kabul edilmis sayilir.

Tiirk Borglar Kanunu’nun 223. Maddesine gore, adi satimda, olagan bir
gbzden gegirme ile ortaya cikarilabilecek ayiplarda saticinin sorumlu
tutulabilmesi i¢in alicinin iglerin olagan akisia gore imkan bulur bulmaz
mali muayene etmesi, ayibin varlig1 halinde, ayib1 uygun bir siire i¢inde
satictya bildirmesi gerekir. Olagan bir gézden gegirme ile ortaya ¢ikacak
bir ay1p yoksa saticinin sorumluluguna gidilebilmesi i¢in ay1p ortaya ¢ikar
cikmaz derhal, ay1ip satictya bildirilmelidir.

Ticari satimlarda muayene ve ihbar yilikiimliiliigiine iliskin olarak ise 6zel
bir diizenleme getirilmistir.

Malin aypl oldugu teslim sirasinda agik¢a belli ise alici iki giin icinde
durumu saticrya ihbar etmelidiv. Agik¢a belli degilse alict mali teslim
aldiktan sonra sekiz giin iginde incelemek veya incelettirmekle ve bu
inceleme sonucunda malim ayipli oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarim
korumak i¢in durumu bu siire icinde saticiya ihbarla yiikiimliidiir. Diger
durumlarda, Tiirk Bor¢lar Kanununun 223 tincii maddesinin ikinci fikrasi
uygulanwr. (TTK Madde 23/1-c)

TTK Madde 23/1-c hiikkmiine gore, ticari satimlarda ii¢ ayip tiirii
Ongorilmiistiir.

a. Acikca Belli Ayiplar: Satilanin teslimi sirasinda, onun muayene
edilmesine gerek olmaksizin belli olan ayiplar: Bu tiir ayiplar malin
teslimi sirasinda acik bir sekilde goriilebilecek ayiplardir. Ornegin, satilan
bir aracin aynasinin ya da farinin kirik olmasi. Bu tiir ayibin varligr halinde
alic1 iki giin i¢inde durumu saticiya ihbar etmelidir.

b. Ac¢ikca belli Olmayan Ayiplar: Satilanin teslimi sirasinda acgikga

belli olmayan fakat olagan bir muayene ile meydana ¢ikacak ayiplar (adi
ayiplar) : Bu tiir ayiplar olagan bir muayene ile goriilebilecek ayiplardir.
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Ornegin, satilan bir aracin koltuk ayar diigmelerinin bozuk olmasi. Bu tiir
ayibin varligi halinde, alict mali teslim aldiktan sonra sekiz giin iginde
incelemeli veya incelettirmeli ve bu inceleme sonucunda malin ayiph
oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarin1 korumak i¢in durumu bu siire icinde
saticiya ihbar etmelidir.

c. Gizli Ayiplar: Maddi ve olagan bir muayene ile meydana ¢ikmayan
ayiplar ise gizli ayiplardir. Ornegin, satilan aracin motorunda bulunan
bir ayp nedeniyle aracin birka¢ ay kullanilmasi sonucu motorunun
arizalanmasi. Bu tiir ayibin varligi halinde alici, TTK Madde 23’iin TBK
Madde 223’ e yaptig1 atif geregince, ayip ortaya ¢ikar ¢ikmaz ayib1 hemen
saticiya ihbar etmelidir.

Teslim tarihi ayn1 zamanda zamanagimi siiresinin de baslangi¢ tarihidir.
Gizli ayiplarda, gizli ayip teslimden ¢ok sonra ortaya ¢iksa bile zamanagimi
stiresi yine teslimle baglar.

Gerek muayene gerekse ihbar yiikiimliiliigiine iliskin TBK ve TTK ile
getirilen hiikiimler yedek hukuk kurali niteligindedir. Taraflarin sdzlesme
ile aksini kararlagtirmalar1 miimkiindiir. Dolayisiyla taraflarin ihbara iligkin
slireleri uzatmalar1 veya kisaltmalar1 miimkiin oldugu gibi, taraflar ayibin
niteligine gore yasal hiikiimlerden farkli bir diizenlemeyi de kabul edebilirler.

C.AYIP HALINDE ALICININ SECIMLIK HAKLARI

1. Sozlesmeden Donme

Alicy, satilan1 geri vermeye hazir oldugunu bildirerek sézlesmeden donme
hakkini kullanabilir. S6zlesmenin dénme ile sona ermesi halinde taraflar
birbirlerinden aldiklarini iade ile yiikiimlii hale gelirler.

Satilan, alictya yiiklenebilen bir sebep yiiziinden yok olmussa veya alici onu
baskasina devretmisse ya da bi¢imini degistirmisse alicinin s6zlesmeden
donme imkan1 sona erer. Alict bu durumda sadece satilanin degerindeki
eksiklik karsiliginin satis bedelinden indirilmesini talep edebilir.

TBK Madde 227/4 geregince, alicinin, sozlesmeden donme hakkini

kullanmas1 halinde, durum bunu hakli gostermiyorsa hakim, satilanin
onarilmasina veya satis bedelinin indirilmesine karar verebilir.
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2. Satis Bedelinde Ayip Oraninda Indirim Isteme
Alict satig konusu seyi kendisinde tutmak niyetindeyse, ayip nedeniyle
maldaki deger azalmasinin satici tarafindan 6denmesini isteyebilir.

TBK Madde 227/5 geregince, Satilanin degerindeki eksiklik satig bedeline
cok yakin ise alici, ancak sozlesmeden donme veya satilanin ayipsiz bir
benzeriyle degistirilmesini isteme haklarindan birini kullanabilir. Bu
durumda indirim isteme hakk1 kullanilamaz.

3. Satilanin Ayipsiz Misliyle Degistirilmesini Isteme

Satilanin misli esya olmasi halinde alic1 bu se¢imlik hakkini da kullanabilir.
Ancak, satilan, aliciya yiiklenebilen bir sebep yiiziinden yok olmussa
veya alict onu bagkasina devretmisse ya da bigimini degistirmisse alicinin
degistirme imkani sona erer. Alici bu durumda sadece satilanin degerindeki
eksiklik karsiliginin satis bedelinden indirilmesini talep edebilir.

TBK Madde 227/3 geregince, satict da aliciya ayni malin ayipsiz bir
benzerini hemen vererek ve ugradigl zararin tamamini gidererek alicinin
secimlik haklarini kullanmasini 6nleyebilir.

4. Satilamin Onarilmasim Isteme

TBK Madde 227/1-3 geregince, alici, onarimin asirt bir masrafa yol
acmamasi kosuluyla biitiin masraflar: saticiya ait olmak iizere satilanin
iicretsiz olarak onarilmasini isteyebilir.

D. AYIPLI MAL VE HiZMET IFALARINDA DAVA ZAMANASIMI
SURELERI

Ticari satimlarda ayiptan dogan haklarin kullanilabilmesi bakimindan,
genel hiikiim niteligindeki TBK Madde 231/1 hiikkmii uygulama alani
bulacaktir. Buna gore, satict daha uzun bir siire i¢in iistlenmis olmadik¢a
ticari satimlarda da satilanin ayibindan dogan sorumluluga iliskin her
tiirli dava, satilandaki ayip daha sonra ortaya ¢iksa bile, satilanin aliciya
devrinden baslayarak 2 yil gegcmekle zamanasimina ugrar. Ancak, satici
satilan1 ayipl olarak devretmekte agir kusurlu ise 2 yillik zamanasimi
stiresinden yaralanamaz. Belirtmek isteriz ki eski TTK ’da 6 aylik bir
zamanagimi siiresi ongoriilmiisken yeni TTK ’da bu siire kaldirilmistir.
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3. TICARI SATIMLARDA AYIP IHBARININ SEKLIi VE ISPATI
SORUNU

Tirk Borglar Kanunu acisindan ayip ihbarinin yapilmasi herhangi bir
sekil sartina tabi kilinmamistir. Boyle olmakla birlikte 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanununda: Tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diistirmeye,
sozlesmeyi feshe, sozlesmeden donmeye iliskin ihbarlar veya ihtarlar noter
araciligyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza
kullanilarak kayitl elektronik posta sistemi ile yapilir (TTK MADDE 18/3)
hiikmii diizenlenmistir. Bu hiikme iliskin olarak iki husus tartigsmalidir.

1. Ongoriilen Seklin Gegerlilik Sarti1 M1 Yoksa Ispat Sart1 Mi Oldugu
Tartismasi

TTK Madde 18/3 hiikkmii kapsaminda tartisilan hususlardan birisi
hilkmiin getirdigi sekil kosulunun gecerlilik sekli mi yoksa ispat sekli
mi oldugudur. Bu tartisma aslinda 6102 sayili TTK Madde 18/3’iin eski
kanundaki karsilig1 olan 6762 sayili eski TTK Madde 20/3 hiikmiinden
kaynaklanmaktadir: Tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diigiirmek
veya mukaveleyi fesih yahut ondan riicu maksadiyla yapilacak ihbar ve
ihtarlarin muteber olmast igin noter marifetiyle veya iadeli taahhiitlii bir
mektupla yahut telgrafla yapimas: sarttir ( ETTK Madde 20/3).

Eski kanunda madde metnindeki “sarttir” ibaresinden ve ‘“muteber
olmasi i¢in” ibaresinden bu hiikiimde ongoriilen hitkmiin gegerlilik sart1
oldugu hususu anlasilmaktadir. Doktrindeki hakim goriise gére, ETTK
Madde 20/3 hiikkmiinde 6ngoriilen sekil gegerlilik sartidir’. Bu nedenle bu
hiikiimde 6ngoriilen hususlara iligkin ihtar ve ihbarlar, hiikiimde gosterilen
sekillerden biri ile yapilmalidir. Hilkiimde belirtilen ihbar ve ihtarlar,
hiikiimde belirtilen sekillerde yapilmazsa, gegersiz sayilir.

Ancak ticaret hayatinin pratik ihtiyaclar karsisinda s6z konusu ihtar ve
ihbarlar i¢in Ongoriilmiis olan seklin ispat sart: oldugu bazi yazarlar ve
Yargitay Kararlarinda kabul edilmistir®.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 12.03.1997 tarih ve 996/11-951 E. 997/178
K. Sayili kararinda, hiikiimde ongoriilen sekillerin gegerlilik sartt olmayp

3 Imregiin Oguz, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Istanbul 2005, 5.148
4 Sahiniz, s. 78
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ispat sarti oldugunu belirterek, faksla yapilan fesih bildiriminin gegerli
olduguna karar vermistir°.

Tartigmalar devam ederken Eski TTK yiriirlikten kalkmig ve Yeni TTK
yiiriirliige girmistir. Yeni TTK Madde 18/3 hiikkmiinde eski kanundan farkli
olarak “sarttir” ve “muteber olmasi i¢in” ibaresine yer verilmemistir.
Ayrica, s6z konusu hitkmiin gerekesinde: “... Tasart ile bu maddenin tigtincii
fikrasinda ii¢ koklii degisiklik yapimustir: Hiikiimdeki sekil, gecerlilik
sarti olmaktan ¢ikarilmis, ispat sartina doniistiiriilmiistii. Bu amacgla eski
metinde yer alan “muteber olmasi i¢in” ibaresine metinde yer verilmemistir.
Bu degisikligin sebebi, gecerlilik sartimin artik hakli bir gerek¢esinin
bulunmamasi ve teknikteki hizl gelismedir. Ayrica hi¢hir modern kanunda
bu kadar agir bir gegerlilik sarti yer almamaktaduwr. Sartin tacir gibi basiretli
bir isadami igin ongoriilmiis olmasi da anlamsiz bulunmugtur...” ifadeleriyle
yeni kanunda sartin ispat sartina doniistiigli belirtilmistir.

Doktrinde yeni kanunda diizenlenen seklin ispat sekli oldugu kabul
edilmektedir®. Ancak hikkmiin gerekgesinde bu bir ispat sartidir vurgusu
yapilarak tartigmalarin 6nii alinamadigi zira getirilen sart ispat sart1 ise
neden bu kadar ayrintili bir diizenleme yapilmistir sorusuna tatminkar bir
cevap verilemedigi de belirtilmektedir’.

2. Tacirler Arasindaki Ticari Satimlardan Kaynaklanan Ayip Thbarinin
Hiikiimde (")ngiirﬁlen Sekil Sartina Tabi Olup Olmadig1 Tartismasi
Tacirler arasinda ticari satimlara iliskin ayip ihbarlarinin bu hiikmiin
kapsamina girip girmeyecegi hususu doktrinde ve uygulamada tartigsmalidir.
TBK agisindan sekle tabi olmayan ayip ihbar1 TTK agisindan sekle tabi
kilinmistir denilebilir mi?

Doktrinde aksi yonde fikirler® bulunmakla birlikte hakim géoriise gore, ayip
ihbart TTK Madde 18/3 (Eski TTK Madde:20/3) hiikmiinde 6ngoriilen

5 Sahiniz, s. 78

§ Bozkurt Tamer, Ticari Isletme Hukuku, 12 Levha Yaymlari, Istanbul 2013, s. 98. -Arkan Sabih,
Ticari Isletme Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii (T.Is Bankast A.S Vakfi),
Ankara 2011, s.154

7 Arikan Mustafa, “Ticari Satim Sozlesmelerinde Saticimin Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu ve Bu
Baglamda 6102 Sayili TTK. m. 18/ Hiikmiiniin Degerlendirilmesi”, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, cilt:18, say1:2, 2012, s.14

8 Tungomag Kenan, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Istanbul 1977, 5.137
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sekil sartinin kapsamina girmez. Bu nedenle tacirler arasi ticari satimlarda
ay1p ihbarinin yapilmasi herhangi bir gecerlilik sekline tabi degildir.

Bu goriise gore, 6102 sayili TTK Madde 18/3 de sozii edilen sekil sarti,
sadece sozlesmenin diger tarafin1 temerriide diisiirmeye, sozlesmeyi
feshe ve sozlesmeden donmeye iliskin olup bunun diginda kalan hususlar
hikkmiin uygulama alan1 disindadiz. Bu hiikiim istisnai nitelikte olup bu
hiikiimde hangi ihtar ve ihbarlarin burada 6ngoriilen sekle tabi olduklari
siirlayicr (tahdidi) sekilde sayilmistir. Bu hiikiimde ayip ihbarindan sz
edilmemistir. Ayrica, istisnai nitelikteki hiikiimlerin genisletici yoruma
tabi tutulmast miimkiin degildir, bu nitelikteki hiikiimler daraltic: yoruma
tabi tutulabilirler’. Bu durumda, ticari satimlarda ayip ihbarinin noter
aracilifiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza
kullanilarak kayitli elektronik posta sistemiyle yapilmasi zorunlu degildir'.
Bunedenle ay1p ihbarinin yapildig: her tiirlii delille ispat edilebilir. Bununla
birlikte yine hakim goriise gore, alic1 fesih hakkini kullanmak isterse ay1ip
ihbar1 bakimidan degil de fesih beyani bakimindan TTK Madde 18/3
deki sekle uyulmasi gerekir'!. Bu goriise gore, ayip ihbarinda temel amag
maldaki ayiptan saticiy1 haberdar etmek olup bu nedenle ay1p ihbari sozlii
bir sekilde yapilabilecegi gibi bir eylem ile de gergeklestirilebilir'2.

Bir baska goriige gore ise “Bir tacir, satin aldig1 maldaki ayib1 ihbar edecek
ise, yapacagi ihbar TTK. 18/3 kapsamina girmez; fakat, ayip ihbari ile
birlikte sozlesmeden donme hakkini da kullaniyorsa, belirtilen ii¢ sekilden
birine uymak zorundadir” .

Kanaatimizce, ticari satim s6zlesmelerinde satim konusunun nitelik, nicelik
ve licret yoniinden adi satimlardan farkli olmasi dikkate alinarak her ne
kadar kanun metninde ay1p ihbarinin bu sekillerden biri ile yapilmasi acik
bir sekilde ifade edilmese de isin dnemine ve ayip ihbariyla elde edilmek
istenen hukuki sonuca gore, TTK Madde 18/3 hiikmiiniin uygulama
alaninin ay1p ihbarini da kapsamasi gerektigi diislincesini tagimaktayiz.

° Sahiniz, s.79.- Arkan, s.155

10 Arikan, s.15

' Bozkurt, s.155.

12 Ar1 Zekeriyya, “Ticari Satislarda Alicimin Muayene ve Ihbar Kiilfeti”, www.e-akademi.org,
(Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik Internet Dergisi),Say1: 113, Temmuz 2011, s.21

13 Bahtiyar Mehmet, Ticari Isletme Hukuku, Beta Yayim, 15. Bas1, Istanbul, 2014, s. 102.
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3. Yargitay Kararlarinda Ayip Thbarinin Sekli:
TTK Madde 18/3 de sayilmis olan sekil sartinin ayip ihbari konusunda
gecerli olup olmadig ile ilgili Yargitay’in farkli kararlar: mevcuttur.

Yargitay 19. HD, E: 2015/11602 K:2015/17407. Sayili1 ve 22.12.2015 tarihli
kararinda “....Ayip ihbarmin yapildigini ileri siiren kisi ayip ihbarinin
6762 sayihh TTK’nun 20.maddesinde ongoriilen gsekilde yapildigini
kanmitlamalidir. 6762 sayili TTK 'nun 20/3. maddesine gore, ayip ihbarinin
noter marifetiyle veya iadeli taahhiitlii mektupla yahut telgrafla yapildig
kanitlanmalidwr. .. .” ifadelerine yer verilerek tacirler arasinda ay1p ihbarinin
TTK. Madde 18/3 (Eski TTK. m. 20/3) aranan sekil sartina tabi oldugu ve
seklin ispat sekli oldugu kabul edilmistir'.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun kararlart da bu yondedir. T.C. Yargitay
HGK E. 2014/19-861 K. 2016/632 T. 25.5.2016°li kararinda “...davacinin
ayip ihbarini olayin meydana geldigi tarihteki yasal diizenlemelere uygun
delillerle kanitlayamadigi yoniindeki Ozel Daire bozma kararinin dogru
oldugu sonucuna varimistir..” ifadelerine yer vererek ayip ihbarmin
yapildiginin ispatinin TTK Madde 18/3 (ETTK Madde : 20/3) belirtilen
sekillerle, yani noter aracilifiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla, giivenli
elektronik imza kullanilarak kayitli elektronik posta sistemi ile yapilmasi
gerektigini ve maddede belirtilen sartin ispat sart1 oldugunu kabul etmistir'?.

Buna karsilik Yargitay 11. HD.’nin kararlarinda ise ayip ihbarinin
tacirler arasinda dahi sekle tabi olmadigi savunulmaktadir'®. Yargitay 15.
HD. de ticari satimlarda ayip ihbarinin sekle tabi olmadig1 ve her tiirli
delille ispat edilebilecegini kabul etmistir. Yargitay 15. HD., 14.06.2016
T., 2015/4872 E., 2016/3397 K. kararinda: *“...Dairemizin yerlesik
ictihatlarina gore; ayp ihbarinin sekil kosuluna bagh olmadigi ve ayrica;

Y https://emsal.yargitay.gov.tr. (Erigim tarihi: 06.05.2017), Ayni yonde bakimiz: Yargitay 19. HD,
20.03.2003 T., E:2002/287, K:2003/2427 (Sahiniz s.80-dipnot:226), Yargitay 19. HD., 30.09.2010
T., 2010/999 E., 2010/10499 K.https.//emsal.yargitay.gov.tr. (Erisim tarihi: 06.05.2017)

1S https://femsal.yargitay.gov.tr. (Erigim tarihi: 06.05.2017)

16 Yargitay 11. HD, 09.03.1998 T., E: 1997/9174, K: 1998/1531: “...Davaci, satima konu emtiadaki
ayibin gizli ayip oldugunu ileri siirmiis olup, bu konuda delillerini ibraz etmis tamk dahi
gostermistir. Ayip ihbarinin yapilip yapilmadigi hususu tanikla dahi kanitlanabilir. O halde, davact
vekilinin ayip ihbarimin siiresinde yapidigina iliskin tamiklar: dinlenip, diger deliller ile birlikte
degerlendirilip sonucuna gore bir karar vermek gerekirken, eksik incelemeye dayanilarak hiikiim
kurulmast dogru gériilmemistir...” http://www.turkhukuksitesi.com. (Erigim tarihi: 12.11.2016)
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hukuki bir islem degil “hukuki islem benzeri bir fiil” olmasi nedeniyle
stiresi icerisinde ayip ihbarmmin yapildiginin tanik da dahil olmak iizere
her tiirlii delille kanitlanabilecegi kabul edilmektedir...” ifadelerine yer
vermistir'’.

4. TICARI SATIMLARDA AYIP IHBARININ iSPATI MESELESI
Yargitay’in ayip ihbarmin yapildiginin ispati konusunda verdigi farkli
kararlara yukarida deginilmistir. Yargitay bir kisim kararlarinda tacirler
arasinda ay1p ihbarinin yapildiginin TTK Madde 18/3 hiikmiinde belirtilen
sekillerde ispatlanmasi gerektigini belirtirken bir kisim kararlarinda
tacirler arasinda olsa dahi ayip ihbarinin yapildigmin her tiirlii delille
ispatlanabilecegi belirtilmistir.

Yargitay 19. Hukuk Dairesi kararlarinin ¢ogunlugunda ayip ihbarinin
TTK Madde 18/3 (ETTK Madde 20/3) kapsaminda oldugunu, bu
kapsamda ayip ihbarinin madde metinde belirtilen sekillerde yapilmasi
gerektigini belirtmistir. Ancak asagidaki kararlarda da goriilecegi {lizere
bazi kararlarinda ayip ihbarmin “yazil” sekilde yapilmas: gerektigi ve
bu hususun yazili delille ispatlanmasi gerektigini, bazi kararlarinda da
e-mail’in ay1p ihbarinin yapildigina delil olusturacagini belirtmistir.

Yargitay 19. HD. 16.01.2014 T., 2013/16010 E , 2014/1319 K.!8 : «...
Dava ayipli maldan dolayr agilan aynen iade davasidi. Davaci taraf
davaya konu aracin kapisimin boyasinin orijinal olmadigint 29.09.2011
tarihinde araci gotiirdiigii serviste ogrendigini iddia etmis ve bu durumu
hemen ertesi giin maille ihbar olunan Volvo A.S.ye bildirmistir. Bu
durumda mahkemece soz konusu mail iizerinde durulup ayp ihbarinin
stiresinde yapildigt hususu gozetilmeden ve ayibin niteligi konusunda
uzman bilirkisiden rapor alinmadan yazili sekilde hiikiim kurulmas:
bozmay gerektirmistir....”

Yargitay 19. HD., 09.01.2014 T., 2013/16008 E. , 2014/852 K. : “...
Dava ayipli mal iddiasiyla agilan alacak davasidir. Dosya incelendiginde
davaya konu malin teslim tarihinin 31.05.2011, davanmn a¢ildig: tarihin

7 https://emsal.yargitay.gov.tr. (Erigim tarihi: 06.05.2017), Ayni yonde bakiniz: Yargitay 15. HD.
13.05.2011T.,2010/7511 E., 2011/2896 K. . https://emsal.yargitay.gov.tr. (Erisim tarihi: 06.05.2017)
18 https.//femsal.yargitay.gov.tr. (Erigim tarihi: 06.05.2017)
19 https.//femsal.yargitay.gov.tr. (Erigim tarihi: 06.05.2017)

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 3 Sayi 1 - Haziran 2017 (1-19) 13



Ticari Satim Sézlesmelerinde Saticimin Ayiba Karst Tekeffiil Borcu Baglaminda Ayip Thbarinda
Sekil ve Ispat Sorunu

ise 28.07.2011 oldugu anlasimaktadw. S6z konusu tarih araliklarinda
davacimin ayip ihbart yaptigina dair YAZILI bir delil dosyada mevcut
degildir. Mahkemece tacir olan davacinin TTK ve TBK’da belirtilen
stirelerde basiretli bir tacir gibi davranarak ayyp ihbarini yapmadig
ve tanik beyanlar: disinda ayip ihbari yapildigina dair delil olmadigi
gozetilmeden yazil sekilde hiikiim kurulmasi bozmay: gerektirmistir...”

Yargitay kararlar1 ve doktrinde ayip ihbarinin ispati noktasinda farkli
goriisler mevcuttur. Kanaatimizce tacirler arasindaki ayip ihbarinin TTK
madde 18/3 de diizenlenen madde metninde agikca belirtilmemis olsa da bu
madde kapsaminda kaldig1 ve maddenin gerek¢esi de géz Oniine alinarak
maddede belirtilen seklin ispat sekli oldugu kabul edilmelidir. TTK Madde
18/2 de diizenlenen her tacirin ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli bir
is adamu gibi hareket etmesi gerekecegi yoniindeki hiikiim dikkate alinarak
alic1 tacirin ay1p thbarmi yaptigin1 TTK Madde 18/3 de belirtilen sekillerde
ispat etmesi gerektigi kabul edilmelidir. Zira biiyiik meblagli ve kapsamli
ticari satim sozlesmelerinde ayip ihbarinin yapildiginin tanik gibi takdiri
delillerle ispat edilebileceginin kabulii satici tacirin ekonomik olarak zor
durumda kalmasina sebep olabilecektir. Ayip nedeniyle dogacak se¢imlik
haklar TBK Madde 227’ ye gore; sozlesmeden donme, satig bedelinden
ayip oraninda indirim isteme, satilanin ayipsiz misliyle degistirilmesini
isteme, satilanin iicretsiz onarilmasini isteme haklari olup kapsamli ve
sO6zlesmeyi Onemli bir sekilde etkileyen, s6zlesmenin sonuglar1 ve karsi
edim tiizerinde degisiklik yapan, yenilik doguran haklardir. Bu husus da
g0z Oniinde tutuldugunda tacirler arasindaki ayip ihbarinin TTK Madde
18/3 de belirtilen sekillerden biri ile yapilarak yazili delil ile ispatlanmasi
gerektigi kabul edilmelidir.

5. TUKETICININ KORUNMASIHAKKINDA KANUNDAAYIPTAN
DOGAN SORUMLULUK VE TiCARI SATIMDAN FARKI

6502 Sayili Tiiketicinin Korunmast Hakkinda Kanun (TKHK) 8.
maddesi ve devamindaki hiikiimlerinde aypl ifa ve aypl ifadan dogan
sorumluluk diizenlenmistir. Satic1 tarafindan aliciya teslim edilen mal 6502
sayil1 Kanun’un 8’inci maddesinde yer alan durumlardan birinin varlig
halinde ayipl olarak kabul edilmektedir.

Tiiketiciler —acisindan ayiptan dogan sorumluluk hiikiimlerine
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basvurabilmek i¢in adi satimda ve ticari satimda aranan muayene kiilfetine
6502 sayili kanunda yer verilmemistir. Bu nedenle tiiketiciler agisindan
bdyle bir kiilfetin olmadig1 kabul edilmelidir.

4077 Sayili Eski TKHK de tiiketicinin satin alinan malda meydana gelen
ayib1 malin teslim tarihinden itibaren 30 giin i¢inde saticiya bildirme
yiikiimliiliigii bulunmaktaydi. Thbar yiikiimliiliigiiniin siiresinde yerine
getirilmemesi halinde ise tiiketici, kanunda 6ngoriilen se¢imlik haklarini
kullanamamaktaydi. 6502 sayili TKHK da ise 30 giinliik ihbar siiresi
kaldirtlmistir.

TKHK’nin 10’uncu maddesinde tiiketici lehine ispat kolayligi
ongorilmiistiir: Teslim tarihinden itibaren alti ay icinde ortaya ¢ikan
ayplarin, teslim tarihinde var oldugu kabul edilir. Bu durumda malin
ayiplt olmadigimin ispati saticiya aittir. Bu karine, malin veya ayibin
niteligi ile bagdagsmuiyor ise uygulanmaz (TKHK Madde 10/1).

Bu maddeye gore, malin teslimi tarihinden itibaren 6 ay i¢inde ortaya
cikan ayiplarin teslim tarihinde var oldugu kabul edilecek ve malin
ayipli olmadiginin ispati saticiya ait olacaktir. Saticinin, ayibin teslim
tarihinden itibaren 6 ay icinde ortaya ¢ikmasi ve satici tarafindan malin
teslim tarihinde ayipli olmadiginin ispatlanamamasi halinde ayiptan
sorumlu olmasi giindeme gelecektir. Bu yeni diizenleme ile birlikte,
saticilara yiiklenen Odevler artmakta olup, tiiketicilerin bu kapsamda
diiriistliik karinesine uygun hareket etmesi ongoriilmektedir. Tiiketicinin
sozlesmenin kuruldugu anda ayiptan haberdar oldugu veya haberdar
olmasinin beklendigi durumlar ise bu madde kapsamina girmez.

Bu ¢6ziimiin saticty1 magdur edecegi ve alicinin satici aleyhine spekiilasyon
imkan1 kazandigr diisliniilmemelidir. Unutmamak gerekir ki, tiiketici
ayiptan dogan haklarini kullanmak i¢in zaten zamanagimi siiresi iginde
satictya bagvurmalidir. Bu bagvuru, olaylarin birgcogunda ayibin tespitinden
kisa stire sonra olacaktir. Alicinin saticiya bagvurmadigi, hafif ayipli mali
kullanmaya devam ettigi ve zamanasimi siiresinin dolmasina yakin saticiya
bagvurarak mali degistirmek istedigi bir durum ise zaten ya hakkin kotiiye
kullanilmas1 sayilarak MK m. 2, f. 2 cergevesinde degerlendirilecek ya
da ilgili ayibin malin tesliminden sonra, yani tiiketicinin kusurundan
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kaynaklanmis olmasi ihtimali agir basacaktir.”

TKHK madde 11 de ise tiiketicinin ayipl ifa karsisinda basvurabilecegi
secimlik haklar belirtilmistir. Bu se¢imlik haklar,

+ Satilan1 geri vermeye hazir oldugunu bildirerek sdzlesmeden donme,

+ Satilan1 alikoyup ayip oraninda satis bedelinden indirim isteme,

* Agsin bir masraf gerektirmedigi takdirde, biitiin masraflari saticiya ait
olmak iizere satilanin ticretsiz onarilmasini isteme,

+  Imkan varsa, satilanin ay1psiz bir misli ile degistirilmesini isteme, ‘dir.

Maddenin 2’inci fikrasinda tiiketicinin iiretici ve ithalat¢iya kars yalnizca
“licretsiz onarim” ve “malin ayipsiz misli ile degistivilmesi” haklarin
kullanabilecegi belirtilmistir. Satici, iiretici ve ithalat¢i bu iki hakkin yerine
getirilmesi bakimindan ise miiteselsilen sorumludur.

Maddenin 3’iincii fikrasina gore, iicretsiz onarim ve malin ayipsiz misli
ile degistirilmesi haklarinin kullaniminda bu haklarin yerine getirilmesinin
satic1 i¢in orantisiz giigliiklere sebep olmasi halinde ise tiiketici yalnizca
“sozlesmeden donme” ve “ayilp oraninda bedelden indirim” hakkini
kullanabilir.

Tiiketicinin malin ayipli olmasi nedeniyle kullanabilecegi se¢imlik
haklarinin yaninda tazminat talep etme hakki da bulunmaktadir. TKHK da
tiiketicinin tazminat talep etme hakki bakimindan 6098 say1l1 Tiirk Borglar
Kanunu’nun ilgili hikkiimlerine atif yapilmistir. Zamanagimi ise TKHK
Madde 12 de diizenlenmistir:

Kanunlarda veya taraflar arasindaki sézlesmede daha uzun bir siire
belirlenmedigi takdirde, aypli maldan sorumluluk, ayp daha sonra
ortaya ¢itkmis olsa bile, malin tiiketiciye teslim tarihinden itibaren iki
yillik zamanagimina tabidir. Bu siire konut veya tatil amagli tasinmaz
mallarda tasinmazin teslim tarihinden itibaren bes yildw. Bu Kanunun
10 uncu maddesinin ticiincii fikrasi sakli olmak iizere ikinci el satiglarda

2 Atamer Yesim M. —-Bas Ece, “Aviupa Birligi Hukuku Ile Karsilastrmali Olarak 6502 Sayili
Yeni Tiiketicinin Korunmasit Hakkinda Kanun Uyarinca Satim Sozlesmesinde Ayptan Dogan
Sorumluluk”, Istanbul Barosu Dergisi, cilt:88, 6zel say1:1, 2014, 5.33.
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saticrmin ayipli maldan sorumlulugu bir yildan, konut veya tatil amach
tasinmaz mallarda ise ii¢ yildan az olamaz. Aywp, agir kusur ya da hile ile
gizlenmigse zamanagimi hiikiimleri uygulanmaz.

Buna gore, ticari sattimdan farkli olarak ikinci el satiglar bakimindan
zamanasimi siiresinin bir y1ldan az olamayacag diizenlenmistir.

Goriildigli tizere TKHK kapsamima giren ayipli satis halinde ticari
sattimlarda diizenlenen ayip ihbar siireleri bulunmamaktadir. Yine
tiikketicilere ayipli satis halinde satici haricinde iiretici ve ithalatciya
da basvurma imkani getirilmistir. Ayrica ikinci el satiglar bakimindan
zamanasimui siiresinin bir y1ldan az olamayacag diizenlenmistir.

Sonug¢

Glnliik hayatta sikg¢a karsilagilan ticari satim sodzlesmelerinde ayiph
ifa hali nedeniyle alicinin se¢imlik haklarini kullanabilmesi ve hakkina
kavusabilmesi i¢in ayip ihbarinda bulunmasi zorunludur. Ticari satim
sozlesmelerinde alicinin ayip ihbarimin nasil yapilacagi ve ayip ihbarinin
yapildiginin ispat1 hususu tartigmalidir.

Tacirler arasinda ay1p ihbarimin 6102 Sayili TTK. m. 18/3 de bahsedilen
sekil kurallarina gore yapilmasi gerekli midir degil midir sorusunun cevabi
ticari hayat agisindan oldukca onemlidir.

Uygulamada ve doktrinde ticari satim sdzlesmelerinde satim konusunun adi
satim sozlesmelerindeki satim konusuna oranla daha yliksek meblagli, nitelikli
olmast gibi gerekgelerle alicinin mutlaka TTK. m. 18/3 deki kurala uygun
bir ayip ihbarinda bulunmasi gerektigi yoniinde goriisler bulunmaktadir.
Ozellikle Yargitay’m 19. Hukuk Dairesi bu paralelde kararlar vermistir.

TTK. m. 18/3 de ayip ihbarimin hiikiim igerisinde ag¢ik bir sekilde ifade
edilmemesinden hareketle ticari satim sozlesmelerinde alicinin higbir
sekle tabi olmadan ayip ihbarinda bulunabilecegi yoniinde goriisler de
bulunmaktadir. Ozellikle Yargitay 15. Hukuk Dairesinin kararlar1 da bu
yondedir.
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6102 Sayili TTK Madde:18/3 de mevcut pozitif hilkiim karsisinda
yiirtirlikteki kanun bakimindan tacirler arasi ticari satimlara iliskin ayip
thbarinin bu hiikiimde 6ngoriilen sekillere tabi oldugunun kabul edilmesi
gerekmektedir.

Bazi yazarlar tarafindan, TTK Madde:18/3 de sozii edilen sekil sartinin,
sadece sozlesmenin diger tarafin1 temerriide diisiirmeye, sdzlesmeyi feshe
ve sozlesmeden donmeye iliskin olup bunun disinda kalan hususlarin
hiikmiin uygulama alani disinda oldugu, hilkkmiin istisnai nitelikte olup bu
hiikiimde hangi ihtar ve ihbarlarin burada 6ngoriilen sekle tabi olduklarinin
smirlayict (tahdidi) sekilde sayildigi,  hiikiimde ayp ihbarindan soz
edilmedigi belirtilmis ve ticari satimlarda ay1p ihbarinin noter araciligiyla,
taahhiitlii mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak
kayitli elektronik posta sistemiyle yapilmasinin zorunlu olmadig: dile
getirilmistir.

Ay1p ihbarinin sonuglart diisliniildiigiinde 6zellikle s6zlesmeden donme
yani akdin feshi halinde, ihbar yilikiimliiliigiiniin yerine getirilmis olmasi,
ayni zamanda Kanunda (TTK. m. 18/3) yer alan hallerden birinin elde
edilmesi amacina yonelik olarak kullanilmis olacaktir.

Tacirlerin basiretli i adami gibi davranma ylikiimliligii (TTK.m.18/2),
ticari sozlesmelerden dogan davalarda dava konusu meblagin biiyiikligi
ve hukuk giivenligi gibi 6zel nedenler goz Oniinde tutularak tacirler
acisindan ayip ihbarlar1 TTK Maddel8/3 de belirtilen sekillerden biri ile
yapilmalidir. Ancak, s6z konusu hiikmiin gerekgesi dikkate alindiginda,
Kanun Koyucunun bir gecerlilik sarti degil, ispat sartt ongordiigii bu
sebeple ay1p ihbariin yapildiginin ilgili maddede belirtilen sekillerle ispat
edilmesi gerektigi kabul edilmelidir. Zira biiyiikk meblagli ve kapsamli ticari
satim sozlesmelerinde ayip ihbarinin yapildiginin tanik beyani gibi takdiri
delillerle ispat edilebileceginin kabulii satic1 tacirin ekonomik olarak zor
durumda kalmasina ve menfaatler dengesinin ciddi sekilde bozulmasina
sebep olabilecektir.
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Alman Devletlerinde Sosyalist Siyasal
Diisiinceler, Hukuk Felsefesi ve Din Felsefesi
(1830-1840)

Ates USLU *

Ozet

Alman devletlerinde sosyalist diislincenin 1830’larin basindan itibaren
gelisimi ve yayginlagsmasi, donemin hukuk fakiiltelerinde yapilan felsefi
tartismalarla baglamigtir. Hegel felsefesi ve Saint-Simon sosyalizminin
sentezini yapan Eduard Gans, yoksulluk sorununu baslica hukuki tartisma
konularindan biri haline getirmistir. Yine 1830’lardan itibaren Hegel
diisiincesi Prusya basta olmak iizere Alman devletlerinin mutlakiyetci
yonelimlerine karsi 06zgirliigiin savunulmasi i¢in yorumlanmistir.
Almanya’da sosyalist diisiince 1830’larin ikinci yarisinda radikal ve
devrimci hareketlerle diyalog icinde ve siyasal liberalizmin ©nem
kazandig1 bir baglamda gelismistir. Ayn1 donemde Moses Hess ve Wilhelm
Weitling gibi yazarlar iitopyaci sosyalist literatlire katkilar yapmiglardir.
Fransa ve Ingiltere’de gelisen erken donem sosyalist diisiince ile
kiyaslandiginda Alman sosyalist diislincesinin felsefe, hukuk ve ilahiyat
alanindaki tartismalarla ¢ok daha yogun bir baglanti icinde gelistigi
gozlemlenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Hukuk felsefesi, siyasal diisiince, Hegelcilik, Geng
Hegelciler, Moses Hess

* Dog. Dr. Ates Uslu , Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
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Socialist Political Thought, Legal Philosophy, and Philosophy of
Religion in the German States (1830-1840)

Abstract

The development and spread of socialist thought in the German States in
the early 1830s started with philosophical debates that were undertaken in
faculties of law. Eduard Gans, who made a synthesis of Hegel’s philosophy
with the socialist thought of Saint-Simon included poverty among the main
themes of debate in the field of law. It was also from the beginning of the
1830s that Hegel’s philosophy was interpreted for defending the principle
of liberty against the absolutist tendencies of the German States, especially
of Prussia. In the second half of the 1830s, socialist thought in Germany
developed in

dialogue with radical and revolutionary movements, but also in a context of
rising political liberalism. Several authors of the period, including Moses
Hess and Wilhelm Weitling, contributed in the development of utopian
socialist literature. Compared to its French and English counterparts, early
socialist thought in Germany developed in a closer relation with debates in
the fields of philosophy, law, and theology.

Keywords: Philosophy of law, political thought, Hegelianism, Young
Hegelians, Moses Hess

Giris

Sosyalist siyasal diislinlisiin erken donem gelisiminin incelenmesi
cogunlukla Fransa ve Ingiltere’de eser veren diisiiniirlerin eserlerinin tahlili
ile sinirl tutulur. Fransa’da Claude Henri de Saint-Simon (1760-1825) ve
Charles Fourier (1772-1837), Ingiltere’de ise Robert Owen (1771-1858)
“litopik sosyalizm” akiminin kurucular1 olarak ele alinirlar. Sosyalist
diistinceler tarih yaziminda Georg Wilhelm Friedrich Hegel’in (1770-1831)
felsefi sisteminin ve yonteminin Marksist diisiinceye kaynaklik ettigi de
hakli olarak vurgulanir. Ancak Hegel felsefesinin 1830°lu yillardan itibaren
yapilan sol/radikal yorumlart ile iitopik sosyalizm ve devrimci hareket
arasinda nasil baglantilar olduguna dair kapsamli bir inceleme yapilmaz.
Bu c¢aligmada, 1830’lu yillarda Alman devletlerinde (6zellikle Prusya’da)
sosyalist siyasal diiglinlisiin cogunlukla hukuk felsefesi ile baglant1 i¢cinde
gerceklesen gelisimine dair genel bir ¢erceve ¢izilmesi hedeflenmektedir.
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Almanya’da XIX. yiizyilda hukuk felsefesinin ve siyasal diislincelerin
gelisimi ¢ok sayida incelemeye konu olmustur. XIX. yiizyilinilk ¢eyreginde
Hegel ve Friedrich Carl von Savigny (1779-1861) gibi diisiiniirlerin ve
hukukgularin gerek hukuk, gerekse siyaset teorisine yaptiklar1 katkilar
izerine kapsamli incelemeler kaleme alinmistir. Mart 1848°de Fransa’da
baslayan ve gerek Alman devletlerine, gerekse diger Avrupa devletlerine
hizlica yayilan devrim dalgasin1 onceleyen donemde (1840’1 yillarda)
kamu hukuku ve siyasal diisiincelerin gelisimi de literatiirde ¢ok cesitli
incelemelere konu olmustur: Karl Marx (1818-1883) ve Friedrich
Engels’in (1820-1895) genglik donemi eserleri ve Max Stirner (1806-
1856) gibi filozoflarin diisiinceleri iizerine ayrintili ¢alismalar yapilmistir.
Ancak 1830’1u yillarda (Savigny ve Hegel sonrasi, Marx dncesi donemde)
siyaset ve hukuk teorisinin gelisimi lizerine yapilan ¢aligmalarin sayist son
derece yetersizdir.

Bu c¢alismada Almanya’da sosyalist diisiiniisiin erken donemlerdeki
gelisiminin donemin genel entelektiiel ve politik baglami ile nasil
iligkilendigi ele alinacaktir. Bu c¢ercevede hukuk felsefesi, din felsefesi,
itopik sosyalizm ve edebiyat gibi cesitli alanlarda eserler veren yazar
ve disiiniirlerin eserlerinin birbirlerini karmasik bir biitlinlin pargalari
olarak nasil etkiledikleri incelenecektir. Makale iki boliime ayrilmaktadir.
[k boliimde 1830-1835 arasinda Alman devletlerinde sosyalizmin ve
radikal diisiincelerin yayginlagsma siirecine deginilecek, 6zellikle Hegel’in
hukuk felsefesinin yoksulluk sorunlarina ve mutlak yonetimlere alternatif
bir diisiince olusturmak iizere yeniden yorumlama cabalarina dikkat
cekilecektir. Bu donemde ortaya ¢ikan devrimei diislinceler ve hareketler
de bu boliimde incelenecek olan konular arasindadir. Makalenin ikinci
yarisinda 1830’larin ikinci yarisinda geleneksel din yorumlarini elestiren
yaklagimlarin Hegelci diisiiniirlerin ve hukukgularin énemli bir kism1 da
dahil olmak iizere donemin radikal diistiniirleri nasil etkiledigi incelenecek
ve bu donemde iitopik sosyalizm literatiiriine Almanya’da yapilan katkilara
dikkat ¢ekilecektir.
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I. Almanya’da Sosyalizmin ve Radikal Diisiincelerin Yayginlagsmasi
(1830-1835)

A. 1830 Sonrasinda Prusya’da Devrim, Yoksulluk Sorunu ve Eduard
Gans’in Hukuk Felsefesi

XIX. yiizyilin ilk yaris1 boyunca siyasi agidan ¢ok sayida devlete bolinmiis
durumdaydi. Almanya’nin batisinda, tiim Alman topraklari arasinda
en sanayilesmis bolgelerden olan Ren Vadisi Fransiz Imparatorluk
Savaglari sirasinda Fransiz isgali altinda kalmisti; Fransiz isgali bolgedeki
aristokratik-feodal iligkilerin ortadan kaldirilmast sonucunu dogurmustu.
Bu topraklar, Viyana Kongresi’nden beri (1815) Dogu Almanya’nin halen
feodal iligkilerin agirlikta oldugu bir tilkesi olan Prusya’nin egemenligi
altindaydi. Bolgedeki geng burjuvalar Prusya devletinin gerici ve baskici
olarak gordiikleri yapisina karsi reform talepleri gelistiriyor ve bu yolla
radikallesiyorlardi. Gareth Stedman Jones, bu donemde Almanya’da
radikal siyasal diislincelerin sanayilesmenin sonucu olarak ortaya
¢ikmadigini, Fransiz Devrimi’nin etkisi ve baskici politik dinamiklere
ve hukuki yapilara karst olusan tepkilerle agiklanabilecegini hakli olarak
belirtir.!

Fransa’da Temmuz 1830’da gerceklesen devrim Alman devletlerinde
bliylik bir yanki uyandirdi; Braunschweig, Saksonya, Kurhessen ve
Hanover’de Fransiz devrimcilerle dayanigsma gosteren anayasa yanlilar
barikatlar kurdu ve silahli ¢atismalar baslatti, bunun sonucunda s6zkonusu
devletlerde anayasal rejimler kuruldu.? Temmuz 1830 devriminde isgilerin
biiylik bir rol oynamasi da Alman siyasetcilerin ve diisiiniirlerin is¢iler ve
yoksulluk gibi sorunlar lizerine daha ayrintili bir sekilde diisiinme geregi
duymalarini sagladi.> Donemin liberal (ve cumhuriyetgi) entelektiiel ve
ogrencilerinin anayasal rejimlere iligkin timitleri ilerleyen aylar ve yillarda
Alman hiikiimdarlar1 ve hiikiimetleri tarafindan alinan muhafazakar
onlemlerle birlikte son buldu. Hesse-Kassel Elektor Prensi II. Wilhelm
(1777-1847) 1832’den itibaren anayasa karsit1 hamleler yapti, Saksonya’da
hiikiimet muhalefete karsi baskici yontemler uyguladi. Benzer uygulamalar

! Stedman Jones, Gareth, “The Young Hegelians, Marx and Engels”, Jones, Gareth Stedman &
Gregory Claeys (ed.) The Cambridge History of Nineteenth-Century Political Thought, Cambridge:
Cambridge University Press, 2011, s. 557.

2 Schulze, Hagen, The Course of German Nationalism: From Frederick the Great to Bismarck,
1763-1867, cev. Sarah Hanbury-Tenison, Cambridge: Cambridge University Press, 2003, s. 7.

3 Stedman Jones, a.g.m., s. 562.
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sonraki donemlerde de devam etti, 6rnegin Hannover Elektdr Prensi
1837’den itibaren parlamentoyu askiya aldi.* Cografya ve yiizolglimii
acisindan (Avusturya harig tutulursa) en 6nemli Alman devleti konumunda
olan Prusya’da 1820’li yillara damga vuran muhafazakar yonelim 1830
sonrasinda da devam etti.

Alman devletlerinde sosyalist diislincelerin yayginlagsmasinda Fransiz
sosyalizminin, 6zellikle de Saint-Simon’un eserlerinin biiylik bir etkisi
olmustur. Diislince tarih¢isi Warren Breckman’a gdre Almanya’da
sosyalizmin tarihi Fransa’daki Temmuz Devrimi ile baslar. Gergekten de
1830’1u yillarda Fransiz toplumsal diisiincesi ile Alman siyasi diisiincesi
arasinda 6nemli bir baglant1 vardir; Fransa kdkenli sosyalist fikirler 182011
yillardan beri Alman yazar ve siyasetcilerce taninmaktaydi, Friedrich
Buchholz (1768-1843) 1820’lerin ortasindan beri Saint-Simon’un
eserlerinin Almanca terciimelerini yapiyordu.® Ancak bu fikirlerin
Almanya’da tam anlamiyla benimsenmesi ve tartisilmasi 1830’u izleyen
on yil i¢ginde miimkiin olmustur.® Saint-Simon 1800’lerin basindan beri
yayimladig1 ¢ok sayida eseri ve yazisiyla sosyalist diisiincenin gelisimine
katkida bulunmus, yoksullugun artis1 gibi konularda 6nemli agilimlar
getirmisti.” Saint-Simon’un ve izleyicilerinin “Yeni Hiristiyanlik™ doktrini
yoksulluga kars1 toplumsal dayanigsmanin gelistirilmesini ve bencilligin
yok edilmesini 6ngdriiyordu.

Prusya’da 1830’1u yillarda siyaset ve hukuk teorisi alanlarindaki en etkili
diistiniir olan Eduard Gans (1798-1839), Saint-Simon’culugun Almanya’da
yayilmasi siirecinde merkezi dnemde bir rol oynamaistir. Bir Berlin Yahudisi
olan Gans, Berlin, Gottingen ve Heidelberg iiniversitelerinde 1810’Iu
yillarin en 6nemli hukukcgular1 arasinda yer alan Savigny, Gustav Hugo
(1764-1844) ve Anton Friedrich Justus Thibaut’dan (1772-1840) ders
almis, Yahudi olmasi donemin Prusya mevzuatina gore kamu gorevlerinde
bulunmasina engel teskil ettiginden 1820’lerin ortasinda Protestanliga

4 Breckman, Warren, Marx, the Young Hegelians, and the Origins of Radical Social Theory: Deth-
roning the Self, Cambridge: Cambridge University Press, 2001, s. 133.

’ Breckman, Warren, “Eduard Gans and the Crisis of Hegelianism”, Journal of the History of
Ideas, cilt 62, say1 3, 2001, s. 548.

¢ Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 148.

7 Bu konuda ayrintili bir inceleme i¢in bkz. Uslu, Ates, “Sosyalist Diisiincenin Kaynaklari: Bliyiik
Britanya ve Fransa’da Is¢i Hareketlerinin Baglangic1 ve Utopya Diisiincesi (1800-1830)”, Ankara
Universitesi Sivasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, cilt 70, say1 1, s. 48-50, 53-55.
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geemis, yine aynt donemde Hegel’in en yakin ¢alisma arkadaslarindan biri
olmustu.?

Gans 1830 devrimini izleyen aylarda Fransa’ya bir ziyaret yapti, bu
ziyareti sirasinda Saint-Simon’un eserlerini inceleme firsati buldu.
Gans’in Fransa’y1 ziyaret ettigi 1830 yilinda Saint-Simon’un izleyicileri
adeta bir tarikat gibi orgiitlenmis durumdalardi. Temmuz 1830 Devrimi’ni
takiben yayinladiklar1 La doctrine de Saint-Simon (Saint-Simon Doktrini)
kitabinda yoksulluk konusu baslica politik sorunlardan biri olarak
isleniyordu. Bu kitapta Fransiz Devrimi’nin zorbalig1 ve koleligi tamamen
ortadan kaldirmadigi hatirlatiliyordu.” Gans’in 1830°larda Fransa’da ve
daha sonra Ingiltere’de yoksullugun artis1 iizerine yaptig1 gozlemler de
Saint-Simon ve izleyicilerinin eserlerinden hareketle yoksulluk tizerine
gelistirdigi fikirleri pekistirdi.'® Bdylece Gans 1830’larin bagindan itibaren
Saint-Simonculugun Alman devletlerindeki en onemli temsilcilerinden
biri oldu;" Hegelcilik ve Saint-Simonculuk arasinda bir sentez gelistirdi.

Gans Hegel’in 6liimiinden sonra diisiiniiriin Hukuk Felsefesinin Prensipleri
kitabinin yeni baskisint hazirlamakla gorevlendirildi; Hegel’in ve
ogrencilerinin ders notlarindan hareketle kitabin ilk baskisina ekler yapti
ve kitabin halen kullanilan standart seklini almasini sagladi.'

Gans’a gore siirsiz bir rekabet toplumu ¢esitli tehlikelere gebeydi; Fransa
ve Ingiltere’de varlikli kesim ve yoksullar arasindaki ugurumun arttigini
gozlemlemis, sinif karsitliklarinin tehlikeli bir boyuta gelmekte oldugunu
fark etmisti.'’ Gerek Hegel’in miilkiyet tanimini halen benimsemesi, gerekse
1820’lerin sonunda miras hukuku konusunda yaptig1 ¢aligmalara halen
fikren sadik kalmas1 nedeniyle “miilkiyet ortaklig1” yoniinde herhangi bir
¢cozlim onermiyordu, ancak 6zellikle 1832-1833 yillarindaki derslerinden
itibaren yoksullarin maddi durumunun iyilestirilmesi, katilimci kurumlara
dahil edilmeleri yoluyla tahakkiimiin ortadan kaldirilmasi ve devletin

8 Waszek, Norbert, “Eduard Gans on Poverty and on the Constitutional Debate”, Moggach,
Douglas (ed.) The New Hegelians: Politics and Philosophy in the Hegelian School, Cambridge:
Cambridge University Press, 2006, s. 27-29.

® Stedman Jones, a.g.m., s. 562.

10 Waszek, a.g.m., s. 36-37.

" Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 159, 164.

12 Waszek, a.g.m., s. 24.

13 Stedman Jones, a.g.m., s. 562.
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“etik yasam”1nin (Sittlichkeit) organik parcalari haline gelmeleri gereginin
altin1 ¢iziyordu.'* Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts (Hukuk
Felsefesinin Ilkeleri, 1820) kitabinda sivil toplumun korporasyonlarla
orgiitlenmesi gerektigini belirtiyordu. Gans ise 1833-1834’ten itibaren
iscilerin katilimini saglayacak “kurum”lar onerdi; bdylece Gans heniiz
sendikalarin ortaya ¢ikmadigi bir donemde ig¢i haklarini savunacak olan
sendika benzeri derneklerin kurulmasini savunuyordu.”” Gans sonraki
yillarda da emegin Orgiitlenmesi konusunda diislincelerini gelistirmeye
devam etti. Yazar 1836 tarihli Riickblicke auf Personen und Zustinde
(Insanlar ve Tabakalara Bakislar) baslikli kitabinda Ortagag’daki
loncalarla giincel calisma kosullar1 arasinda karsilastirma yapar. Ona gore
Ortagag’da loncalar emek icin ustalarin hakimiyeti altinda organik bir yap1
saglamaktaydi. Ancak artik loncalarin varligindan bahsetmek miimkiin
degildir, loncalarin organik yapisindan kurtulan emek yeni bir despotizme
(fabrika sahibinin hakimiyetine) tabi hale gelme tehlikesi altindadir.'®

B. Anayasa Tartismasi, Sag ve Sol Hegelcilik

Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri’nde “yoksulluk”, “sivil toplum”,
“Ozgiirlik” ve “anayasa” konularini birbirinden ayirmaksizin ele aliyordu;
Gans da Hegel’i takip ederek yaptig1 incelemelerde bu konulari birbiriyle
baglantili olarak ele aldi, dolayisiyla 1830’larin basinda yoksulluk
konusuna paralel olarak anayasa hukuku ile de ilgilendi. Bu noktada
Gans’in Hukuk Felsefesinin Prensipleri’nin yeni basimina yazdigr 29
Mayis 1833 tarihli 6ns6ze deginmek gerekiyor. Gans bu kisa metinde bir
yandan Hegel’in kitabinin 6neminin altin1 ¢izer, diger yandan da kendi
hukuk felsefesi ve siyasal diisiinceleri hakkinda kapsamli bir bilgi verir.
Gans’a gore Platon’un Politeia’s1 (Devlet) ve Aristoteles’in Politika’s1
gerek dogal hukuk, gerekse politika kitaplaridir; doktrinleri ve bu
doktrinlerin hayata uygulanmasina iligkin bilgileri igerirler.”” XVIIL. ve
XVIIL. yiizyillarda Ortagag’in partikiilarist, parcali siyasal yapilar1 yerini
devlete birakinca hukuk ile yonetime (“devlet adamligina™) iligkin pratik
/ hayati konular arasinda bir ayrisma meydana gelmistir; hukukcular

14 Waszek, a.g.m., s. 40-41.

15 Stedman Jones, a.g.m., s. 562.

16 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 171.

17 Gans, Eduard, “Gans’s Preface to Hegel’s Philosophy of Law” (1833), Hoffheimer, Michael
H., Eduard Gans and the Hegelian Philosophy of Law, Dordrecht: Kluwer Academic Publishers,
[1833] 1995, s. 88.
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yasamdan yoksun bir takim kalintilar1 miras almislardir, politika ise
dinamik bir “devlet bilimi”nden ibaret hale gelmis ve bir bakima keyfi
bir sekil almigtir.'® Gans’a gore modern devletin siyaset-hukuk arasindaki
bu ayrima son vermesi ve siyaset ile hukuk arasindaki organik biitiinliigi
yeniden kurmasi gereklidir; Hegel’in Hukuk Felsefesinin Prensipleri tam
da bu yonde bir katkidir ve hukuk ile siyasetin birbirine organik baglarla
bagl niteligini vurgular.” Gans, yayimlandigi donemde Hegel’in kitabina
getirilen bazi elestirilere yanit verir. Kimi yazarlar kitabin bir 6zgiirliige
kars1 koleligi 6ven bir kitap oldugunu ve Ozgiirliigii sevenlerin onu
okumamasi gerektigini sdylemislerdir. Oysa Gans’a gore bu yanlis fikirleri
bir kenara birakarak Hukuk Felsefesinin Prensipleri’ni okuyanlar 6zgiirlikk
konusunun kitabin dokusuna islediginin farkina varacaklardir.”

Hegel 1820’lerde 6zgiirliik bilincinin 6zgiirliiglin gerceklesmesine zemin
hazirladigini diisiinmiis, Prusya’da bir 6zgiirliik bilinci gelistigini varsaymis
ve anayasal bir rejimin kurulacagina dair {imidini canli tutmustu. Hegel’in
olimiinden sonra, 1830’lu yillarda filozofun 0&grencileri bu {imidin
gerceklesmesinin miimkiin olmadiginin ve anayasa vaatlerinin yerine
getirilmesinin gii¢ oldugunun farkina vardilar.*® Bu noktada Hegelciler
“sag Hegelciler” ve “sol Hegelciler” (ya da Geng Hegelciler) olarak ikiye
ayrilmaya basladilar. Sag Hegelciler Hegel diisiincesinin mutlakiyet¢i Prusya
kurumlar ile ve Hiristiyan dininin konvansiyonel bir yorumuyla uyumlu
oldugunu one stirdiiler. Sol Hegelciler ise Hegel felsefesinden hareketle
gerek Prusya devleti kurumlarii, gerekse donemin yaygin Hiristiyanlk
yorumlarini elestirmeye basladilar. Friedrich Engels, sag Hegelcilerin gerici
bir siyasal yonelimi, sol Hegelcilerin ise radikalizmi temsil ettigini one siirer.
Frederick C. Beiser’e gore sag Hegelciler Hegel’in sisteminden etkilenir,
onun “aktiiel olan rasyoneldir” soziinii realitenin rasyonel/ideal oldugu
bi¢giminde yorumlarlar, teorinin pratige uymasi gerektigini diistiniirler. Sol
Hegelciler ise Hegel’in yontemini gelistirirler, “rasyonel olan aktiieldir”
soziinli merkeze alirlar, evrensel/ideal/rasyonel olanin tarihin temel amaci
oldugunu ve her seyin ona uymasi gerektigini diigtiniirler.??

8 Gans, a.g.m., s. 88.

¥ Gans, a.g.m., s. 88.

2 Gans, a.g.m., s. 89-90.

2l Waszek, a.g.m., s. 42.

22 Beiser, Frederick C., “Hegel and Hegelianism™, Jones, Gareth Stedman & Gregory Claeys
(ed.) The Cambridge History of Nineteenth-Century Political Thought, Cambridge: Cambridge
University Press, 2011, s. 143.

28 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 1- June 2017 (21-48)



Ates USLU

Almanya’da 1830’lu yillarin ortasindan itibaren sosyalizm ve
cumhuriyetgilik ile baglantili tartismalarda Hegelci ekoliin sol kanadina
mensup, c¢ogunlukla gen¢ felsefecilerin Onemli katkilar1 olmustur.
Alman devletlerinin genel muhafazakarlasma egilimine paralel olarak
basta Prusya’da muhafazakar diisiiniir ve siyaset¢ilerin Hegel’in siyaset
felsefesine saldirmalari, geng Hegelcilerin anayasaci ve liberal fikirleri
Hegelcilikle 6zdeslestirme ¢abalarinin yogunlagsmasi sonucunu dogurdu.?
Gans Hegel’in bir ilerici diiglinlir oldugunu stirekli olarak belirtiyor ve
Prusya devletinde 6zgiirliigiin gerceklesmemesini siklikla elestiriyordu;
gerek Ozgiirliik iizerine goriisleriyle, gerekse yoksulluga karsi Saint-
Simon’dan etkilenerek gelistirdigi Onerilerle sol Hegelcileri yogun
bir sekilde etkilemisti. Buna karsilik, onu “sag” ya da “sol” Hegelcilik
kategorilerinden birine dahil etmek miimkiin degildir; 1830’larin en
saygin Hegelci diisiiniirii olarak bu iki akimin mensuplarinin da saygisini
kazanmisti; kaldi ki siyaset ve din elestirilerinde gen¢ Hegelciler kadar
da ileri gitmiyor ve Hegel yorumunda bir “Aristoteles¢i orta yol”
benimsiyordu.**

C. Gen¢ Almanya Hareketi: Heinrich Heine ve Georg Biichner

Gans’in, diger yandan gen¢ Hegelcilerin Prusya devletini 6zgiirliik
kavramui tizerinden elestirdikleri ve Hegelcilik ile sosyalizmin bir sentezini
gelistirmeye basladiklart donemde, baska Alman devletlerinde kimi
zaman ‘“demokrasi” savunusu iizerinden anayasa reformu talepleri, kimi
zaman da radikal devrimci isyan ¢agrilari dile getiriliyordu. Cesitli Alman
devletlerinde eser veren ve demokrasi, sosyalizm ve rasyonalizm savunusu
yapan yazarlar 1830’larin ilk yarisindan itibaren “Geng¢ Almanya” (Junge
Deutschland) olarak adlandirilan bir edebi-siyasal hareket olusturdular.
Gen¢ Almanya’nin mensuplart arasinda Karl Gutzkow (1811-1878),
Heinrich Laube (1806-1884), Theodor Mundt (1808-1861), Ludolf
Wienbarg (1802-1872), Heinrich Heine (1797-1856), Ludwig Bdrne
(1786-1837) ve Georg Biichner’in (1813-1837) isimleri sayilabilir.

Almanya’da 1830’luyillarda Saint-Simon etkisi Eduard Gans’in gelistirdigi
Hegel - Saint-Simon sentezi ile sinirli kalmamis, hizlica baska yazarlara
dogru yayginlagmisti. Trier baspiskoposunun 1832’de Saint-Simon’cular1

2 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 135.
2 Waszek, a.g.m., s. 42, 47.
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kinayan bir metin yayinlamasi, hareketin Almanya’daki artan dnemini
kanitlar.”® Saint-Simonculugun Almanya’da yayginlagsmasina katkida
bulunan yazarlar arasinda, Gen¢ Almanya hareketinin 1830°lu yillar
boyunca Paris’te siirgiinde bulunan Ludwig Borne ve Heinrich Heine
gibi dyeleri bulunuyordu.?® Geng Almanlar Saint-Simon’culugun biiyiik
Olcekli taleplerinin ahlaka dair bir goriis acisiyla desteklenmesinden
etkileniyorlardi.”’ Heinrich Heine Saint-Simon’dan etkilendigi gibi,
1820’lerde kimi derslerini takip ettigi Hegel’in tarih anlayisimi da
benimsiyordu, gen¢ Hegelcilerin tarihin durdurulamaz bir diyalektigi
oldugu fikrini gelistiriyordu. Friedrich Engels, Heine’nin 1834 tarihli Zur
Geschichte der Religion und Philosophie in Deutschland (Almanya’da Din
ve Felsefenin Tarihi Uzerine) baghkli kitabim bir Geng Hegelci tarafindan
yayimlanan ilk kitap olarak degerlendirir.?®

Heine ve Borne’nin 1830°1u yillardaki etkisi edebi ve felsefi eserleri ile
sinirlt degildir. Yazarlar Paris’te siirgiinde bulunduklar1 donemde Alman
Halk Dernegi (Deutsche Volksverein) adli dernegi kurdular; dernek
Fransa polisi tarafindan dagitilinca bir grup radikal iiye yine 1834 yilinda
Kanunsuzlar Birligi’ni (Bund der Gedchteten) kurdular.” Bu topluluk,
1830’larda Fransa’da cesitli 6rneklerine rastlanan cumhuriyetci-devrimei
gizli orgiitler® ile benzerlik gosteriyordu. Alman devletlerinde 6zellikle
1835’ten itibaren Gen¢ Almanlar gibi topluluklara karsi baskilar artti,
Heine ve Borne gibi yazarlarin eserleri “ahlaksiz” ve “dinsiz” olduklari
gerekcesiyle Alman Konfederasyonu’nun meclisi (Bundesversammlung/
Bundestag) tarafindan yasakland1.*!

Georg Biichner, 1830’lu yillarda kisa siireyle de olsa etkili bir devrimci
hareket yaratmay1 basarmistir. Bir doktorun oglu olan Biichner, filoloji ve

% Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 159.

26 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 158.

2 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 160.

2 Holub, Robert C., “Troubled Apostate: Heine’s Conversion and Its Consequences”, Cook,
Roger F. (ed.) A Companion to the Works of Heinrich Heine, Rochester: Camden House, 2002, s.
246.

¥ Kitchen, Martin, 4 History of Modern Germany, 1800-2000, Malden: Blackwell, 2006, s. 66.
30 Bu konuda ayrimtil1 bilgi igin bkz. Uslu, Ates, “Avrupa’da Erken Dénem Sosyalist Teori ve Isci
Hareketleri (1830-1840)”, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Akademik Incelemeler
Dergisi, cilt 9, say1 1, s. 17.

31 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 134; Kitchen, a.g.e., s. 66.

30 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 1- June 2017 (21-48)



Ates USLU

tip egitimi gordii ve 1820’lerin sonunda Hesse Grandiikaligi’'nda faaliyet
gosteren devrimci Orgiitlerle baglantiya gegti.*> Protestan ilahiyatgi
Friedrich Ludwig Weidig’in (1791-1837) yardimiyla 1834 yilinda
Der Hessische Landbote (Hesse’li Haberci) baglikli bir siyasi brosiir
kaleme aldi. Brosiiriin giris kisminda, sonraki donemde Almanya’da sol
cevrelerde yayginca kullanilan “Friede den Hiitten! Krieg den Paldsten!”
(“Kuliibelere barig! Saraylara savas!™) cagrist yer alir. Biichner metnin
ilk yarisinda Hesse Grandiikaligi’nda toplanan vergilerden yola ¢ikarak
aristokratlar ve halk arasindaki gelir ugurumunu ve yoneticilerin asir
harcamalarin1 ellestirir. Yazara gore 1834 yilinda Kitab-1 Mukaddes
yalanlanmis durumdadir. Kutsal kitapta hicbir sekilde yer almayan
esitsizlikler donemin toplumunda gozle goriiliir bir hale gelmistir; bir
tarafta asiller, zenginler, diger taarfta ise koyliler, yoksullar bulunur.??
Hesse Grandiikaligi’'nda toplanan vergilerden ve diger gelirlerden drnekler
verir ve vergi uygulamalarmin adaletsizligine dikkat ceker; “diizen
icinde yasamak” ugruna grandiik ve onun iist diizey memurlarina yiiklii
bir miktar vergi 6denmekte, bu vergi hiikiimette yer alan kisilerin liiks
harcamalarina aktarilmakta, halk ise agliktan 6lmektedir.** Ona gore prens
insanlar lizerine yapigsmis olan siiliigiin basi, bakanlar disi, memurlar ise
kuyrugudur; bunlar halkin c¢ocuklarini hizmetgileri ve usaklar1 haline
getirirler. Halktan toplanan vergilerle gosterisli binalarin yapilmasina ve
halkin ¢ocuklarinin hiikiimdarlarin birbirleri arasindaki sorunlar nedeniyle
oliime gonderilmesine, iktidarin Tanr1’dan geldigine inanilmasi nedeniyle
g6z yumulmaktadir. Oysa bu hiikiimdarlarin mesru bir otoritesi yoktur ve
sonlar1 yaklasmaktadir.*®

Biichner metnin ikinci yarisinda Fransiz Devrimi’nde olanlar1 hatirlatir:
Fransa’da halk isyan ettikten sonra kralin herkes gibi bir insan oldugu
kabul edilmistir, daha sonra insan haklar listesi ilan edilmistir. “Herkesin
ya da ¢gogunlugun iradesi” kanun kabul edilmistir, bu irade halkin se¢ilmis
temsilcileri tarafindan ortaya konur. Boylece hiikiimet ve yasama meclisi
halk tarafindan se¢ilmis, “Fransa bir 6zgiir devlet haline gelmistir”.*°

32 Kitchen, a.g.e., s. 65.

33 Biichner, Georg, “Le messager Hessois (1834)”, Bravo, Gian Mario (ed.) Les socialistes avant
Marx, Paris: Frangois Maspéro, [1834] 1970, s. 8-9.

34 Biichner, a.g.e., 8. 9.

35 Biichner, a.g.e., s. 13-14.

% Biichner, a.g.e., s. 15.
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Biichner Fransiz Devrimi’nin “Terdr” doneminden (1793-1794) ayrintili
olarak s6z etmese de bu donemi olumlu imalarla ele alir. Ona gore diger
krallar Fransiz halkinin giiciinden korkmus, Fransa’daki asilzadelerin
bir kismu ile ittifak yapnustir; bunun iizerine halk 6fkelenmis, Ozgiirliik
zorbalarin kani i¢inden dogru biiylimiistiir. Napoléon Bonaparte donemi
ise yeni bir evreye isaret eder: Bu donemde Fransizlar yeni dogan
ozgirliiklerini san-sohret karsiliginda Napoléon Bonaparte’a satmiglardir.
Fransa’da 1815’ten itibaren yeniden Bourbon hanedaninin baga gelmesi
ise Fransizlarin babadan ogula gegcen monarsiden tam olarak vazge¢meleri
icin Tanr1’nin géndermis oldugu bir cezadir.’’

Biichner buradan hareketle Almanya’daki anayasalar1 inceler ve bunlarin
efektif olmaktan uzak, ¢ogu zaman goz boyamaktan Gteye gegmeyen
diizenlemeler oldugunu belirtir. Biichner’e gore “Alman halkinin tamami
ozgirliigiinii kazanmalidir”, bunu yapacagi donem ise uzak degildir.*®
Biichner, kanlar1 emilen halk kitleleri arasinda koyliilerin yaninda
burjuvalari da sayar.** Metnin sonlarina dogru Eski ve Yeni Ahit’ten yaptigi
alintilarin sayis1 fazlalasir; boylece isyan c¢agrisinin dinsel dayanaklarini
giiclendirir, kald1 ki metin Biichner’in halkin okumasini salik verdigi bir
dua ile son bulur: “Rabbim, bizi ezenlerin kamg¢isini kir ve senin kralligin,
adaletin krallig1 gelsin. Amin.”*

Biichner ve Weidig’in metni, grandiikaligin aristokrasisini oldugu
kadar liberal burjuvaziyi de rahatsiz etti. Weidig tutuklanip hapse atildi,
1837°de iskenceyle oldiiriildii; Biichner ise Fransa’nin Strasbourg sehrine
iltica etti, bir yandan tip 6grenimine devam ederken diger yandan oyun
yazarlig1 yapti. Tip fakiiltesinde dgretim iiyesi olarak atandig1 Ziirich’te
de oyun yazarligina devam etti. Biichner’in 1835°te yazdig1 Dantons Tod
(Danton 'un Oliimii), Fransiz Devrimi’nin Terér déneminin bir analizini
igerir. Yazar, 1837 yilinda otuz dort yasinda 6ldiigiinde Woyzeck adli oyunu
lizerine ¢alistyordu. Woyzeck, tagra kokenli bir erin hayatindan bir kesit
anlatan, derinlikli toplumsal ve psikolojik tahliller igeren bir oyundur.

7 Biichner, a.g.e., s. 15.
38 Biichner, a.g.e., s. 16-17.
¥ Biichner, a.g.c., s. 9, 18.
“ Biichner, a.g.c., s. 20.
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II. Din ve Devlet Elestirisinden Utopik Sosyalizme Almanya’da Siyasal
Diisiinceler (1835-1840)

A. Geleneksel Din Yorumlarinin Reddi: David Friedrich Strauss ve
Moses Hess

Geng Hegelciler 1830’larin ortasinda yalnizca 6zgiirliik ve anayasa gibi
konularda Hegel’e getirdikleri yorumlarla degil, geleneksel Katolik ya da
Protestan din anlayislarla bagdasmayan panteizm gibi goriisler iizerine
yaptiklar1 tartigmalarla da muhafazakar disiiniirlerin tepkisini ¢ekmeye
basladilar. Bu donemden itibaren Almanya’da sol diisiince bir yandan
devletin elestirisi, diger yandan da din elestirisi alanlarinda odaklandi.*!
Donemin Alman filozoflarinin baglica tartisma konularindan biri, geng
ilahiyater David Friedrich Strauss’un (1808-1874) 1835’te ilk basimi
yayimlanan Das Leben Jesu (Isa’nin Hayatr) baslikli kitabinda one siirdiigii
carpici tezlerdi. Strauss, Incillerde anlatilan Isa dykiisiiniin mitsel bir dykii
oldugunu belirtir, Isa’y1 mitik bir figiir olarak ele alir.** Strauss Isa’nin
Tanrisal varligini (hatta insan olarak varligini) sorgular. Strauss bundan
sonra insanligin tanrisalligi iizerine tezler gelistirir; ona gore Hiristiyanlik
icindeki “rasyonel hakikat”, “insani olan ve tanrisal olanin birligi”dir.
Strauss’a gore Isa, insanligin kolektif tanrisalligmin kisilestigi mitik bir
figiirdiir,” Inciller arkaik dogaiistii unsurlarindan arindirilarak incelenirse
insani-tanrisal birligi (dolayisiyla Hiristiyanligin rasyonel hakikati) acik¢a
anlagilabilir.*

Strauss’un kitab1 yayimlanmasini takiben biiytik bir popiilerlige kavustu;
ilk baskis1 iki y1l icinde tiikendi; 1840’a kadar toplam dort baski yapti;
bu basart, kitabin etkisinin sadece akademik ¢evrelerle sinirli kalmadigin
gostermektedir.*® Strauss’un tezleri Hegelci akimin iyeleri tarafindan
genel olarak elestirel bir tavirla karsilagsa da donemin din elestirisinin
radikallesmesine katkida bulundu. Gen¢ Hegelciler, Hegel’in mutlak
tin/zihin (absoluter Geist) kavramini insanlik ile 6zdeslestiriyorlardi, bu
nedenle Tanri-insan birligini temel hakikat olarak ele alan Strauss’un

41 Hobsbawm, Eric, How to Change the World: Reflections on Marx and Marxism, New Haven:
Yale University Press, 2011, s. 40.

2 Beiser, a.g.m., s. 141.

# Kitchen, a.g.e., s. 69; Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 135-137.

# Stedman Jones, a.g.m., s. 563.

4 Linstrum, Erik, “Strauss’s ‘Life of Jesus’: Publication and the Politics of the German Public
Sphere, Journal of the History of Ideas, cilt 71, say1 4, 2010, s. 598.
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fikirlerini kendi fikirlerine yakin bulmuslardi. Bu donemde Halle
Universitesi’nde 6gretim iiyesi (Privatdozent) olarak gérev yapan Arnold
Ruge (1802-1880) Strauss’u savunan gen¢ Hegelci radikallerin basinda
geliyordu.*

Almanya’da 1830’larin ikinci yarisinda geleneksel dinsel yorumlarin
elestirisini yaparak alternatif bir felsefe gelistiren diisiiniirlerin arasinda
David Friedrich Strauss’un yaninda Moses Hess’in (1812-1875) de ismini
saymak miimkiindiir. Hess, Batt Almanya’dan Yahudi bir tiiccar ailenin
ogluydu. Aldig1 dini egitim, siyasal diisiinceleri iizerinde biiylik etki yapti.
Die heilige Geschichte der Menschheit (Insanligm Kutsal Tarihi) baslikli
kitab1 1837°de yayimlandi; yazarin ismi belirtilmemis, kapak sayfasina
“Spinoza’nin gen¢ bir 6grencisi tarafindan” ibaresi konmustu. Hess’in
bu eseri kaleme aldigr donemde pek cok geng Avrupali Yahudi, Baruch
Spinoza’y1 (1632-1677) “ilk modern Yahudi” olarak degerlendiriyordu ve
onun bir yandan Yahudi kdkenlerini asip diger yandan Hiristiyanlig1 da
benimsememesini kendi tutumlarii¢in de birmodel olarak goriiyordu.*’ Hess
de kendi diigiincesini gelistirirken bu Spinoza yorumundan etkilenmisti;
kitabinda Spinoza’nin Tractatus Theologico-Politicus (Teolojik-Politik
Inceleme) ve Ethica gibi eserlerine ¢ok sayida atif yer alryordu.

Kitap “Gegmis” ve “Gelecek” baglikli iki boliime ayrilmigtir. Hess, kitap
boyunca gesitli vesilelerle Tanr1’y1 “yagsam” ile 6zdes olarak inceler.*® “Yagam,
herseyi kapsayan ve ebedi olandir”, Tanri ise “her seydeki her sey”dir.* Hess’e
gore “tlim zamanlarin ebedi kanunu”, bastaki Bir’in daha sonra daha yiiksek bir
hayat iginde bir araya gelmek {izere par¢alanmasidir.”® Tipki dogan diger her
sey gibi insan da dncelikle kendi iginde birlik i¢indedir, daha sonra (tohumun
filizlenmesine benzer olarak) boéliiniir, son olarak da olgunlasir ve kendi
kendisiyle yeniden bir biitiin olur.’! Hess’e gore tiim diinyevi ¢abalarin genel
amaci ebedi hakikate, “tek hayat”a ya da Tanr1’ya ulagmaktir; kismi hayatlarin

4 Stedman Jones, a.g.m., s. 564.

47 Avineri, Shlomo, “Introduction”, Hess, Moses, The Holy History of Mankind and Other
Writings, Cambridge: Cambridge University Press, 2004, s. x.

* Hess, Moses, The Holy History of Mankind and Other Writings, ¢ev. Shlomo Avineri,
Cambridge: Cambridge University Press, [1837] 2004, s. 34.

* Hess, a.g.e., s. 33.

% Hess, a.g.e., s. 46.

! Hess, a.g.e., s. 17.
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her biri bu “biitiin”den yola ¢ikar ve yine ona geri doner.”* Dolayisiyla temel
amag, parcaliliktan biitiine dogru ulagmaya caligsmaktir.

Hess insanlik tarihini birlesme ve ayrigmalarin birbiri ardina geldigi
donemlerin tarihi olarak inceler. Diinyanin yaratilisindan kitabin yazildigt
doneme uzanan tarihsel gelisim siirecini ii¢ alt donemde inceler. Bu donemler
sirastyla Adem, Isa ve Baruch Spinoza ile birlikte baslar; bu iic donem ayni
zamanda Hiristiyan teolojisindeki Kutsal Ugleme’nin ii¢ pargasina (Baba,
Ogul ve Kutsal Ruh) denk diiser, ilk donem Baba’nin, ikinci donem Ogul’un,
liglincii donem ise Kutsal Ruh’un doénemidir. Hess’e gore her ii¢ donemde
birer “tufan” ortaya ¢ikmistir; ilk donemde kelimenin maddi anlamiyla bir
tufan olan Nuh Tufani, ikinci donemde bir insanlar tufani olan Kavimler
Gogii, son donemde ise bir fikirler tufani olan Fransiz Devrimi yaganmustir.

Hess’in kitabt her ii¢ donemle ilgili ayrintili ¢oziimlemeler de igerir.
Diistiniire gore ilk insanlar bir “birlik yasami” yasamaktadirlar, 6zgiir
ve esittirler ve birlik icindedirler.® Insanlar ¢ogaldik¢a hayal giicleriyle
beraber arzulari da biiyiir ve birlik yerini karmasaya birakir.>* Miilkiyet
hakki da zamanla, tarihsel gelisim siireci i¢inde ortaya ¢ikar ve buna bagl
olarak toplumda esitsizlikler baggosterir; miilkiyet hakkiyla beraber miras
hakkinin ortaya ¢ikmasi da esitsizlikleri artirir.> Hess’e gore bu siireg
icinde kimi noktalarda insanlar kimi kutlu kisiler (6rnegin Hz. Ibrahim)
vasitasiyla boliinmelerini bir siireligine birakarak yeniden birlige dogru
yonelirler, ancak kisa bir siire iginde boliinmeler ve esitsizlikler artarak
devam eder. Miras hakki, esitsizligin muhafaza edilmesini saglar; 6rnegin
Hz. Ibrahim’in soyundan gelenler atalarmin haklariyla kazandiklarini
aslinda hicbir haklari olmamasina ragmen miras almislardir;*® bu sekilde
miras sistemi, insanlarin {izerlerinde haklar1 olmadig: seyler lizerinde hak
iddia etmelerini saglayarak esitsizliklere zemin hazirlamigtir.

Hess’e gore insanlik tarihinde ikinci biiyiik dénem Hz. isa ile baslar; bu
donemde Tanr1 dnceki donemlere gore daha soyut bir diizlemde diisiiniiliir,

52 Hess, a.g.e., s. 61.
3 Hess, a.g.e., s. 68.
* Hess, a.g.e., 8. 6-7.
5 Hess, a.g.e., s. 9, 68.
% Hess, a.g.e., s. 66.
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Tanr’nin her seyi kapsayan ve ebedi niteliginin idrakine varilir.’” Hess’e
gore Isa’nm carmih yolunda gektigi acilar insanligin acilarmin bir modelidir;
Isa’nin acilarinmn anlatisinda insanhigin yiiksek dnemi ortaya konmustur.®®
Hess bu béliimde Kuran’dan da bir alinti yapar ve islam’in ortaya ¢ikisin
incelemesine dahil eder; ona gore islam insanligin béliinme donemlerinden
birini ortaya ¢ikaran bir birlesme cabasidir.®® Hess Islam’1 inceledigi
boliimde oryantalist bir analiz ¢ergevesi gelistirir, “Dogu’yu “gegicilik”
gibi kavramlarla 6zdeslestirir ve Islam’in getirdigi birligin adeta Dogu’nun
sicak ikliminde hizlica ¢iirliyen meyvelere benzer bir sekilde hizlica ortadan
kalktigini sdyler. Sarlman’in Roma imparatorlugu’nu yeniden kurma gabasi
da bir birlik kurma denemesidir, ancak bu da hizli bir sekilde boliinme ile
sonuglanir.®® Ortagag sonlarinda bir yandan Ruhban sinifinin “biiyiilii giicti”,
diger yandan da diinyevi zorbalarin maddi giicii zayiflamis durumdadir. On
yedinci yiizyilin ilk yarisinda meydana gelen Otuz Y1l Savaglar1 boliinmeyi
ileri bir boyuta gotiirlir ve bu donemin sonunda yeni bir birlesme Baruch
Spinoza’nin felsefesini gelistirmesiyle birlikte saglanir.®!

Hess, Spinoza’y1 “ustamiz” ve “6liimsiiz 6gretmenimiz” olarak anar. Hess’e
gbre Spinoza sayesinde Tanri’nin en saf bilgisine, “Kutsal Ruh” olarak
Tanri’nin bilgisine erismek miimkiin olmustur. Hess’e gore Tanr1’nin en
saf bilgisine ne Friedrich Schelling’in Tanr1’y1 doga felsefesinde arayan
diisiincesiyle, ne de Hegel’in Tanr1’y1 tin/zihin (Geist) lizerinden anlamaya
calisan felsefesiyle ulasilabilir. Dolayistyla Tanr1’y1 sadece dogada ya da
sadece tiin/zihin diizleminde aramak yersizdir; onu yagamin biitiiniinde
aramak gereklidir. Hess’e gore her varligin ruhuna Tanri’nin kanunu
kazinmistir,> Hess’e gore insanlar 6zgiirdiir ancak bu 6zgiirliik keyfi bir
irade kullanmak anlamini tagimaz; insanlarin tanrisal kanuna bilingli bir
sekilde itaat etmeleri anlamina gelir.*®

Hess’in Insanligin Kutsal Tarihi kitabmin ikinci boéliimii “Gelecek”
baslhigin1 tagir. Diigiiniir burada daha 6nceki boliimde yaptigr miilkiyet,

" Hess, a.g.e., s. 33.
8 Hess, a.g.e., s. 93.
% Hess, a.g.e., s. 26.
® Hess, a.g.e., s. 27-28.
¢l Hess, a.g.e., s. 33.
2 Hess, a.g.e., s. 51.
% Hess, a.g.e., s. 56.
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miras hakk: ve esitsizlik¢i toplum elestirilerini gelistirir ve esitlik¢i bir
litopya ortaya koyar. Tarih boyunca pargaliliktan yeniden birlige ulagsma
yoniindeki ¢abalarda esitlik¢i bir sistemi kurma ¢abalarinin tagidigi 6neme
dikkat ¢eker. Ona gore tlim ayr1 varliklar, birinin varolusu digerininki
olmadan diisiiniilemeyeceginden tek bir Varlik olustururlar. Insanlar
ayni cabadan ilham aldiklar1 takdirde birbirlerini desteklerler, insani
amacin (pargaliliktan kurtularak birlesme amacinin) farkina varanlarin
gelistirdigi toplumsal diizenlemeler en basta insanlarin birlik ve esitlik
yoniinde ¢abalarini muhafaza edecektir.®* Hess’e gore “tam esitlik”in
miimkiin olmasi i¢in hi¢bir seyin bir kiginin miilkiyetinde bulundugu,
“toplumun hazineleri’nin herkese acik oldugu bir komiinal miilkiyet
(gemeinschaftlicher Besitz) durumu gerekmektedir.®> Miras (ve dolayisiyla
miilkiyet) hakkinin kalkmas1 insanlarin Tanr1’nin tam bilgisine ulagsmasi ile
baglantilidir: Ebedi miras hukukunun Ebedi Tanri’ya (Hess’in deyisiyle,
Biiyiik Tiim’e) ait oldugunun ve kisilerin ya da halklarin sinirl olduklari
icin higbir seyi ebediyen ellerinde bulunduramayacaklarinin anlagilmasi,
miras hakkinin ortadan kalkmasina zemin hazirlar.%

Hess, gelecek perspektifini ortaya koydugu ve “ebedi miilkiyet” olarak
miras hakki elestirisi yaptig1 boliimlerde kendi doneminin toplumsal
esitsizliklerine iligkin 6nemli deginiler yapar. Ona gore kitabin yazildig1
donemde baskici sinif ayrimlart altinda yasayan insanlar bu durumdan
Ortacag aristokrasisini sorumlu tutmaktadirlar, kimi durumlarda da
Ofkelerini aristokratlara yoneltmektedirler. Ancak Hess’e gore bu hatali
bir tespittir, soylular zaten uzun zaman 6nce yenilmistir, yeni déonemde
“gelecegimizi yok edebilecek olan” diismanlar, zenginlerdir, baska bir
deyisle, “para aristokrasisi”dir.®” Boylece Hess Biichner’in 1834 tarihli
(bu makalede onceki sayfalarda ayrintili olarak incelenen) brosiiriinde
benimsedigi tutumdan ¢ok farkli bir tutum takinir ve “diisman”1n aristokrasi
degil, burjuvazi oldugunu belirtir.

Hess’in iitopik anlatist 6zel miilkiyet ve mirasin ortadan kalkmasi ile
sinirli degildir. “Birligin hiikiim siirdiigii yerde gii¢, hayat ve ozgiirliik

 Hess, a.g.e., s. 64.
 Hess, a.g.e., s. 65.
¢ Hess, a.g.e., s. 72-73.
" Hess, a.g.e., s. 78-80.
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vardir. Uyusmazlikla zayiflik, 6liim, kolelik yerlesir”.®® Uyum, giic ve
birligin ¢esitli unsurlarindan s6z etmek miimkiindiir. Hess’e gore esitlik
ve birligin kurulmasiyla diller de birlesecektir.® Herkes tiim yetilerini
vatanina adayacagi icin iilke iceride birlesmis, disariya karsi ise giiclii
duruma gelecektir. Kadinlar erkeklerle ayni egitimi alacaktir.” Kitabin
yazildig1 donemde oldugu sekliyle evlilik zorlamasi (Ehezwang) ortadan
kalkacak, evlilik bagi bir kolelik zinciri olmaktan ¢ikacak, bdylece
kadinlar ve erkekler zorla boyun egme yoluyla degil, 6zgiir ask bagiyla
birleseceklerdir.”

Hess’e gore daha onceki donemlerde seckinler ve avam, zenginler ve
yoksullar arasinda var olan ayrimlar “Kutsal Krallik” olarak adlandirdig:
gelecegin esitlikei toplumunun kurulmastyla son bulacaktir. Eskiden
ayrimlar ve karsitliklar korku duyulan unsurlar iken “Tanr1’nin Krallig1”nin
esitlik¢i toplumunda karsitliklar tehlikeli olmaktan g¢ikacaktir ve zamanla
ortadan kalkacaktir. “Tanr1’nin Krallig1’nda li¢ erk olacaktir: bir kitle olarak
halk, kanunlarin yiiriitiiciisii olarak (irade olarak) halk ve kanun koyucu
olarak (zihin/tin olarak) halk. Halk hiikiimet tarafindan yonetilecek, ancak
hiikiimet de halkin zekasi tarafindan denetlenecektir.”

Hess’in bu kitab1 pek ¢ok diisiince tarihgisi tarafindan “Almanya’nin ilk
sosyalist kitab1” olarak nitelenir.”? Kitapta “sosyalizm” kelimesine hi¢ yer
verilmese de yazarin 6zellikle ikinci boliimde yaptig1 esitsizlik ve miilkiyet
elestirileri ve titopik toplum anlatisinda ortaya koydugu esitlik¢i toplum
0zlemi, bu nitelemeyi hakl ¢ikarir. Kitap yaymlandigi donemde herhangi
bir etki yapmasa da donemin {itopik sosyalist literatiiriine 6zgiin bir katki
teskil etmesi acisindan tarihsel 6nem tasir.

B. “Gottingen Yedilisi” Tartismasindan Sag Hegelciligin Yiikselisine

Almanya’da sosyalist diigiiniislin gelistigi ve yayginlastig1 baglamda siyasal
liberalizmin 6nemli bir gelisme gosterdigini de belirtmek gerekmektedir.
Pek ¢cok Alman devletinde 1830’larin ikinci yaris1 boyunca gerek liberal

% Hess, a.g.e., s. 83.
% Hess, a.g.e., s. 66.
" Hess, a.g.e., s. 86.
"I Hess, a.g.e., s. 87.
"2 Hess, a.g.e., s. 91.
3 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 119; Avineri, a.g.m., s. xvii.
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politikacilara ve 6gretim lyelerine, gerekse Geng Hegelciler gibi devlet
ve din elestirileri yapan entelektiiel ¢evrelere kapsamli saldirilar baglatildi.

Anayasal rejim ve meclisli monarsi konulari, Alman devletlerinde
1830’larin ikinci yarisinin entelektiiel ve siyasal tartismalarinin en
onemli konularindan birini teskil ediyordu. Tartigmalar, Gottingen
Universitesi’nden yedi 6gretim iiyesinin (Gottinger Sieben — Gottingen
Yedilisi) yaptiklari mutlakiyetcilik elestirisi iizerinde yogunlagiyordu.
Gottingen, 1830’Iu yillarda Hannover Kralligi’nin pargasiydi. Diik Ernst
August (1771-1851), 1837°de 1. Ernst August adiyla Hanover krali olunca
parlamentoyu feshetti, Hannover’in liberal ilkeler {izerine kurulu olan
1833 tarihli anayasasini askiya ald1 ve daha eski bir tarihli anayasay1 tekrar
yiirtirliige koydu. Bu diizenlemelerden sonra, 6gretim iiyeleri de dahil
olmak iizere tiim kamu gorevlileri krala (ve onun anayasasina) baglilik
yemini etmeye zorlandi.” XVIII. yiizyillda kurulmus olan ve Alman
devletlerinin en 6nemli yiiksekdgretim kurumlarindan biri haline gelmis
olan, mezunlar1 arasinda Arthur Schopenhauer (1788-1860), Wilhelm von
Humboldt (1767-1835) ve Heinrich Heine’nin de bulundugu Géttingen
Universitesi’nin 6gretim {iyelerinden yedisi yeni kral ve anayasaya baglilik
yemini etmedi. Grubun {iyeleri arasinda muhalefette en etkin olani, tarih¢i
Friedrich Christoph Dahlmann (1785-1860) idi. Jacob Grimm (1785-
1863) ve Wilhelm Grimm (1786-1859), grubun en iyi taninan iiyeleriydi;
Grimm kardesler Alman dilinin en {inlii sozliiklerinden birini hazirlamig ve
Almancanin en iinlii masal derlemesini yapmislardi. Grubun diger {iyeleri
de donemin en O6nde gelen akademisyenleri arasindaydi: tarihgi Georg
Gottfried Gervinus (1805-1871), fizik¢i (ve elektromanyetik telgrafin
mucitlerinden olan) Wilhelm Eduard Weber (1804-1891), sarkiyatci
Heinrich Ewald (1803-1875) ve XIX. ylizyilin en Onemli anayasa
hukukgularindan olan Wilhelm Eduard Albrecht (1800-1876).

Bu yedi kisi tarihe “Gottingen Yedilisi” olarak gegti. I. Ernst August’u
esas Ofkelendiren, muhalif 6gretim iyelerinin gorlislerini kamuoyuyla
paylasmalartydi: Kral, kaynbiraderi olan Prusya Krali III. Friedrich
Wilhelm’e (1770-1840) yazdigi bir mektupta, Ogretim {yelerinin
sikayetlerini kendisine 6zel mektup yazmak yoluyla belirtmeleri halinde

™ Nipperdey, Thomas, Deutsche Geschichte, 1800-1866: Biirgerwelt und starker Staat, Miinchen:
C. H. Beck, 2013, s. 376.
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bir sorun olmayacagini belirtiyor, muhalifierin goriislerini toplantilarda
aciklamalarinin  ise kabul edilemeyecegini soyliiyordu. Gottingen
Yedilisi’nin her biri hizlica gorevlerinden uzaklastirildi. “Gottingen
Yedilisi” olayr Hanover ile sinirli kalmadi, diger Alman devletlerindeki
liberal cevrelerde ve Alman entelektiiel ¢evrelerinde biiyiik bir yanki
buldu. Eduard Gans, gorevden atilan 6gretim {liyelerine parasal destel
saglamak icin diizenlenen bir dayanisma grubuna baskanlik etti.””
Ilerleyen donemlerde Albrecht, Dahlmann ve Weber Leipzig’e, Gervinus
Heidelberg’e, Ewald Tiibingen’e, Grimm kardesler Berlin’e yerlesti.”

Keyfi yonetimin smirlanmasi, anayasa ve akademik ozgiirliikler bu
tartigmalarin yapildigr bu donemlerde 6zellikle Prusya {iniversitelerinde
Hegel’in sag ve sol yorumlarini yapan diisiiniirler ve hukukgular arasinda
yapilan tartigmalar devam ediyordu. Bu donemde Geng Hegelciler Alman
entelektiiel hayatinda ve kamuoyunda giderek daha ¢ok dikkat ¢ekiyorlardi.
Bruno Bauer (1809-1882) tarafindan 1837°de Berlin’de kurulan “Doktorlar
Kuliibii” Geng Hegelcileri bir araya getiren bir topluluktu; toplulugun geng
{iyeleri arasinda 1836 sonbaharinda Berlin Universitesi’nde 6grenime
baglayan Karl Marx da bulunuyordu. Marx, Almanya’nin sanayilesme
ve sehirlesme oraninin en yiiksek oldugu ve Fransa’ya cografi agikligi
nedeniyle XVIIIL. yiizyil sonundan beri Fransa’daki devrimci gelismelerin
dogrudan etkiledigi bir bdlge olan Ren Vadisi’nde, Trier sehrinde dogmustu;
babasi toplumsal hiyerarside yiikselebilmek icin Lutherci Protestanligi
secmis olan Yahudi kokenli bir devlet memuruydu. Marx 1830’lardan
itibaren i¢inde yasadigi toplumun celiskileri iizerine gozlemler yapmaya
basladi. Berlin Universitesi’ndeki ilk yilinda dénemin birbiriyle rekabet
icinde olan en meshr iki hukukgusundan, Savigny ve Gans’tan ders ald1.”’
Donemin radikal entelektiiel ¢evreleriyle (6zellikle de Geng Hegelciler
ile) baglantilar kurdu.

Ayn1 donemde tipk1 Marx gibi Ren Vadisi kdkenli olan bir diger geng olan
Friedrich Engels de toplumsal ve iktisadi kosullar {izerine elestirel bir

> Waszek, a.g.m., s. 26.

76 Bu tartismalar1 takiben Gottingen Universitesi yaklasik yetmis yillik bir ¢okiis dsnemine

girdi. XX. yilizyilmn ilk yarisinda fizik alaninda biiyiik basarilarla 6ne ¢iksa da, Nazi Déneminde
(1930’1u y1llarda) yeni bir politik darbeye maruz kaldu.

7 Kelley, Donald R., “The Metaphysics of Law: An Essay on the Very Young Marx”, The Ameri-
can Historical Review, cilt 83, say1 2, 1978, s. 351-352.
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bakis gelistirmekteydi. Engels’in ailesinin Bat1 Almanya’da Ingiltere’de
(Manchester’da) fabrikalar1 vardi, ailesi gen¢ Engels’in fabrika
yonetiminde yer almasini istese de o devrimci diisiince ve hareketlerle
iliski kurmay1 tercih ediyordu; Marx’in Berlin’de sol Hegelci cevrelerle
baglanti kurdugu donemde, 1838 yilinda, Engels de Bremen’de Hegel
lizerine okumalar yapiyordu.

Geng Hegelcilerin uyandirdigi etki ve Hegel’in radikal sol yorumlarmin
yayginlagsmaya baslamasi tepki uyandirmakta gecikmedi. Tarih¢i Heinrich
Leo (1799-1878), 1838°den itibaren Geng Hegelcilere kars1 biiyiik bir
saldir1 kampanyasi baglatti ve s6zkonusu ¢evreler iizerinde polis denetimi
uygulanmasi gerektigini savundu.” Bir grup Hegelci de buna karsilik kendi
goriislerinde bir radikallesmeye gittiler; gerek sag Hegelcilere (ve Hegel’in
baz1 uzlagsmac fikirlerine), gerekse Prusya’nin devlet ve toplum yapisina
kars1 gelistirmis olduklari elestirileri daha da keskinlestirdiler.” Friedrich
Christoph Forster (1791-1868) gibi yazarlar Hegelcilikten etkilenmekle
birlikte Hegel’in liberalizm ve anayasacilik yanlis1 bir tavir takinmadigini
One siirdiiler. Bu ve benzeri goriislerden etkilenen Arnold Ruge, Edgar
Bauer (1820-1886) ve Karl Marx gibi yazarlar 1840’1 yillarda Hegel’in
siyaset ve hukuk felsefesinin kapsamli bir elestirisi yapmaya giristiler.*

C. Wilhelm Weitling ve Alman Utopik Sosyalizmi

Gerek sol Hegelcilerin 1830°1u yillardan yaptiklart kapsamli din ve devlet
elestirisini, gerekse bu felsefi tartismalarin Marx ve Engels’in genglik
donemi eserleri ilizerine yaptig1 etkiyi goéz Oniinde bulunduran bazi
yazarlar, Almanya’da radikal ve sosyalist diislincenin esas olarak siyasi ve
felsefi bir nitelik tasidigy, isci sinifiyla baglantisinin zayif oldugu sonucuna
varirlar. Oysa bu donemde Almanya’da isci hareketleri i¢inden gelisen
0zglin bir iitopyaci diisiincenin varligindan da s6z etmek miimkiindiir. Bu
dogrultuda en biiyiik rolii lilke disina calismaya gidip sosyalist ¢cevrelerle
baglant1 kuran Alman kalfalar (Handwerksgesellen) oynamistir.

Bu noktada Almanya’da ig¢i smifinin bilesimine ve konumuna kisaca
deginmek gerekiyor. Tipki on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisi boyunca

8 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 140.
" Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 142.
8 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 142-143.
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Ingiltere ve Fransa isci siniflarinda oldugu gibi, Alman iilkelerinde
olugsmakta olan is¢i sinifi iginde de yeni gelisen sanayi sektorlerinde
calisan iscilerin oldugu kadar zanaatkarlarin da 6nemli bir yeri vardir.
XIX. ylizyilln ilk yarisinda Almanya’da iiretimin biiylik ¢ogunlugunu
zanaatkarlarin yaptig tiretim teskil ediyordu. Zamanla Alman devletleri
loncalarin esnafi koruyucu 6zelliklerini ilga etti, bu sekilde zanaatkarlar
serbest ticaret kosullarinda korumasiz hale geldiler. Giivencesiz ¢aligma
kosullarina ek olarak, zanaatkarlar mekanize olan sanayi iiretimiyle
rekabet i¢ine girdiler.®' Buna ek olarak, zanaatkarlar ¢aligma yasaminda
kdyden kente gdgen ve diisiik licretlerle calisan kalifiye olmayan is¢ilerle
de rekabet etmek zorunda kaldilar, keza 1830’lara gelindiginde onceki
donemlerin esnaf teskilatlariyla baglantist olmayan ve fabrikalarda
calisan bir is¢i sinift olugsmustu. Donemin yayinlarinda ise degisen liretim
kosullar1 i¢inde ortaya ¢ikan bu smifi belirtmek i¢in “proleter” terimi
siklikla kullaniliyordu.®?

Zanaatkarlar arasinda yine Fransa ve Ingiltere’de oldugu gibi sinifsal bir
ayrim goze carpar. Usta zanaatkarlar Ortacag’dan beri sahip olduklari
korumak istemekte, lonca sisteminin ¢oziilmesine karsi ¢ikmakta, iktisadi
politika agisindan serbest ticarete ve kapitalizme elestiriler yoneltmekte,
toplumsal agidan ise diizene ve hiyerarsiye dayali bir sistemin bekasini
tercih etmekteydiler. Zanaatkar hiyerarsisinin alt basamaklarinda yer
alan kalfalar ve ciraklar ise ustalarinin temsil ettigi toplumsal hiyerarsiyi
karsilarina aliyorlards; kalfalarin 6nemli bir kismi bu dénemden itibaren
gelisen sosyalist ve radikal hareketlere destek verdi.** Bununla birlikte,
tipki ustalar gibi kalfalar da sinai kapitalizmin gelisimini bir tehdit olarak
algiladilar.

Kalfa kokenli Alman {itopyaci teorisyenler arasinda en dnemlilerinden
biri Wilhelm Weitling’dir (1808-1871).% Bir terzi olan Weitling, 1836’da
Paris’te Adiller Birligi’ni (Fr. Ligue des Justes, Alm. Bund der Gerechten)
kurdu ve Paris’te siirgiinde bulunan Alman radikaller tarafindan 1834°te

81 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 150; Kitchen, a.g.e., s. 42.

82 Breckman, Marx, the Young Hegelians..., s. 150.

8 Kitchen, a.g.c., s. 44.

8 Weitling hakkinda ayrintili biyografik bilgi i¢in bkz. Wittke, Carl, The Utopian Communist:
A Biography of Wilhelm Weitling, Nineteenth-Century Reformer, Baton Rouge: Louisiana State
University Press, 1950.
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kurulmus olan Kanunsuzlar Birligi’nin bir uzantisiydi.*> Weitling’in ilk
eseri olan Die Menschheit, wie sie ist und wie sie sein sollte (Insanlik:
Nasildir ve Nasil Olmast Gerekmektedir) 1838 tarihinde yayimlandi.

Weitling, kitapgiginda calisan kitlelere hitap eder, goriiniirde ¢alisanlarin
refahini ve diizeni saglamak i¢in onlara kanunlar ve kurallar dayatmiglardir;
halkin ¢ogu zaman bunlarin igeriginden bile haberi yoktur. Weitling,
donemin bir¢ok yazari gibi Hiristiyanligin radikal bir yorumundan yola
¢ikar; ona gore “komsunu sev”’ Tanri’in ilk emridir, bu emrin igeriginde
tiim insanlarin mutlulugu ve refahi bulunur. Weitling buradan hareketle
insanlarin egoizmden kurtulmalarini salik verir. Tatmin olan Kkisi,
mutlu kisidir; tatmin olmak i¢inse kaygisiz bir yagam siirmek (herkesin
ihtiyact olani elde ettigini bilmek) ve arkadaslara sahip olmak gerekir.*
Biitiin bunlar i¢in, herkes i¢in esit yasam sartlarinin olmast gereklidir.
Isin, mallarin, is {iriinlerinin esitsiz boliisiimiine dikkat ceker ve zengin
olmanin adaletsiz olmak anlamina geldigini belirtir.*” Weitling’e gore
calisanlar sefaletletinin nedenini siirekli olarak ¢evrelerinde ararlar, ancak
bu nedenin “saraylarda, tahtlarda, yumusak halilarda” aranmasi gerekir.®
Weitling’e gore insanlarin dl¢iilii bir sekilde yasamalari ve ihtiyaci olanlara
isteyerek yardim etmeleri, mutlulugu ve diizeni getirecektir.*” Ancak bunun
bireysel bir ¢abayla gergeklesmesi yeterli degildir. Herkesin harcamasi
gereken emek siiresi belirlenmeli ve bu yolla herkese bir is saglanmalidir.
Hiristiyanlarin arasinda o doneme kadar mal ortaklig1 sistemi, giicliilerin
ve papazlarin yolsuzluga batmis hali nedeniyle kurulamamistir.”

Weitling milliyet ve mezhep ayrimlarinin ortadan kalktigi, tiim insanligin
biliylik bir aileler federasyonu seklinde orgiitlendigi, herkesin ihtiyag
maddelerinden esit olarak yararlandigi ve calismanin esit bir sekilde
bolisiildigi, iki cinsiyet i¢in esit bir egitim, esit haklar ve 6devlerin teminat
altina alindigi, 6zel miras ve miilkiyet haklarinin ortadan kaldirildigs,
yoneticilerin genel oy ile sec¢ildigi ve ¢alisma ya da miilk gibi konularda

8 Kitchen, a.g.e., s. 66.

8 Weitling, Wilhelm, “L’humanité tel qu’elle est et telle qu’elle devrait étre (1838)”, Bravo, Gian
Mario (ed.) Les socialistes avant Marx, Paris: Frangois Maspéro, [1838] 1970, s. 73.

87 Weitling, a.g.e., s. 74.

8 Weitling, a.g.e., s. 77.

% Weitling, a.g.e., s. 79.

% Weitling, a.g.e., s. 82-83.
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herhangi bir ayricaliga sahip olmadigi, herkesin (baskalarina haklarina
zarar vermemek kosuluyla) miimkiin olan en genis eylem ve konusma
ozgirliigiine sahip oldugu, suglularin idam cezasiyla cezalandirilmadigi
bir sistem ongoriir.”!

Weitling pek ¢ok iitopyact yazarin aksine reformcu bir ydontem benimsemez,
yeni toplum diizeninin devrimci yollarla kurulabilecegini savunur;
devrimin hemen sonrasinda bir ge¢is donemi olarak halk diktatorliigiiniin
uygulanacagini 6ne siirer.”> Boylece Adolphe Blanqui gibi devrimci yazar
ve eylemcilerde goriilen bazi fikirleri sosyalist diisiinceyle sentezler ve
daha sonra Marx ve Engels’in eserlerinde de ortaya ¢ikacak olan devrim
modeline bir temel olusturur. Weitling 6nerdigi reform programinin kendi
doneminin bir iiriinii oldugunun da farkindadir: “Her neslin, her bireyin
kendi miikemmellik anlayis1 vardir: Insan ona her zaman yakinlasabilir
ancak bu hayatta miikkemmellie tam anlamiyla ulagsmak miimkiin
degildir”.”

Weitling’in metninin ikinci yarisi somut “toplumsal reform” tasarisini igerir.
Yazar, toplumun piramit yapisi i¢inde orgiitlendigi bir model 6ngoriir; bu
hiyerarsik yapi fikrini gelistirmesinde yine bir hiyerarsik orgiit olan Adiller
Birligi deneyiminin 6nemli bir etkisi olmustur. Weitling aileyi toplumun
temel birimi olarak goriir. Ailenin 6nemine yaptig1 vurgu romantik ya da
muhafazakar bir goriisten ibaret degildir; yazar ayn1 zamanda kadinlarin
calismasinin ve bosanma islemlerinin kolaylastirilmas: gerektigini
savunur. Weitling’e gore temelde yasl aile iiyelerinin gozetimi altinda
bulunan aileler yer alir. Yaklagik bin aile bir “aileler birligi” olusturur
ve bir birlik sefi secer; bin birlik ise on bin ailelik bir topluluk olusturur
ve yine bunun baskanini secer. Bu topluluklarin temsilcileri bir kongre
teskil eder ve kongre liyeleri bir senato secer. Bu senato aile birliklerinin
en yiiksek yasama organidir. Koyliiler, is¢iler, 6gretmenler ve “sanayi
ordusu” mensuplar1 da kendi meslek gruplarinin i¢inde hiyerarsik olarak
orgiitlenirler. Weitling’in “sanayi ordusu” olarak adlandirdigi meslek
grubu; madencilik, demiryolu, baraj, kanal, yol, koprii yapimi, ormancilik,

I Weitling, a.g.e., s. 86.

%2 Claeys, Gregory, “Non-Marxian Socialism”, Jones, Gareth Stedman & Gregory Claeys (ed.)
The Cambridge History of Nineteenth-Century Political Thought, Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2011, s. 543-544.

% Weitling, a.g.e., s. 89.
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bataklik kurutma gibi toplumsal-kollektif nitelikte isleri yapar.** “Sanayi
ordusu” tiim saglikli insanlarin on bes ve on sekiz yaslar1 arasinda ii¢ yil
boyunca ¢alismak oldugu bir gruptur. Bu “ordu”nun mensuplari ¢alisma
saatlerinin diginda egitim alirlar ve bir meslek 6grenirler.”

Ailelerin ihtiyaglarinin belirlenmesi, tiretimin planlanmas, tirlinlerin esit
dagitiminin yapilmasi gibi igler senatonun gorevidir. Senatonun {igte birlik
kismut her ii¢ yilda bir yapilan se¢imlerle yenilenir.”® Weitling’in modelinin
temelinde “hiikiimet”in yerini “islerin idaresi’nin almasi fikri yer alir;
bu bakimdan Weitling Saint-Simon’un eserlerinde dile getirdigi ilkeyi
tekrarlar. Ayni fikir sonraki yillarda Marx’in baz1 eserlerinde de ortaya
cikmigtir.”’

Weitling “anayasal” reform projesinin yaninda, giindelik yasamin nasil
diizenlenmesi gerektigine dair Onerilerde de bulunur. Her aile genis
ve mobilyali bir eve ve bir bahgeyi kullanir, aileler ortak mutfaklar
kullanirlar. Bu ortak mutfaklarda ascilar idare organlarimin belirledigi
miktarda besinlerle yemek yaparlar.®® Kiyafetlerde kullanilacak olan
kumas, kiyafet tarzlari, mobilya malzemeleri ve mobilya lsluplart yine
idare organlari tarafindan belirlenir.” Weitling, insanlarin farkl istekleri
oldugunun, kimilerinin liikks mobilyalari, kimilerinin sanatsal faaliyetleri
tercih ettiginin de farkindadir, ona gore toplumsal esitlik ilkesi sik1 sikiya
bireysel 6zgiirliik ile karigmalidir ve insanlar isterlerse bireysel isteklerini
tatmin edebilecekleri fazla ¢alisma saatlerine yonlendirilmelidirler; fazla
calisma faaliyeti yapan kisiler, belirli bir ¢alisma zamani harcadiklar
takdirde istedikleri giysileri ya da objeleri edinebilirler.'”

Weitling, 6nerdigi bu toplumsal reformun kimi sorunlarla baslayabilecegini
belirtir. Bu Onerilerin tam olarak ger¢eklesmesi durumunda diismanligin
yerini kardeslik alacaktir, insanlar tiim diinyada seyahat edecekler ve
her yerde bir vatan bulacaklardir (Weitling, [1838] 1970: 107). Mallarin

° Weitling, a.g.e., s. 93.
% Weitling, a.g.e., s. 92-93.
% Weitling, a.g.e., s. 94.
7 Claeys, a.g.m., s. 523.
% Weitling, a.g.e., s. 95.
» Weitling, a.g.e., s. 96.
10 Weitling, a.g.e., s. 97-98.
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ortaklig1 diinyay1 bir cennete cevirecek, siddet, cinayet, dilencilik gibi
olgularin ortadan kalkmasina zemin hazirlayacaktir.'”!

Sonug¢

Alman devletlerinde 1830’Iu yillarda sol Hegelcilik ve iitopik sosyalizm
gibi cok ¢esitli akimlara mensup yazarlar arasinda gerceklesen tartigsmalarin
ve karsilikli etkilesimlerin etkisiyle, felsefe ve sosyalist diisiince akimlari
arasinda yogun bir iliski kurulmasinin temeli atilmistir. Gerek Hegel’in
hukuk felsefesini elestirel bir perspektiften yeniden yorumlayarak
mutlakiyetci-baskict devletin elestirisi i¢in uygulamaya c¢abalayan
diislintirler, gerekse yine felsefi birikimlerini geleneksel Hiristiyan
doktrinini elestirmek i¢in kullanan diislinlirler 6nemli bir diisiinsel
gelenek yaratmaya baslamiglardir. Bu agidan incelendiginde Almanya’da
1830’1u yillarm sosyalist diisiiniirleri cogunlukla Ingiltere ve Fransa’daki
diistintirlerin golgesinde kalsalar da onlara kiyasla daha 6zgiin bir felsefi
yorum gelistirmeye cabalamislardir; bu donemde Almanya’da (ya da
Alman yazarlar tarafindan siirglinde) kaleme alinan siyasal metinlerde
ozgiirlik, esitlik, miilkiyet gibi konular {izerine tartismalar ¢ogunlukla
hukuk ve felsefe literatiiriinde gelistirilen perspektiflerle baglant1 i¢inde
gelistirilmistir. Donemin sosyalist ve/veya radikal yazarlari, Spinoza
ve Hegel gibi filozoflarin ya da Alman tarihselci hukuk okulu mensubu
hukukgularin gelistirdikleri kavramsal ¢ergeveye katkilar ya da elestiriler
getirmislerdir. Bununla birlikte, bu goriislerin halen sosyalist/litopyact
diistince ile zay1f baglar1 bulunmaktadir. Kitle hareketleri, cumhuriyetcilik,
sosyalist diislince ve felsefi elestirinin daha yogun baglarla biitiinlesmesi
icin 1840’11 yillar1 beklemek gerekmistir.
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Calisma Kosullarinda Esasli Degisiklik ve
Degisiklik Feshi

Ramazan YUCEL *

Ozet

Kanunda yapilan diizenleme ile c¢alisma kosullarinda yapilacak
degisiklikler is sozlesmesinin feshi ile baglantili olarak yeni esaslara
baglanmistir. Is Kanunu m.22 gerekgesine belirtildigi iizere, bu madde
ile amaclanan, olumsuz bazi durumlarda s6zlesmenin isveren tarafindan
dogrudan feshi yerine, calisma kosullarinda degisiklik yapilarak is
iliskisinin siirdiiriilmesinin saglanmasidir. Is¢i degisiklik dnerisini kabul
etmezse, isveren degisikligin gecerli bir nedene dayandigimi veya fesih
icin bagka bir gecerli nedenin bulundugunu yazili olarak agiklamak ve
bildirim siliresine uymak suretiyle is s6zlesmesini feshedebilir.

Substantial Amendment at Working Conditions and
Cancellation of Amendment

Abstract

With the devising at the law to be made the amendments to the working
conditions are linked to the new principle in connection with the
termination of the employment contract. As stated in article 22 of the
labor law, in some unfavorable circumstances by this article intended,
the employer directly maintains the business relationship by changing
the working conditions of the contracting entity directly. If the employer
does not accept the amendment proposal, the employer may terminate the
employment contract by writing that the amendment is based on a valid
cause or that there is terminated another valid reason.

Giris

Tiirk Is Hukukunda Calisma Kosullarinda Esasli Degisiklik, 4857 sayili
Is Kanununun “Calisma Kosullarinda Degisiklik ve Is Sozlesmesinin
Feshi” kenar baslikli 22. maddesinde diizenlenmistir. Is Hukukunun
amaci, isverene karsi zayif durumda olan is¢iyi igverenin haksiz ve kotii

* Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Anabilim Dal1 Ars. Gér.
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niyetli davraniglarina karst korumak ve isverenin is sozlesmesine keyfi
bir sekilde son vermesini Onleyerek is¢iye is glivencesi saglamaktir. 22.
madde de bu amaca uygun olarak diizenlenmistir. Bu maddeye gore,
“Isveren, is sozlesmesiyle veya is sozlesmesinin eki niteligindeki personel
yonetmeligi ve benzeri kaynaklar ya da isyeri uygulamasiyla olusan
calisma kosullarinda esasli bir degisikligi ancak durumu is¢iye yazili
olarak bildirmek suretiyle yapabilir. Bu sekle uygun olarak yapilmayan
ve is¢i tarafindan alti isgini ig¢inde yazili olarak kabul edilmeyen
degisiklikler isciyi baglamaz. Isci degisiklik 6nerisini bu siire i¢inde kabul
etmezse, igveren degisikligin gegerli bir nedene dayandigin: veya fesih icin
baska bir gegerli nedenin bulundugunu yazili olarak agiklamak ve bildirim
siiresine uymak suretiyle is sézlesmesini feshedebilir. Is¢i bu durumda 17
ila 21 inci madde hiikiimlerine gore dava agabilir”.

“Taraflar aralarinda anlasarak ¢alisma kosullarini her zaman degistirebilir.
Calismakosullarinda degisiklik gegmise etkili olarak yiiriirliige konulamaz.”

Hiikmiin is¢i lehine oldugu s6z konusu maddeden de agik¢a anlagilmaktadir.
Ciinkii, 22. madde ile igverenin hangi kaynaklara dayanarak caligma
kosullarinda esasli degisiklik yapacagi belirlenmis, isverene caligma
kosullarinda degisiklik yapmasi i¢in is¢inin rizasini almasi ve yazili
bildirim zorunlulugu getirilmis ayrica, igverenin is sozlesmesini keyfi
olarak sona erdirmesi zorlastirilmis ve ancak gegerli bir nedenin olmasi
halinde fesih igleminin miimkiin olacag: belirtilmistir. Dolayisiyla, fesih
en son ¢are olarak diigiiniilmiistiir.

1. CALISMA KOSULLARINDA ESASLI DEGIiSiKLiK

I. Genel Olarak

4857 sayil1 Is Kanunu madde 22’de ¢alisma kosullarinda esasli degisiklik
diizenlenmistir. Maddenin metnine bakildiginda; “is sdzlesmesiyle
veya is sOzlesmesinin eki niteligindeki personel yonetmeligi ve benzeri
kaynaklar ya da igyeri uygulamasiyla olusan ¢alisma kosullarinda esash
bir degisiklik”ten soz edildigi goriilmektedir. Bu baglamda, sadece is
sozlesmesi ile degil, ayn1 zamanda personel yonetmeligi veya benzeri
kaynaklar veya igyeri uygulamasi ile olusan bir ¢alisma kosulunda esasl
degisiklik de madde kapsamindadir. S6z konusu esasli degisiklikler ancak
durumu is¢iye yazili olarak bildirmek suretiyle yapilabilir. Bu sekle uygun
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olarak yapilmayan ve ig¢i tarafindan alt1 is glinii icinde yazili olarak kabul
edilmeyen degisiklikler isciyi baglamaz. Isci degisiklik dnerisini bu siire
icinde kabul etmezse, isveren degisikligin gecerli bir nedene dayandigini
veya fesih icin baska bir gegerli nedenin bulundugunu yazili olarak
aciklamak ve bildirim siiresine uymak suretiyle is s6zlemesini feshedebilir.
Isci bu durumda 17 ila 21. madde hiikiimlerine gére dava agabilir.

Taraflar aralarinda anlasarak ¢alisma kosullarini her zaman degistirebilir.
Calisma kosullarinda degisiklik ge¢mise etkili olarak yiiriirliige konulamaz
(m.22/2).

Iscinin esasli degisiklik talebini kabul etmemesi durumunda isveren
degisikligi yapamayacak ya da esasli degisikligin gecerli bir sebebe
dayandigin1 veya fesih i¢in baska bir gecerli sebebin bulundugunu
ispatlayarak siireli feshe gidebilecektir. Bu halde isverenin feshine
baglanan her tiirli hak 6denmek zorunda olacaktir: Kidem tazminati,
thbar tazminati vb. Ancak boyle bir feshe gidilmis olsa bile yine de is¢i is
giivencesi hiikiimlerine basvurabilecek, baska bir deyisle ise iade davasi
acabilecektir. Diizenlemenin is¢inin konumunu giliclendirdigi aciktir. Bu
aslinda 1s giivencesi hiikiimlerini de giliclendiren bir diizenlemedir. Aksi
halde is giivencesi hiikiimlerinden kurtulmak isteyen isveren feshe gitmek
yerine is¢inin i szlemesinde esasli degisiklik yaparak isciyi isten ¢ikmaya
zorlayacaktir'.

I1. Degisiklik Feshine iliskin Hiikiimlerin Kapsam

4857 sayil1 Kanunu’nun 22. maddesinde getirilen koruyucu diizenlemeden
hangi is¢ilerin yararlanacagi hususu tartismalidir. Doktrindeki bir kisim
yazarlara gore bu olanaktan sadece is giivencesi kapsamindaki isgiler
yararlanabilecektir’. Buna karsilik bizce is giivencesi kapsaminda olmayan
iscilerin de, bu kuralin onlara uygulanabilecegi 6l¢iide 22. maddeden
yararlanmas1 kabul edilmelidir’. S6yle ki, is glivencesi kapsaminda
olmayan is¢ilerin is so6zlesmelerinde esash degisiklik yapacak isverenin,

! Nuri Celik/Nursen Caniklioglu/Talat Canbolat, Is Hukuku Dersleri, Yenilenmis 29. Basi, 5.432;
Sarper Siizek, Is Hukuku, Yenilenmis 12. Basi, 5.700; A. Nizamettin Aktay/Kadir Arict/E. Tuncay
Senyen-Kaplan, s Hukuku, Yenilenmis 6. Baski, 5.206.

2 Oner Eyrenci/Savas Taskent/Devrim Ulucan, Bireysel Is Hukuku, s.180-181; Hamdi
Mollamahmutoglu, Is Hukuku s.297.

3 Celik/Caniklioglu/Canbolat, s.701; Siizek, s.701; Kiibra Dogan Yenisey, Calisma Kosullarinda
Degisiklik ve Is S6zlesmesinin Feshi, Calisma ve Toplum, 2013/3, s.110-111.
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feshin gecerli sebebini yazili olarak agiklamak disinda; degisiklik i¢in
is¢cinin olurunu alma, olur verilmezse feshe gitmeme, feshe gidilirse is
giivencesi disindaki haklarini elde etmeleri miimkiin kabul edilmelidir.

Is Kanunu’nun 22. maddesi bu hiikiimden sadece is giivencesi kapsaminda
olanlarin yararlanabilecegini belirtmedigi g1b1 kapsam dis1 olanlarin
yararlanamayacagi da diizenlenmemistir. Ote yandan is hukukunun
koruyucu karakteri de bu sonuca ulasmay1 kolaylastirmaktadir. Buna
karsihk Is Kanunu’nun kapsami disinda olanlarla, belirli siireli is
sOzlesmesiyle calistirilan is¢iler bakimindan 4857 sayili Kanun m.22’nin
uygulanmas1 miimkiin degildir*.

2. ESASLI DEGIiSIiKLiK FESHININ KOSULLARI

I. Cahisma Kosullarinda Esash Degisiklik Yapilmasi

Kanunu’nun 22. maddesi metninden anlasilacag: gibi degisiklik feshinin
s6z konusu olabilmesinin ilk kosulu calisma kosullarinda esasli bir
degisiklige gidilmesidir. Esasli degisiklik kavraminda 6lgiit olarak is¢inin
durumunun agirlasmasini kabul etmek gerekir. Iscinin degisiklikten 6nce
ve sonraki durumu karsilagtirilarak, is¢inin menfaati acisindan zararina
olan bir durum saptanirsa bu degisikligin esash degisiklik oldugu kabul

edilmektedir’.

Calisma kosullar1 is sozlesmesi, igyeri i¢ yonetmelikleri ya da is kosulu
haline gelmis isyeri uygulamalari ile ortaya ¢ikabilir. Buna karsilik toplu
is sozlesmesi ile belirlenmis bulunan ¢aligma kosullar1 ancak toplu is
sozlesmesi taraflarinca degistirilebileceginden toplu is sdzlesmeleri
uygulamalari bu kapsama girmez°.

4 Aksi gbriis A. Murat Demircioglu, Calisma Kosullarinda Degisiklik ve Is S6zlesmesinin Feshi,
Is Diinyas1 ve Hukuk, Tankut Centel’e Armagan, Istanbul, 2011, s.125. Yazara gore belirli siireli
is sdzlesmelerinde de degisiklik ihtiyact dogdugunda m.22’deki usule gore hareket edilip, is¢inin
yazili kabuliiniin alinmasi gerekir. Bu yoniiyle belirli ve belirsiz siireli is sozlesmeleri ac¢isindan
fark yoktur. Belirsiz siireli is sozlesmesiyle calisan is¢i teklifi reddederse isveren gecerli sebeple
siireli feshe gidebilir. Iscinin s6zlesmesi belirli siireli ise siireli feshe gidilemez. Bu halde isveren
belirli siireli s6zlesmeyi sadece hakli sebeple feshedebilir.

5 Celik/Caniklioglu/Canbolat, s.433; Siizek, s.703; Yarg. 7. HD., 26.5.2014, E. 2014/4483 K.
2014/11162; Yarg. 9. HD., 13.12.2010, E. 2009/39668 K. 2010/37397; Yarg. 9. HD., 12.11.2010, E.
2009/36031 K. 2010/33783, kararlar i¢in bkz. www.kazanci.com.

§ Siizek, s.702; Fevzi Sahlanan, s [liskisinin Sona Ermesi ve Kidem Tazminati, Yargitaym s
Hukukuna iliskin Kararlarinin Degerlendirilmesi, Ankara 2010, s.178
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Is sézlesmesinin esasli unsurlari olan is¢inin isgdrme borcu ile isverenin
ticret 6deme borglari ¢alisma kosullarinin en 6nemlileridir. Bundan baska,
isin nerede ve ne zaman goriilecegi, is yerindeki ¢aligma siireleri, yillik
izin stireleri, licret eklentileri, ara dinlenmeleri, evlenme, dogum ve 6lim
yardimlar , 6zel saglik sigortasi ve bireysel emeklilik sistemi primleri de
calsma kosullarina dahildir’.

Calisma kosullarinda degisiklik yapilmas ilk bakista sozlesme ile kurulmu
kosullar bakimindan ahde vefa ilkesiyle ¢atisir gibi goriinmektedir. Ancak
is s0zlesmesi taraflarin siirekli edimini gerektiren bir s6zlesme oldugu i¢in
zaman icinde kosullarin degistirilmesi, ihtiyac1 dogabilir. Iste Is Kanunu
m.22 ahde vefa ilkesiyle bu degisiklik geregi arasinda denge kurmay1
amagclayan bir diizenlemedir®.

Vurgulamak gerekir ki, m.22 sadece esashi degisiklik i¢in getirilmis bir
hiikiimdiir. Yoksa is kosullarinda esasli olmayan ve isverenin yOnetim
hakki gercevesinde kalan degisiklikler (tezgah degisikligi, oda degisikligi
gibi) bu madde kapsamina girmez. Ancak kuskusuz her hak gibi yonetim
hakkida diirtistlik kuralina (MK. m.2) uygun bi¢imde kullanilmak
zorundadir®. Taraflarin is s6zlesmesi ya da toplu is s6zlesmesiyle yonetim
hakkini smirlandirmalarina yasal bir engel yoktur. S6zgelimi, toplu is
sozlesmesi ile igverenin yonetim hakkina giren bir hususta karar verme
yetkisi bir komisyona birakilabilir.

Calisma kosullarinda is¢inin yararina degisiklik kural olarak esash
degisiklik ifade etmemekle birlikte, iscinin iicretinde artis1 getiren veya
bir iist unvani i¢eren ig degisikligi her zaman is¢inin lehine sayilmayabilir.
Bu tiir bir degisiklik ayn1 zamanda ¢alisma siirelerinde artig1 getiriyorsa
veya iscinin daha fazla sorumluluk iistlenmesini gerektiriyorsa esash
degisiklikten s6z edilebilir'.

"Yarg. 9. HD., T. 27.10.2008, E. 2008/29715, K. 2008/28944 (www.kazanci.com).

8 Dogan Yenisey, s.97-98

9 Siizek, s.66; Giilsevil Alpagut, Is Kanunun 22. Maddesinin Uygulama Alani, Sozlesme
Hiikiimlerinin Gegerliligi Sorunu ve Yargitayin Konuya iliskin Kararlari, Legal Is Hukuku ve
Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi, S.9, 2006, s.51

10 Celik/Caniklioglu/Canbolat, s.433; Siizek s.703; Giilsevil Alpagut, Yargitay Kararlar: Isiginda Is
Giivencesi, Bankacilar Dergisi, S.65, 2008, s.106

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Y1l 3 Sayi 1 - Haziran 2017 (49-67) 53



Calisma Kosullarinda Esasli Degisiklik ve Degisiklik Feshi

Bazi hallerde is¢inin durumunu agirlastirdigi diistiniilen bir degisiklik,
is¢iye saglanan bazi karsiliklar ve ikame degerler ile dengelenebilir. Bu
olasilikta esasl degisikligin bulunmadigi kabul edilmelidir'. Ornegin,
isyerinde yemek verilmesi uygulamasinin kaldirilarak yerine bunun
bedelinin nakit olarak ddenmesinde oldugu gibi. Hangi hallerin ¢alisma
kosullarinda esashi degisiklik olusturacagi konusunda onceden mutlak
oOlgiitlerin belirlenmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla, her somut olayin
kosullar1 dikkate alinarak is¢i aleyhine esasl degisiklik olup olmadiginin
saptanmasi gerekir.

I1. Esash Degisiklik Halleri

4857 sayili Kanun’un 22/1. maddesinde s6zii edilen esasli degisiklikler
kisa, orta ve uzun vadede sdzlesmenin yiiriirliigii sirasinda is iligkisinde
ortaya cikan ihtiyaclar dolayisiyla igverenin yapmak istedigi ve yonetim
hakki disinda kalan degisikliklerdir'.

Esasli degisiklik hallerinin neler oldugunu tek tek saymak olanagi yoktur.
Bir degisikligin esasli olup olmadigini tespit edebilmek i¢in her somut
olayin d6zelliklerine bakmak gerekir. Bu anlamda, kanun koyucunun esasl
degisiklik hallerinin neler oldugunu belirleme yetkisini yargi organlarina
biraktigi soylenebilir’®. Bu belirsizlige ragmen uygulamada karsilasilan
esaslt degisiklik halleri arasinda genellikle {icret, isyeri, igin niteligi ve
calisma saatlerine iligkin degisiklikler sayilabilir.

Ucret degisikligi: Isveren iscinin iicretinde ve gordiigii isin niteliginde tek
tarafl1 olarak aleyhe degisiklik yapamaz. Yine Yargitay’a gore: ticretinde
bir indirim sézkonusu olmamakla birlikte, yapilan isyeri degisikliginde
yol ticretlerini isc¢inin karsilamak zorunda birakilmasi aleyhe esasli bir
degisiklik olusturur'.

I Siizek, s.703; Alpagut, Yargitay Kararlar1 Isiginda Is Giivencesi, s.106.

12 Unal Narmanlioglu, Is {liskisinin Sona Ermesi ve Kidem Tazminati, Yargitaymn {3 Hukukuna
Iliskin Kararlarmin Degerlendirilmesi 2007, Istanbul, 2009, s.141; Mustafa Alp, Is S6zlesmesinin
Degistirilmesi, Ankara, 2005, s.113; Savas Taskent, Isverenin Yonetim Hakki, Doktora Tezi,
[stanbul, 1981, 5.125

13 Demircioglu, s.125

' Yarg. 9. HD., 17.5.2005, 27850/18819, IHSGHD, 7, 5.1251; Ogretide aym yondeki goriisler
icin bkz. Celik/Caniklioglu/Canbolat, s.433; M. Polat Soyer, isgim’n is Gorme Borcu, [zmir, 1979,
Doktora Tezi, s.86; Sarper Siizek, Degisiklik Feshi, TISK Akademi, 2006/1, s.14; Gaye Baycik, s
Hukukunda Yenilik Doguran Haklar, Ankara, 2011, s.181.
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Ucretsiz izin uygulamasi: Iscilerin iicretsiz izne ¢ikarilmasi calisma
kosullarinda esashi degisiklik anlammna gelir ve Is K. 22. maddenin
uygulanmasini gerektirir'>.

Isin niteliginde degisiklik: Kural olarak is sozlesmesinde is¢inin yapacag
isin agike¢a belirlenmis olmasi durumunda, igveren ig¢iye daha diistik nitelikte
bagka is veremez. Yargitay’a gore; iscinin soforliik isinden ¢6p toplama
isine verilmesi (Y9HD, 02.05.2006, 2005/34148, 2006/12415), atolyede
hizarc1 olarak ¢alisan isciden cati tamir iginin istenmesi (YOHD, 02.06.1997,
5567/10579), park ve bahgeler miidiirliiglinden bulasik¢iliga verilmesi
(Y9HD, 13.01.1997, 1996/16268, 1997/38), daha dnce giindiiz calisirken gece
isine verilmesi (YOHD, 03.07.1996, 3709/15314), epilepsi hastalig1 olan bir
iscinin ingaat isine verilmesi, is¢inin daha agir ve vardiyal bir igse verilmesi
(Y9HD, 21.12.2005, 14209/40453) esaslh degisiklik niteligindedir'.

Isyeri degisikligi'’: Taraflar is sozlesmesinde is¢inin ¢alisacag: isyerini
belirlemislerse is¢inin onay1 olmadik¢a igveren isyerini degistiremez,
onu bagka isyerine nakledemez. Bununla birlikte, Yargitay kararlarinda
il icinde makul bir uzakliktaki bir bagka igyerine naklin esash degisiklik
sayillamayacagina hiikmedilmektedir (YOHD, 30.06.1997, 10230/13245).
Iscinin il sinirlar1 disindaki bir isyerine nakledilmek istenmesi esash bir
degisiklik sayilir ve Is Kanunu madde 22 hiikiimlerine tabi olur. Is¢inin
calistig1 yerin sehir merkezinden uzak olmasi ve servis temin edilememesi
esashi degisiklik niteliginde iken (Y9HD, 02.05.2000, 2384/6490),
ayni bina icinde baska bir bolimde gorevlendirme fiziki mekan,
sosyal cevre ve iicret bakimindan iscinin aleyhine sonu¢ dogurmadigi
takdirde calisma kosullarinda esashi degisiklik olusturmaz (Y9HD,
08.11.1999,14476/16682)'%.

Calisma saatlerinde degisiklik: Calisma saatlerinin ve isyerindeki is
ritminin belirlenmesi kural olarak isverenin yonetim hakki iginde yer alir'.

15 Siizek, 5.705; Yarg. 9. HD., 22.11.2005, 21119/36846, Alpagut, Yargitay Kararlar1 Isiginda Is
Giivencesi, s.106.

16 Kararlar igin bkz. Alpagut, Yargitay Kararlar1 Isiginda Is Giivencesi, s.106, aym yéndeki goriis
icin bkz. Siizek, Degisiklik Feshi, s.13.

17 Soyer, Is Gérme Borcu, s.86; Siizek, Degisiklik Feshi, s.14; Baycik, s.181

18 Kararlar igin bkz. Alpagut, Yargitay Kararlar1 Isiginda Is Giivencesi, s.106.

19 Siizek s.706; Taskent, s.68; Siizek, Degisiklik Feshi, s.15; Dogan Yenisey, s.126
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Ancak, calisma saatlerindeki degisiklikler is¢i icin zorluklar getiriyor ve
kosullarda agirlagsma olarak nitelenebiliyorsa esasli degisikligin varligi
kabul edilir. Yargitay’a gore; is siirelerinin geceye kaydirilmasi ve is¢inin
hafta sonu ¢alismaya zorunlu tutulmasi (YOHD, 25.06.1996, 2531/14240),
gece vardiyasinda c¢alisan iscilerin {i¢ saatlik istirahat siiresinin bir saate
indirilmesi (YOHD, 07.12.1995,20913/35276) esasli degisiklik olusturur®.

Onemle belirtmek gerekir ki; ¢alisma kosullarinda esash degisikligin
mutlaka isverenin bir eylemi sonucu ortaya ¢ikmasi gerekmez. Isverenin
mevcut bir sdzlesme hiikmiinde 6ngoriilen licret zammini uygulamamast,
artan is hacmine ragmen yeni is¢i almayarak ayni kadro ile is¢iyi siirekli
olarak daha fazla ¢alismaya zorlamasi da calisma kosullarinda esash
degisiklik olarak karsimiza ¢ikabilir. Yine isyerinden ayrilan bir bagka
is¢inin is yiikiinlin diger is¢ilere yiiklenmesi ¢aligma kosullarinda esaslh
degisiklik ifade eder.

3. DEGISIKLiK YAPMA HAKKININ SAKLI TUTULMASI

I. Genel Olarak

Ekonomik ve teknolojik degismelere bagl olarak uygulamaya konulan
yeni Uretim tekniklerinin ¢alisma yasamini ve dolayisiyla is hukukunu
etkilememesi miimkiin degildir. Isletmeler rekabet giiclerini arttirmak
ve daha verimli hale gelebilmek i¢in tiim {iretim araglarini ve bu arada is
giiclinii daha esnek bir bigimde kullanmak istemektedirler. Degisen piyasa
kosullarina uyum saglamak ancak daha esnek diizenlemelerle miimkiin
hale gelmekte; is iliskisi kurulurken 6ngoriilemeyen, ancak sonradan ortaya
cikabilecek sorunlarla, esnek hiikiimler sayesinde basa ¢ikilabilmektedir?'.

Degisikligi sakli tutma kayitlar1 4857 sayili Kanun’un 22. maddesinin
varlig1 sebebiyle bu kayitlarin gecerliligi konusu 6gretide yogun bir bigimde
tartistimistir. Tartigmalarin kaynagimi 4857 sayili Is Kanunu Tasarisi’nda
yer alan ve “.. igverence calisma kosullarimin degistirilmesi hakkinin

20 Kararlar igin bkz. Alpagut, Yargitay Kararlar1 Isiginda Is Giivencesi, s.106; bu konuya iliskin diger
Yargitay kararlar icin bkz. Yarg. 9. HD., 7.12.1995, 20913/35276, Tekstil Isv., Mart 1997, s.15;
Yarg. 9. HD., 3.7.1996, 3709/15314, Tekstil Isv., Kasim 1996, s.16-17; Yarg. 9. HD., 19.10.1976,
6929/19816 Kutal’mn incelemesi, IHU.

2! Kiibra Dogan Yenisey, Isverene Hizmet Akdinde Tek Tarafli Degisiklik Yapma Yetkisi Veren
Sozlesme Hiikiimlerinin Denetimi, Prof. Dr. Nuri Celik’e Armagan, C.2, Istanbul, 2001, s5.1175;
Nagme N. Hozar, [sverenin Y 6netim Hakkina Dayanarak Isciyi Baska Bir Isyerine Génderebilmesine
Iliskin Bir Karar Incelemesi, Sicil, Haziran 2006, s.85;
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sakl1 tutuldugu hallerde... yukaridaki (Is K. m.22/I) hiikmii uygulanmaz.”
ifadesinin kanunlagma siirecinde metinden ¢ikarilmasi ve Kanuna alinmamast
olusturmaktadir. Tasar1’da yer alan bu hiikmiin 22. madde metnine alinmamast
karsisinda igverenin ¢aligsma kosullarinda tek yanli degisiklik yapma hakkini
sakli tutmasinin hukuken miimkiin olmadig1 dile getirilmis?; ancak dgretide
baskin gorlis” ve Yargitay** aksi goriiste birlesmistir.

Bu asamada belirtelim ki, bize gore de is sozlesmelerinde igverene
taninan ve sonradan degisiklik yapma yetkisi taniyan degisiklik kayitlari
onceki donemde oldugu gibi bugiin i¢in de gecgerli ve baglayic1 kabul
edilmelidir®. Ancak kanimizca bu gecerlilik ve baglayicilik mutlak nitelik
tasimamakta; bir takim kosullar ve uygulama esaslarmin bulunmasi
halinde benimsenmelidir.

Yargitay’in konuya iliskin yaklasimi doktrindeki baskin goriisten ¢ok
farkli gortinmemektedir. Yargitay, Ozellikle isyeri degisikligine iliskin
igvereni yetkilendiren is sozlesmesi kayitlarinin, asagida ele alacagimiz
bazi sinirlamalarla, gegerli oldugunu kabul etmektedir?.

Buasamada vurgulanmasi gereken bir husus is¢inin licretine iliskin degisiklik
kayitlariyla ilgilidir. Yukarida da ifade ettigimiz gibi {icret igverenin
is sozlesmesinden kaynaklanan temel borcudur. Isverenin, asil iicrette
indirime gitme hakkini sakl1 tutma kaydini gegersiz saymak is sézlesmesinin
karsiliklilik 6zelligine ve is hukukunun is¢iyi koruyucu karakterine daha
uygundur. Buna karsilik {icret eklentilerinde indirime gidilmesi hakkinin
sakl1 tutuldugu hallerde bunun gecerli sayilmast miimkiindiir.

22 Ali Giizel, s Giivencesine iliskin Yasal Esaslarm Degerlendirilmesi, Is Giivencesi, Sendikalar
Yasas1, Toplu Is Soézlesmesi Grev ve Lokavt Yasast Semineri, Istanbul 2004, s.120; Unal
Narmanlioglu, Isverenin Emir ve Talimat Verme Yetkisinin Gegici Siire ile Smirh Olarak Bagkasina
Devredilmesi, Sicil, Eyliil 2011, s.15 vd.

3 Alp, 5.257; Alpagut, s. 59; Hozar, 5.85; Murat Engin, Is S6zlesmesinin Isletme Gerekleriyle Feshi,
Istanbul 2003, 5.97; Bekir Uzun, Calisma Kosullarinda Degisiklik ve Is Sézlesmesinin Feshi, Sicil,
Haziran 2006, s.54 vd.; Eyrenci/Taskent/Ulucan, s.180-181; Savas Taskent, {s Iliskisinin Sona
Ermesi ve Kidem Tazminati, Yargitayin Is Hukukuna Iliskin Kararlarmin Degerlendirilmesi 2004,
Ankara 2006, s.79.

2 Yarg. 9. HD., 27.12.2004, E. 2004/20848 K. 2004/29320; Yarg. 9. HD., 4.4.2005, E. 2005/9605
K. 2005/11820; Yarg. 9. HD., 19.4.2005, E. 2004/18827 K. 2005/13746 kararlar1 i¢in bkz, Alpagut,
.50 vd.

% Uzun, s.53; Engin, s.317.

26 Hozar, .88 vd. kararlar; Alpagut, s.61; Taskent, s.79-80.
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IL. Degisiklik Kayitlarinin Tabi Oldugu ilkeler

Is Kanunu m.22’de taraflarca is sozlesmesine konulabilecek degisiklik
kayitlarina hi¢ deginilmemis; maddede, bu tiir kayitlarin bulunmadigi
hallerde is sozlesmesindeki esasli degisikliklerin hangi usulle
gerceklestirilecegine yer verilmistir. Aslen, s6z konusu kayitlarla isveren
onceden yetkilendirildiginden, boyle bir durumda 6zel birusul getirilmesine
gerek olmadigi da sdylenebilir.

Ozetle, isverene is sozlesmesinde degisiklik yapma yetkisinin tanindig
durumlarda Is K.m.22’deki usule uymak gerekmezken; bdyle bir yetkinin
taninmadig1 hallerde is s6zlesmesinde esasli bir degisiklige gitmek isteyen
isveren K.m.22’deki usule uymak zorundadir?’.

Bir kez taraflarca is sozlesmesiyle isverene taninmig degisiklik yapma
kayitlarin gegerliligi ve baglayiciligi kabul edildikten ve bu durumun s
K.m.22’den bagimsiz oldugu saptandiktan sonra; artik sz konusu kayitlarin
kapsam ve igeriginin denetimine deginmek gerekir. Buasamada belirtilmelidir
ki, Is K.m.22 hiikmii ile getirilen yontemin is¢iyi koruyan diizenlemesi
karsisinda, degisiklik kayitlarinin hukuka uygunlugunun denetiminde,
onceki doneme gore daha dikkatli olmak gerektigini diistinmekteyiz.

III. Degisiklik Kayitlarinin Denetimi ve Yorumu

Is sézlesmelerinde esasli degisiklik yapma yetkisi veren degisiklik kaytlar ile
isverene yonetim hakkini genigletme (6rnegin isyerini degistirme); geri alma
(6rnegin isciye saglanan bir edimden cayma); baglayict olmama (6rnegin
isverence saglanan bir edim sebebiyle isyeri uygulamasinin iskosulu haline
gelmesini 6nleme); is¢iye saglanan bir edimi belirli siireli uygulama veya bir
konuda toplu is s6zlesmesine atifta bulunma yetkileri taninmaktadir®®,

Isverene is sdzlesmesinde degisiklik yapma hakki veren bu tiir kayitlar
iki asamali bir denetimden gegmek durumundadir. Bunlardan ilki igerik
denetimi; ikincisi ise kullanim denetimidir. Icerik denetiminde, s6z konusu
kaydin igeriginin hukuka uygunlugu ele alinirken; kullanim denetiminde
bu hakkin MK.m.2’de yer alan diiriistliik kuralina ve hakkaniyete uygun
bicimde kullanilip kullanilmadig1 denetlenmektedir.

" Tagkent, s.80; Alp, s.259.
2 Alp, 5.262-268.
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a) Genel bir ifade ile isverene saglanan tek tarafl degisiklik yetkisinin
cogunlukla iscinin gercek rizasina dayanmadigi ; is arayan ve is sahibi
olmak isteyen is¢inin bu tiir degisiklik kayitlarini kabullenmeye mecbur
kaldig1 soylenebilir”®. Bu tir kayitlar genellikle isverenin bagimlilik
unsurunu ve ekonomik giiciinii kétiiye kullandigi kayitlardir®. Isverenin
is sozlesmesinin kurulusu sirasinda isciye dayattigi bu hiikiimlerin/
kayitlarin salt akit serbestisi ¢ercevesinde ele alinmasi is hukukunun
temel gerekleri ile de celisebilir; ayrica bu kayitlar is¢inin bireysel ve
aile yasamini derinden etkileyebilir’'. Bunlara ek olarak degisikligi sakli
tutma kayitlarinin bulunmasi halinde Is Kanunu m.22’deki is¢iyi nispeten
koruyucu hiikiimlerden yararlanilamamasi da; s6z konusu kayitlarin igerik
denetimine tabi tutulmasi ve en azindan bu yolla is¢inin korunmasini
zorunlu kilmaktadir®.

Isverene taninan degisiklik kayitlarinin igerik bakimimdan kanuna kars1 hile
niteligini de tasimamasi gerekir. Bu tiir kayitlar eger kanunun yasakladig:
bir sonuca bu kayit sayesinde ulagsma imkan1 veriyorsa, drnegin is¢inin
sendikaya iiye olmas1 halinde isinin degistirilecegine iligkin bir hiikiim
getirilmigse, bu hiikiim kanuna kars1 hile niteliginde oldugundan gegersiz
sayilacaktir®.

Son olarak, yukarida da deginildigi gibi; degisiklik kaydinin isverene genel
bir bigimde, is s6zlesmesinde degisiklik yapabilecegini igeren soyut yetki
vermesi de kabul edilmeyecek; tam tersine is sozlesmesi ve bunun eki
niteligindeki kaynaklarda somut olarak is kosullarinda bazi degisiklikler
yapilabilecegi; Ornegin, iscinin isverene ait degisik isyerlerinde
calistirilmasi 6ngoriilmiis ise ancak bu durumda kaydin hukuka uygun
oldugu kabul edilecektir**.

b) Icerik yéniinden hukuka uygunlugu kabul edilen degisiklik kayitlarinin
kullanim denetiminden de ge¢mesi gerekir. Kullanim denetimi kavrama,
degisikligi sakli tutma kaydi ile isverene taninan hakkin somut olaydaki

» Alp, 5.262-268.

30 Uzun, s.55; Dogan Yenisey, s.1180; Alpagut, s.60.

3 Dogan Yenisey, s.1181.

32 Siizek, Degisiklik Feshi, s.18; Alp, 5.259.

3 fcerik denetiminde kanuna kars1 hile dl¢iitiiniin uygulanmasinin elestirisi icin bkz. Alp, 5.257 vd.
3 Eyrenci/Taskent/Ulucan, s.181; Uzun, s.55; Taskent, {s, 5.79-80; Alpagut, Is Sézlesmesinin, s.60.
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kullanim tarzina odaklanmaktadir®®. Bu baglamda, yapilacak denetimin
kapsamina diirtistliik kurali (MK.m.2), ayrimcilik yasagi ve hakkaniyet
denetimi gibi unsurlar girmektedir.

Diristlik kurali, MK.m.2’de ifadesini bulan ve herkese haklarim
kullanirken diiriist davranma yiikiimliiligt getiren ilkedir. Bu baglamda
igsveren de kendisine taninan degisiklik yapma yetkisini diiriistliik kuralina
uygun olarak kullanmak zorundadir. Zira bir hakkin acgik¢a kotiiye
kullanilmasini hukuk diizeni korumaz ve igverenin diiriistliik kuralina aykiri
bicimde yaptig1 degisiklik isciyi baglamaz. Giderek MK.m.2’ye uygun
bicimde kullanilmayan ve dolayisiyla is¢i bakimindan baglayici olmayan
degisiklige dayali fesihler haksiz ya da gegersiz fesih niteligi tasirlar®.
Yargitay’a gore, hizmet sozlesmesinde is¢inin baska bir yere nakline
iligkin kay1t varsa, igveren is¢iyi baska bir yerde gorevlendirebilecek; bu
durumda is sartlar1 esasl bir tarzda degismemis olacaktir. Ancak bu halde
dahi igveren keyfilik ve nesnellik denetimine tabi tutulacaktir®’.

Yargitayda konuya iliskin bir¢cok kararinda isverene taninan degisiklik
yapma yetkisinin MK.m.2’de yer alan diirtistlik kuralina uygun olarak
kullanilmas1 gerektigini; s6z konusu yetkinin keyfi ve kotiiye kullanildig:
durumlarda, igverenin feshinin haksiz ya da gecersiz olduguna hilkkmettigini
soylemek miimkiindiir®.

MK.m.2’de yer alan diiriistliik kural disinda, isverene taninan degisiklik
yapma yetkisi kaydinin kullanilmasi hakkaniyete uygunluk denetimine de
tabi tutulabilir. Genellikle Yargitay’ca sikca kullanilmayan bu dlgiite gore,
hukuki iligki taraflarinin 6zellikle is¢inin 6zel durumunun dikkate alinmasi
ve buna uygun olarak 6l¢iilii davranilmasi; 6zetle somut olay adaletinin
saglanip saglanmadiginin denetlenmesi s6z konusu olur®.

35 Alp, 5.401-402.

36 Ercan Akyigit, Ictihatll Aciklamali 4857 Sayili Is Kanunu Serhi, B.2, C.1, Ankara, 2006, 5.863;
Alpagut, Is Sézlesmesinin, s.60.

37 Yarg. 9. HD., 24.5.2010, E. 2009/20411 K. 2010/14372 (www.kazanci.com).

3 Yarg. 9. HD., 4.4.2005, E. 2005/9605 K. 2005/11820 (Cankaya-Giinay-Goktas, Tiirk is Hu-
kukunda ise iade Davalar, Ankara, 2005, s.598-600); Yarg. 9. HD., 6.2.2006, E. 2006/835 K.
2006/2400 (Legal is Hukuku ve Sosyal Giivenlik Hukuku Dergisi, S.2006/10, s.683-685).

3 Alp, 5.402 vd.
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Ekleyelim ki, is sozlesmesine konulan degisiklik kayitlarina iliskin
hususlarda sonradan ortaya ¢ikan kosullar kaydin kapsamina girmeyecek
ve dolayisiyla is¢iyi baglamayacaktir. Ornegin sézlesme yapilip, degisiklik
kaydi iizerinde anlastiktan sonra agilan yeni bir igyeri/sube bakimindan
kayit kural olarak ig¢iyi baglamayacaktir®.

IV. Degisiklik Kaydinin Uygulanmasinin Sonuclari

Gegerli bir kayda dayali olarak igverence gerceklestirilen degisikligin
sonuglarini da ele almak gerekir. Bu asamada ikili bir ayirima gitmek yararl
olacaktir. Eger isc¢i igerik yoniinden hukuka uygun olan ve diiriistliik kural
ile hakkaniyete uygun bigimde kullanilan degisiklik kaydina uyar ise, is
sozlesmesi bu degisiklige ragmen aynen devam eder yani ortaya yeni bir
sO6zlesme ¢ikmaz. Taraflarin arasindaki is sozlesmesi yeni kosulla (6rnegin
yeni igyerinde) yiiriirligiini slirdiirmeye devam eder.

Buna karsilik iscinin belirtilen 6zellikleri tagiyan bir degisiklige uymamast
onun ig gérme borcuna aykirilik olusturur ve igveren olayin o6zelligine
gore “iscinin yapmakla 6devli bulundugu gorevleri kendisine hatirlatildig:
halde yapmamakta israr etmesi” (Is K.m.25/II-h) ya da “izinsiz ve
mazeretsiz devamsizlik” ( K.m.25/1I-g) gerekgesi ile derhal fesih hakkini
kullanabilir*. Bu tiir fesih is¢inin kidem ve ihbar tazminati haklarini ortadan
kaldirip onu ciddi bicimde magdur edeceginden; isverenin, Is K.m.18’e
dayanarak ve is¢inin davraniglarina baglh gegerli sebep dolayisiyla stireli
feshe gidebilecegi de kabul edilmelidir®.

Ekleyelim ki, hakli sebebe dayali derhal fesihlerde ve gecerli sebebe dayali
stireli fesihlerde, fesih nedeninin agikga ortaya konulmasi, feshin sonuglari
bakimindan 6nem tasimaktadir. Ancak, her iki tiir fesihte de is¢inin s
K.m.17-21 veya Is K.m.25/son hiikmiine dayanarak feshin gegersizligi/
haksizlig1 gerekcesiyle ise iade davasi agabilecegi agiktir.

4 Murat Sen, Is Hukukunda Calisma Kosullarinda Degisiklik, Ankara, 2005, s.173; Dogan Yenisey,
Isveren, s.1195; Hozar s.91.

41 Alpagut, Is Kanunun, s.63-64; Siizek, Degisiklik Feshi, s.22

2 Ayni1 goriis Stizek, Degisiklik Feshi, s.22.
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4. DEGISIKLIK KAYDININ BULUNMADIGI HALLERDE
DEGISIKLIiK YAPILMASI

Degisiklik kaydinin bulunmadigr durumlarda igverenin esasl degisiklik
teklifini yazili olarak yapmas1 gerekir. Bu teklif bir icap (6neri) tir. Bu
icapla is sozlesmesini degistiren ve kabulil halinde is s6zlesmesinin eki
haline gelen bir degisiklik sdzlesmesinin kurulmasi amaglanmaktadir®.

Degisiklik onerisi bir icap oldugu i¢in Bor¢lar Kanunu anlaminda, bir
icapta bulunmasi gerekli tiim 6zellikleri (agiklik, belirlilik vb) tagimalidur.
Deyim yerindeyse is¢inin kabulii ile degisiklik gergeklesebilmelidir. S6z
konusu Onerinin ilan ya da toplu bildirim seklinde duyurulmasi Kanunun
amacina uygun degildir. Bildirimin tek tek ve imza karsilig1 yapilmasi
gerekir. Bu yasal bir zorunluluk olup gegerlilik kosuludur®.

Onerinin yapilmasindan sonra Kanun geregi isciye alt is giinliik bir
bekleme siiresi taninmalidir. Bu siire nispi emredici olup is sozlesmeleri
ya da toplu is sdzlesmeleri ile arttirilabilir. Ekleyelim ki Is Kanunu Bilim
Kurulu taslagida bu siire 15 giin olarak 6nerilmis idi*. Is¢iye bekleme
stiresi taninmayip hemen karar vermeye zorlanmasi halinde bildirimin
gegersiz ve yapilmamis oldugu sonucuna varilmalidir.

I. Degisiklik Onerisinin Kabulii

Is sozlesmesinde is kosullarinda degisiklik kaydinin bulunmadig1 durumlarda,
isverence yapilan degisiklik dnerisinin kabul edilmesi halinde i s6zlesmesi bu
degisiklige ragmen aynen devam eder; yani ortaya yeni bir sozlesme ¢ikmaz.
Taraflarin arasindaki is s6zlesmesi yeni kosulla (6rnegin yeni is yerinde, yeni
ticret diizeyi tizerinden) yirlrligiinii siirdiirmeye devam eder. Belirtelim ki
iscinin kabuliiniin mutlaka yazil sekilde yapilmasi gerekli olup, bu bir gegerlik
kosuludur. Isveren aldig1 yazili kabul beyanmi iscinin dzliik dosyasinda,
gerektiginde ibraz etmek iizere saklamak zorundadir. Yargitay yeni personel
yonetmeligini kabul ettigine yonelik imza atan ve caligmaya devam eden
is¢cinin sonradan eski yonetmelige gore izin {icreti talebini kabul etmemistir*’.

# Siizek, 5.616; Alp, s.130.

“ Murat Sen, Iscinin Calisma Kosullarindaki Degisikligi 6 Is Giinii I¢inde Yazili Olarak Kabul
Etmemesinin Sonuglari, Sicil, Mart, 2007, S.5, s.79.

4 Siizek, s.619.

* Demircioglu, s.128.

4" Yarg. 9. HD., 14.12.2010, E. 2010/30973 K. 2010/37847 (www.kazanci.com)
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IL. Degisiklik Onerisinin Reddi

s Kanunu’nun yukarida ele aldigimiz 22. maddesine gore “... ve isci
tarafindan alt1 isgiinii i¢inde yazili olarak kabul edilmeyen degisiklikler
isciyi baglamaz.” Isci, degisiklik onerisini yazili olarak kabul etmez ya da
sessiz kalirsa oneriyi reddetmis olacaktir.

13

Bu asamada is¢inin degisiklik Onerisi karsisinda sessiz kalmasinin nasil
yorumlanacagi da tartigilabilir. Yargitayin ilk yillarda verdigi birkag
kararinda hiikiimdeki yazililik kosulunu yumusattigi*® ve is¢inin sessiz
kalmasinin kabul anlaminda yorumlanabilecegi yoniinde kararlar vardir®.
Ogretide de degisiklige sessiz kalip buna uyan is¢inin sonradan degisiklige
itirazinin  diiriistlik  kuralima aykirilik anlamina gelecegi yontindeki
gortsler ileri stirilmistiir’®. Maddenin agik diizenlemesi karsisinda sessiz
kalmanin kabul olarak yorumlanamayacagi kabul edilmelidir’'. Buna karsin
iscinin degisikligi kabul iradesini zimnen ortaya koydugu, mesela igyeri
degisikligine ses ¢cikarmayip yeni isyerinde ise gitmeye devam ettigi hallerde,
ya da miidiir iken seflige gecirilmesine ragmen ¢aligmasini siirdiiren is¢inin
durumu dikkate alindiginda, susmanin kabul anlamina gelecegi sonucuna
varilabilir. Yargitay 2008 tarihli bir kararinda ayni goriisii benimsemistir®.

Iscisine yaptig1 degisiklik 6nerisi reddedilen isverenin karsisina iki secenek
¢ikmaktadir: Isveren ya calisma kosullarinda esash degisiklik yapmaktan
vazgececek ve sOzlesmenin eski kosullarla devam etmesine katlanacaktir,
ya da fesih i¢in gegerli bir nedenin bulundugunu yazil olarak agiklayacak
ve bildirim siiresine uyarak is s6zlesmesini feshedecektir.

II1. isverenin Degisiklik Feshini Uygulamasi

Degisiklik 6nerisi ig¢isi tarafindan reddedilen igveren degisiklik yapmaktan
vazge¢miyorsa is sozlesmesini siireli fesih yoluyla feshetmek durumunda
kalacaktir. Bu baglamda igveren bildirim siiresini bekleyerek sadece kidem
tazminat1 6deyerek feshe gidebilecegi gibi, kanimizca bildirim siiresine ait
ticreti pesin 6deme yoluna da gidebilir.

* Demircioglu, s.133.

“ Yarg. 9. HD. 16.9.2005, E. 2005/27701 K. 2005/30370, Tekstil isveren, Mayzs, 2007, s.2-4.

% Alp, s.74; Dogan Yenisey, s.128.

St Aymi goriis Celik; Siizek, s.620; Sahlanan, s.180.

52 Yarg. 9. HD., 7.7.2008, E. 2007/24548 K. 2008/19209, Sahin Cil, is Hukuku Yargitay Ilke
Kararlari, Ankara, 2009.
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Belirtelim ki, degisiklik feshi ancak ¢aligsma sartlarinin degistirilmesi i¢in
uygun ve daha hafif ¢are olarak gerekli ve takip edilen amaca gore orantili
ise son care olarak giindeme gelebilir. Bu baglamda 6lg¢iiliiliikk denetiminin
Onemi biiytiktiir.

Isverenin burada gidecegi fesih siireli fesih oldugu icin aranacak neden
hakli degil, gegerli neden olmalidir. Dolayisiyla bu halde is s6zlesmesi
is¢inin yetersizligi ya da davraniglarina; is, isyeri ya da isletme gereklerine
dayali sebeplerle feshedilebilecektir. Baska bir anlatimla, Is K.m.22’de,
m.18 disinda ve yeni gecerli sebepler yaratilmamistir. Ogretide baskin
goriis de bu yondedir®.

Boylece degisiklik feshine ugrayan is¢i isvereni aleyhine normal siireli
fesihte oldugu gibi ise iade davasi acabilecek ve dava olagan siirecte
ve Is K.m.17-21 gergevesinde devam edecek ve karara baglanacaktir.
Ekleyelim ki, davada degisikligin degil, feshin gecerli bir nedene dayanip
dayanmadiginin arastirilmast gerekecektir. Ancak esashi degisikligin
kendisi aleyhine oldugunu ispat yiikii is¢idedir.

Degisiklik feshinin sonuclart: Isverenin degisiklik feshine kars1 isci is
giivencesinin kapsaminda ise, Is Kanunu madde 18 vd. hiikiimleri uyarinca
ise iade davasi agabilir. Feshin gegerli bir nedene dayandigi ispatlanamazsa
isveren is¢iyi bir ay icinde ise baslatmak veya is guvence51 tazminatini
ddemek zorundadr. Isci is giivencesine tabi degilse, Is akitleri degisiklik
feshi yoluyla sona erdirilen isgiler, igverenden kosullar1 varsa ihbar, kidem,
koti niyet tazminati ya da sendikal tazminat talebinde bulunabilir.

Is Kanunu m.22 belirli siireli is sdzlesmelerinde uygulanmaz. Belirli siire
icinde yaptig1 degisiklik Onerisini is¢inin reddetmesi ilizerine isverenin is
akdini feshetmesi bir haksiz fesih say1lir ve buna iligkin yaptirimlar uygulanir.

Sonuc¢

Calisma kosullarinda esash degisiklik; tiim hukuk sistemlerinde oldugu
gibi Tiirk Is Hukukunda da gerek isletme gerekleri ve gerekse calisma
kosullarindaki esneklik adina ve bazen de igverenlerin kotii niyetli olarak
is¢i aleyhine en fazla kullandiklar araglardan biridir.

53 Siizek, 5.624; Engin, 5.323; Alp, s.146; Alpagut, s S6zlesmesinin, s.57; Demircioglu, s.130.
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4857 sayili Is Kanununun 22. maddesindeki diizenleme ile isveren
karsisinda zayif durumda olan ve haklari somiiriilen is¢inin menfaat
dengesinin korunmasi amaglanmistir. Yapilan diizenlemeye gore isveren
calisma kosullarindaki esasl degisikligi ancak is¢inin yazili rizasini1 almak
sartiyla gergeklestirebilir.

Isci ile isveren arasindaki ihtilaflarin en 6nemlilerinden biri de bu siireg
icinde ortaya cikmaktadir. Isci cogu kez calisma sartlar1 agirlastigi igin
isverenin esash degisiklik Onerisini kabul etmek istememektedir. Boyle
bir durumda ya sozlesme eski sartlarda devam etmek zorunda kalmakta
ya da igveren degisikligin gegerli bir nedene dayandigini veya fesih i¢in
bagka bir gegerli nedenin bulundugunu yazili olarak agiklamak ve bildirim
stiresine uymak suretiyle is sdzlesmesini feshedebilmektedir.

Degisiklik feshine karsilik olarak is¢i; eger is glivencesinden
yararlanabiliyorsa ise iade talebiyle, sartlar olusmussa ihbar ve kidem
tazminatlariyla ve yine is gilivencesinden yararlanamiyorsa ve tazminat
kosullar1 olusmussa; ihbar, kidem ve kotiiniyet tazminati taleplerinde
bulunabilecektir. Caligma kosullarindaki esashi degisiklikle ilgili her
diizenleme taraflar arasinda ¢aligma barigin1 ve dirligi ortadan kaldirmaya
cok miisait bir zemin yaratmakta ve taraflar arasindaki hukuki ihtilaflari ve
husumeti arttirmaktadir.

Ote yandan ¢alisma kosullarindaki degisikle ilgili olarak taraflar arasindaki
en dnemli hukuki ihtilaflardan biri de 4857 sayil1 yasanin esneklik kurgusu
nedeniyle is sozlesmesi yapilirken, isverenin; calisma kosullarindaki
degisiklik hakkim1 sakli tutmasinda yasanmaktadir. Isverenin calisma
kosullarinda degisiklik yapma hakkini sakli tutmasi ve is¢inin i sézlesmesi
yapilirken bu kosulu kabul etmesi halinde isverenin yazili rizasinin
onceden alindig1 varsayilmaktadir. Ancak boyle bir durumda dahi igveren
bu hakkini sinirsiz olarak kullanamamakta, is¢i yazili rizasini igse kabul
edilebilmek maksadiyla vermis olabileceginden isveren tarafindan ¢aligma
kosullarinda yapilabilecek esasli degisikligin diirtistliik kurallarina uygun
olarak yerine getirilmesi gerekmektedir.
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Genel Islem Kosullarinin Kisi Bakimindan
Uygulama Alani Ve Tacirler Hakkinda
Uygulanmast'”

Oguz ERSOZ >

Ozet

Genel islem kosullar1 bagta 6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu olmak {izere
mubhtelif kanunlarda diizenleme altina alinmistir. Her kanunun genel islem
kosullart yoniinden kapsam altina aldig1 kisi kategorisi de farklilik arz
etmektedir. Ayrica bunlarin tacirler hakkinda uygulanmasi da doktrinde
tartisma igermektedir. Bu baglamda ¢alismamizda genel islem kosullariin
kisi bakimindan uygulama alani ve tacirler hakkinda uygulanmasi inceleme
konusu yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: genel islem kosullari, haksiz sart, tiiketici, tacir,
basiretli is adami gibi davranma yiikiimliiliigii, haksiz rekabet

Personal Application Area Of The General Terms And Conditions
And Implementation About Merchants

Abstract

General terms and conditions has been taken under several laws in the
beginning the Turkish Code of obligations No. 6098. The category of
the person covered by each law in terms of general terms and conditions
also differs. Also, the implementation of these on merchants also involves
discussion in the doctrine. In this context, in our study, the concept statute
of limitations’s the investigation in terms of legal proceedings will be a
research subject.

Keywords: general terms and conditions, unfair term, consumer, merchant,
obligation to act like a prudent business man, unfair competition.

" Bu makale, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Tezli Yiiksek Lisans
programu ders asamasinda Dog. Dr. Fulya ERLULE’nin Genel Islem Kosullar1 dersinde seminer
calismasi olarak hazirlanarak sunulan ve kabul edilen eserin genisletilmis halidir.

2* Nanmk Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ozel Hukuk Béliimii Arastirma Gérevlisi, oersoz@
nku.edu.tr.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue1 June 2017 - Yil 3 Sayi 1 - Haziran 2017 (69-104) 69



Genel Islem Kosullarimn Kisi Bakumindan Uygulama Alan Ve Tacirler Hakkinda Uygulanmasi

Giris

Sozlesme, ilke olarak birbirlerine sosyal, ekonomik vb. yonlerden herhangi
bir baskin konumu bulunmayan yanlarca miizakere edilmek suretiyle
sOzlesme Ozgiirliigli prensibi gercevesinde karsilikli ve birbirine uygun
acik ya da ortiilii irade beyanlartyla kurulur. Ancak ¢agimizin ekonomik
gelisim ve degisimleri neticesinde sézlesmenin bir yaninin 6nceden tek
tarafli iradesiyle hazirladigi hiikiimlerle birden fazla kimseyle benzer
nitelikli sdzlesmeler akdettigi goriilmektedir. Standart sdzlesmeler olarak
ifade edilen bu sozlesmelerde taraflardan birinin onceden birden fazla
belirli olmayan kimseyle kullanmak iizere genel ve soyut nitelikte tek
basina hazirladig1 hiikiimleri haiz s6zlesme iligkisine diger yanin mevcut
kosullar karsisinda herhangi bir pazarlik giicii olmaksizin katilmasi
ya da katilmamas1 séz konusudur. Iste bdylesi bir sozlesme iliskisinde
bahsettigimiz bu hiikkiimlere genel islem kosullar1 ad1 verilmektedir.

Genel islem kosullar1 basta 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu* olmak tizere
muhtelif kanunlarda diizenleme altina alinmustir. ilgili her kanunun genel
islem kosullar1 yoniinden kapsam altina aldig: kisi kategorisi de farklilik
arz etmektedir.

Calismamizda oncelikle genel islem kosullarinin teorik gercevesi basligi
altinda genel islem kosulu kavrami, hukuki niteligi, unsurlari, fayda
ve sakincalari ile sdzlesmenin kapsamina dahil olmasi hususlar1 genel
hatlariyla belirtilecektir. Sonrasinda genel islem kosullarinin sevk edildigi
belli bagli kanunlar ele alinmak suretiyle kisi bakimindan uygulama alanlari
ifade edilecektir. Nihayetinde teoride ve uygulamada uzun zamandir pek
cok yonden tartisma icermekte olan genel islem kosullarinin tacirler
hakkinda uygulanmasi konusu etraflica incelenmeye ¢alisilacaktir.

I) Genel Islem Kosullarinin Teorik Cercevesi

A) Sézlesme Ozgiirliigii Tlkesi ve Genel Islem Kosullar1 Kavram

Iki tarafli hukuki muamele niteligindeki s6zlesme, taraflarm karsilikli ve
birbirine uygun agik veya ortiilii irade beyanlart ile esasli hususlar lizerinde
uzlagsmalariyla kurulur (TBK m.1, 2/1). 19. yiizyildan itibaren bireyci ve
liberal hukuk anlayisinin etkisiyle 6zel hukukunun temel ilkesi olarak kabul
edilen, bir sozlesmede birbirine kars1 ekonomik ya da sosyal vb. herhangi

*RG. 4.2.2011, 27836.
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bir baskin konumu bulunmayan taraflarin hukuki iligkilerini kanuni sinirlar
dahilinde serbestce belirlemek suretiyle aralarinda adil menfaat dengesi
tesisini ifade eden ve irade 6zerkliginin sdzlesmeler hukukundaki yansimasi
olan ilkeye sozlesme ozgiirliigii ad1 verilir.’ Sozlesme 0zgiirligii, bireysel
sOzlesmeler olarak tarif edilen sézlesmelerde kisilerin kendi iradeleri
ile baglanabilecekleri anlayisini esas alir ve sdzlesme yapip yapmama,
sozlesmenin igerigini tayin, tiiriinii belirleme, kanunen ongoriilmemisse
iradi sekil ongoérebilme ile sozlesmeyi degistirme veya ortadan kaldirma
ozgiirliiklerini kapsamina alir.®

Ancak gilinlimiizde is ve ticaret hayatinin gelisiminin sonucu olarak
cesitli sdzlesmelerde yer alan hiikiimlerin ve sartlarin taraflardan birisince

s REISOGLU, Sefa, Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 25. Baski, Istanbul 2014, s.133-

140; KILICOGLU, Ahmet, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Genisletilmis
18.Bas1, Ankara 2014, 5.77-82; AKINTURK, Turgut / KARAMAN, Derya Ates, Borglar
Hukuku, Beta, 24 Baski, Istanbul 2015, 5.61; HATEMI, Hiiseyin / GOKYAYLA, Emre,

Borglar Hukuku Genel Béliim, Vedat Kitapeilik, 3.Bast, Istanbul 2015, 5.60-62; EREN, Fikret,
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Yetkin Yayinlari, 19.Baski, Ankara 2015, s.300; CANSEL,
Erol / OZEL, Caglar, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt-1, Segkin Yayncilik, Ankara 2014,
s.125;YILDIRIM, Abdulkerim, Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Adalet Yayinevi, Gozden
Gecirilmis 3.Baski, Ankara 2015, s.100-105.

¢ ANTALYA, Gokhan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt I, Legal Yaylari, Birinci Baskiya
Ek Tipki Baski, 2016, 5.73-75; TERCIER, Pierre / PICHONNAZ, Pascal / DEVELIOGLU,
H. Murat, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 12 Levha Yaymlari, [stanbul 2016, 5.163; ARPACI,
Abdiilkadir \ SEROZAN, Rona \ HATEMI, Hiiseyin \ KOCAYUSUFPASAOGLU Necip,
Borglar Hukuku Genel Bsliim Cilt 1, 5.Basidan Tipk1 6.Bas, Istanbul 2014, 5.501 vd; OGUZMAN,
Kemal / OZ, Turgut, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt:1, Gézden Gegirilmis 11.Bas1, Vedat
Kitapgilik, Istanbul 2013, s.24; KAYIHAN, Saban, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin
Yayinlari, 5.Baski, Ankara 2016, s.43-45; BIiLGIiLI, Fatih / DEMiRKAPI, Ertan, Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, Dora Basin-Yaym Dagitim, 8.Baski, Mart 2016, s.44-45; SENYUZ,
Dogan, Borglar Hukuku Genel ve Ozel Hiikiimler, Ekin Basin Yayin Dagitim, 5.Baski, 2011, .25-
26; CEYLAN, Ebru, Genel Islem Kogullar, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Konferanslar I,
Prof. Dr. Ismet Sungurbey’e Armagan, Istanbul Barosu Yaymnlari, istanbul 2012, s.172; ULUSAN,
ilhan, Genel Islem Sartlarinda ve Ozellikler Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanunda Haksiz
Sartlara Iiskin Igerik Denetimi, IKU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:3, S:1-2, 2004, 5.27; Yargitay
HGK. T:10.12.2003, E:2003/4-693, K:2003/740. *’...Anayasa’min 48. maddesine gire kisiler
sozlesme ozgiirliigiine sahiptirler. Genel olarak dzel hukuk alaninda diger kisilerle olan iligkilerini
hukuk diizeni i¢inde kalmak sartiyla diledikleri gibi diizenler, diledikleri konuda, diledikleri ile
sozlesme yapabilirler. Bu olanak Anayasa ve Bor¢lar Kanunu’nda éngériilen sozlesme ozgiirliigii
(Akit Serbestisinin) ile teminat altina alinmisti. Bu sézlesme 6zgiirliigii ¢ercevesinde kisiler
kanun tarafindan diizenlenmis olan sézlesme tiplerinden ayri karma veya nev’i sahsina miinhasir
sozlesmeler yapmak ve bunlarin kosullarini diledikleri gibi tespit etmek, buyurucu ve yasak
koyan kurallara, ahlak ve adaba aykiri olmamak sartivla Kanun tarafindan diizenlenmis olan
sozlesme fizyonomisini (tipini) degistirmek ve konusunu yasal sinirlar iginde tayin etmek hakkina
haizdirler...” (kararara.com).
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onceden tek yanli olarak hazirlanip karsi tarafa sadece bu kapsamda

kabul ya da ret hakki taninmak suretiyle sunuldugu goriilmektedir. Hatta
kars1 taraf sozlesmeyi akdederken haklarinin ve yiikiimliiliiklerinin neler
oldugunu dahi tam anlamiyla bilememektedir. Bu nitelikte hiikiimlerin
yer aldig1 sozlesmeler standart (formiiler, yigin, kiitle, kitle, tip) sozlesme’
olarak anilir.® Gergekten de banka kredi sozlesmesi, dayanikli tiiketim
mallarini konu alan sdzlesmeler, sigorta poligeleri, tasimacilik sézlesmeleri
ile elektrik, dogalgaz, su aboneligi vb. sozlesmelerde herhangi bir
pazarlik veya miizakere imkan1 bulunmamakta, var olan sartlar dahilinde
bireylerin s6zlesmeye taraf olmak ya da sdzlesmeyi reddetmek durumunda
bulunduklar1 bilinmektedir.” Diger bir sdyleyisle bireyler 6nlerine getirilen
sOzlesmeye sadece evet ya da hayir deme segeneklerine sahiptir, evet ama
deme imkanlar1 yoktur. Iste genel islem kosullar olarak tarif edilen kanuni
miidahale diizenlemeleri bu nitelikteki sozlesmelerde zayif durumdaki
tarafi korumak amaciyla ongoriilmiistiir.'

7 Standart sozlesme ile katilmali (iltihaki) s6zlesme kavramlarinin birbirlerinin yerine kullanildig:
siklikla goriilmektedir. Ancak iltihaki sdzlesmeler, standart sdzlesme bigciminde diizenlenebilirse
de kural olarak sozlesme yanlarindan birini kamu kurum ve kurulusu ya da yetkili izin veya
imtiyaz sahibi kimsenin olusturdugu kamu hukuku kaynakli bir sézlegsmedir. Bu nedenle &gretide
iltihaki s6zlesme yerine standart sézlesme kavraminin kullanilmasini 6neren goriise katilmakta
ve calismamizda standart sdzlesme tabirini tercih etmekteyiz. Aym1 yonde bkz: ANTALYA,
5.398; ATAMER, Yesim, Sozlesme Ozgiirliigiiniin Sinirlandirilmas1 Sorunu Cergevesinde Genel
Islem Sartlarinin Denetlenmesi, Beta Yaylari, 2.Baski, Istanbul 2010, s.7; DERYAL, Yahya,
Tiiketici Hukuku, Sec¢kin Yayincilik, 2.Baski, 2008, s.109; 3.HD., T.30.4.2014, E.2014/2855,
K.20147/6637;3.HD., T.18.6.2014, E.2014/9956, K.2014/9835;13.HF., T.11.4.2012,E.2012/7979,
K.2012/9930; 13.HD., T.22.3.2011, E.2010/14259,K.2011/4306; 13.HD., T.7.2.2011, E.2010/3958,
K.2011/1717. Kazanci Igtihat Bilgi Bankas.

8 Doktrinde bir goriise gore, bir sézlesmenin standart sézlesme olarak nitelendirilebilmesi i¢in tim
hiikiimlerinin 6nceden sézlesmenin bir yani tarafindan hazirlanmasi gerekir (bkz: OGUZMAN /
0Z,5.26). Bizim de katildigimiz doktrindeki diger goriis uyarinca, bir sézlesmenin standart sézlesme
olarak nitelendirilebilmesi i¢in, sosyal, ekonomik vb. nedenlerle s6zlesmede baskin konumda yer
alan yanin miinhasir iradesiyle dnceden hazirladigi hiikkiimlerin sézlesmede yer almasi gerekli ve
yeterlidir (bkz: ARPACI/ HATEMIi / SEROZAN / KOCAYUSUFPASAOGLU, 5.229).

9 INAN, Ali Naim / YUCEL, Ozge, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymcilik,
4.Baski, Ankara 2014, s.304; AKINCI, Sahin, Borglar Hukuku Bilgisi (Genel Hiikiimler),
Sayram Yaynlari, 9.Baski, Konya 2016, s.110; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU,
5.265; REISOGLU, 5.71; EREN, s.214; OGUZMAN / OZ, s.27; KAYIHAN, s.139; BILGILI
/ DEMiRKAPl, Borglar Genel, s.46; YILDIRIM, s.95; AKINTURK / KARAMAN, s.47,
SENYUZ, s.27; AYDOGDU, Murat, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanununda Diizenlenen Genel
Islem Kosullarimn Kisi Bakimindan Uygulama Alani, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan, Yasar
Universitesi Elektronik Dergisi, Cilt: 8, Ozel Sayi, 2013, 5.575; AKCAAL, Mehmet, Bor¢lar
Kanununun Genel Islem Kosullarina Dair Hiikiimleri Hakkinda Bir Inceleme, Gazi Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:18, Say1:1, 2014, s.50.

10 KORKUSUZ, M.Refik / KORKUSUZ, M.Halit, Hukuk Baslangici, Beta Yayincilik, 3.Baski,
Istanbul 2016, 5.202; KARAKILIC, Hasan, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Ders Notlar1, 12
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Standart s6zlesmede yer bulan ifade ettigimiz bu hiikiimlere verilen ad olan
genel islem kosullari, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda bir sdzlesme yapilirken
diizenleyenin'!, ileride cok sayidakibenzersozlesmede kullanmak amaciyla,
onceden, tek basina hazirlayarak karsi tarafa sundugu sézlesme hiikiimleri
bi¢ciminde tanimlanmistir (TBK m.20/1). Alman Medeni Kanunu (BGB)
305.paragrafinda ise genel islem kosullari, bir sézlesmenin kurulmasinda,
bir tarafin diger tarafa sundugu O6nceden c¢ok sayida sozlesmeler icin
formiile ettigi sdzlesme sartlar1 olarak tarif edilmektedir.'?

Belirttigimiz kanuni diizenlemeler ile doktrinde verilen tanimlar 15181nda
genel islem kogullari, bir sozlesme kurulurken, kullananin benzer niteligi
haiz ¢ok sayida sozlesmenin igerigini olusturmasit maksadiyla dnceden
tek yanli olarak hazirlamig bulundugu ve kars: tarafa miizakere imkani
tanimaksizin miinhasiran bu kapsamda kabul etmesi i¢in sundugu formiiler
sozlesme normlar1 bigiminde ifade edilebilir.'?

Genel islem kosullarimin sdzlesme metninde veya ekinde yer almasi,
kapsami, yazi tiirii ve sekli, nitelendirmede 6nem tasimaz (TBK m.20/1).
Ayni amagla diizenlenen s6zlesmelerin metinlerinin 6zdes olmamasi da

Levha Yaymlari, 2.Baski, 2017, s.63; YAVUZ, Nihat, 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi,
1.Cilt (Madde 1-338), Adalet Yayinevi, 2.Baski, 2015, 5.270; UYGUR, Turgut, 6098 sayili Tiirk
Borglar Kanunu Serhi, Cilt-I (Madde 1-236), Seckin Yayincilik, Genisletilmis ve Giincellenmis
3.Baski, 2013, s.306.

1 Ogretide isabetli olarak hiikiimde gegen diizenleyen ibaresinin genel islem kosullarim mutlaka
sozlesme yanlarindan birisince olusturulmasi yoniinde bir daraltict anlam igermesi nedeniyle
elestirilmekte ve diizenleyen yerine kullanan denilmesi Onerilmektedir (bkz: ATAMER,
Denetlenme, s.66; YENIOCAK, s.30; CEYLAN, s.174; YELMEN, YELMEN, Adem, Tiirk
Borglar Kanunu’na Gore Genel Islem Kosullari, Yetkin Yayinlari, Ankara 2014, s.59).

12 KILICOGLU, s.116; ULUSAN, Denetim, s.28.

13 Doktrinde verilen tanimlar igin bkz: ATAMER, s.61; REISOGLU, s.71; TERCIER /
PICHONNAZ/DEVELIOGLU,s.265; HATEMi/GOKYAYLA, s.63; CANSEL/OZEL,s.126;
YELMEN, s.48; EREN, 5.215; KAYIHAN, 5.140; AKINTURK / KARAMAN, 5.48; AKCAAL,
s.54; HGK.,T.26.02.2016, E.2014/855, K.2016/187. “Genel islem sartlar1, s6zlesme taraflarindan
birinin, ileride kuracagi sézlesmelerde karsi akidine degistirmeden kabul edilmek iizere sunma
niyetiyle, 6nceden, tek yanli olarak saptadigi sézlesme kosullaridir. Bu tanimdan da anlasilacag:
lizere, genel islem sartlarinin varligini kabul edebilmek icin bazi unsurlarin gergeklesmis olmast
aranir. Genel iglem sartlar1 kural olarak bir s6zlesmenin igerigini diizenlemek {izere hazirlanirlar
ve bu faaliyet tek tarafli olarak s6zlesmenin kurulmasindan dnce gergeklesir. Amag, birden fazla
sozlesme iligkisinde kullanilacak sartlart saptamak ve bunlari karst akidin miidahalesine imkan
tanimadan bir kiil olarak sozlesmeye dahil etmektir. Bu sartlarin nasil hazirlandigi, kagida dokiiliip
dokiilmedigi, yazi tiirii, metnin sdzlesme metnine dahil olup olmadigr gibi hususlar genel islem
sartt nitelendirmesi agisindan 6nem tasimaz. Genel islem sartlarinin varligini kabul edebilmek i¢in
kars1 akidin bunlarm igerigine etki edememis olmast gerekir”. Kazanc: I¢tihat Bilgi Bankas.
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bu sozlesmelerin igerdigi hiikiimlerin, genel islem kosulu sayilmasini
engellemez (TBK m.20/2). Bu sekilde diizenleyenin giiniimiiz teknolojik
imkanlarindan da faydalanarak c¢ok sayida farkli tipte sozlesme
hazirlayarak genel islem kosullar1 denetimini bertaraf etmeye calismasi
etkisiz kilimmistir."* Genel islem kosullar1 igeren sdzlesmeye veya ayri bir
sO6zlesmeye konulan bu kosullarin her birinin tartigilarak kabul edildigine
iligkin kayitlar da tek basina, onlar1 genel islem kosulu olmaktan ¢ikarmaz
(TBK m.20/3).

B) Konusu ve Unsurlan

Genel islem kosullari, miinhasiran iki tarafli hukuki islem niteligindeki
sozlesmelerde, esasli unsurlar disinda kalan yan edim yiikiimliiliikleri,
yenilik dogurucu haklar vb. hususlar hakkinda uygulama alani bulur. Eg
deyisle tek tarafli hukuki islemlerde s6z konusu olmaz.' Zira genel islem
kosullar1 belirli bir kimse dikkate alinmaksizin genel ve soyut bicimde
hazirlanmis s6zlesme hiikiimleridir.'®

Genel islem kosullarinin unsurlari; belirli bir kimsenin hedef alinmamasi,
bir s6zlesmenin hiikiimlerini teskil etmesi, sdzlesmenin kurulmasindan
once bir yanl olarak hazirlanmasi, ileride benzer nitelikte ¢ok sayida
sOzlesme iliskisinde kullanmak amaciyla sevk edilmis olmasi, s6zlesmenin
bir yaninin diger tarafa tizerinde pazarlik yapma imkani olmaksizin sunmasi
ve bireysel anlagmaya doniismemis olmasi bigiminde sayilmaktadir.'”

C) Mevzuatta Diizenleme Yeri
Tiirk hukukunda 818 say1li Borglar Kanunu’nda'® diizenlenmeyen bu kurum
hakkinda ilk diizenleme tiiketici hukuku alaninda ortaya ¢ikmistir. 93/13

4 ATAMER, Denetlenme, s.72-73; REISOGLU, s.72; ANTALYA, s.417; OGUZMAN / OZ,
s.166; CEYLAN, s.175; YAVUZ, s.270; UYGUR, s.306; AKCAAL, s.54.

5 CEYLAN, s.174; ANTALYA, s.405. Tek tarafli hukuki islemlerin, bir sézlesmenin kosullarini
degistirmesi veya ortadan kaldirmasi1 durumunda genel islem kosullarina iligkin TBK hiikiimlerinin
bu durumda da tatbik alani bulabilecegi belirtilmektedir.

16 REISOGLU, 5.72; KAYIHAN, s.140.

17 GUMUS, Mustafa Alper, 6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Serhi, Vedat
Kitapgilik, Istanbul 2014, 5.51-53; TOPUZ, Murat, 6098 sayil Tiirk Bor¢lar Kanunu Cergevesinde
Genel Islem Kosullarinda Kapsam (Yiiriirliik) Denetimi, Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Filiz
Kitabevi, 2013, s.1140; ATAMER, Denetlenme, s.62-72; EREN, s.218-220; KILICOGLU,
s.122-123; YELMEN, s.51-59; YILDIRIM, s.95-96; Y. HGK. T.04.03.2015, E.2014/13-111,
K.2015/886; HGK. T.27.03.2015, E.2013/1596, K.2015/1104 (kararara.com, erisim:18.10.2016).
8 RG. 29.04.1926, 359.
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numarali AB Direktifinden yararlanilarak 7.11.2013 kabul tarihli 6502
sayilt Tiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanunu’nun'® 86. maddesiyle
yurilirliikten kaldirilan miilga 4077 sayili Tiketicinin  Korunmasi
Hakkinda Kanunu’nun®® 6.maddesi ile haksiz sart tabiriyle hiikiim sevk
edilmisti. 6502 sayili TKHK da ayn1 diizenlemeyi birtakim degisikliklerle
5.maddesinde korumustur. Ancak bu diizenlemeler yalnizca sdzlesmenin
yanlarindan birinin tiiketici oldugu ve TKHK kapsamindaki is ve islemler
acisindan uygulama alani bulmaktadir.

Genelislem kosullari, 6098 sayi1li TBK’ nin Genel Hiikiimler kisminin Borg
[liskisinin Kaynaklar1 baslikli birinci bdliimiiniin Sézlesmeden Dogan Borg
[liskileri baslikli birinci aywrmmimin 20-25. maddeleri araliginda hiikiim
altina alinarak tiim 6zel hukuk iligkilerinde tatbik edilmek lizere 6nemli
bir boslugu doldurmustur. Bu hiikiimler genis 6l¢iide Alman hukukundan
esinlenilerek olusturulmustur. Alman hukukunda genel islem kosullarina
iliskin 1976°da yiiriirliige giren Genel Islem Kosullar1 Kanunu (AGBG)
2002 reformu ile yiiriirlilkten kaldirilarak genel islem kosullarina yonelik
hiikiimler BGB igerisine (305-310 paragraflari arasina) dahil edilmistir.*!
Isvigre hukukunda ise genel islem kosullari, Isvicre Borglar Kanunu (OR)
ya da baska bir kanunda 6zel olarak diizenlenmemekte, tiiketici yoniinden
Haksiz Rekabet Kanunu’nda (UWG) m.8 ile haksiz rekabet agisindan
mevzuatta yer almaktadir.?

D) Faydalar ve Sakincalari

Genel islem kosullarinin, modern is ve ticaret hayatinda standart
sOzlesme metinleri olusturmak suretiyle mal ve hizmet sunumlarinda
yeknesaklik ve cabukluk saglamak, hukuki aciklik ve ongoriilebilirligi
temin etme ile organizasyonlarin risk hesabin1 saglikli bigimde
yapabilmelerini miimkiin kilmasi gibi faydalar1 vardir. Ancak genel
islem kosullarina iligkin hiikiimlerin soyut ve karmasik yapisi ile uzman
kimselerce her detaymn diisiinlilerek hazirlanmasi ve sozlesme sartlari
tizerinde herhangi bir miizakere yapilmamasi neticesinde akdi risklerin
hemen hepsinin kosullar1 kullanan tarafindan diger yan iizerine atilmasi

19 RG. 28.11.2013, 28835.

2 RG.8.3.1995, 22221.

2l HATEMI / GOKYAYLA, 5.63; REISOGLU, 5.75; KILICOGLU, 5.116; CEYLAN, s.172.
2 REISOGLU, 5.73; ANTALYA, 5.404.
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tehlikesi dogabilmektedir.”® Ayrica genel islem kosullari, tamamlayici
hukuk kurallarini ortadan kaldirarak, kosullar1 kullanan lehine hiikiimler
sevk etmek suretiyle kanunun kurdugu menfaatler dengesini ortadan
kaldirmaktadir.** Tamamlayict hukuk kurallari, taraflarin bir sézlesme
iliskisinde diizenlemedikleri hususlar hakkinda kanunun taraflar arasindaki
menfaat dengesini gozeterek sevk etmis oldugu bosluk doldurucu niteligi
haiz hiikiimlerdir.>> Genel islem kosullarina iligkin denetim Ongoren
kanun hiikiimleri, tamamlayict hukuk kurallarinin ortadan kaldirilmasiyla
bozulan taraflar arasindaki menfaat dengesinin yeniden tesisine yonelik
onemli bir fonksiyon iistlenmektedir.

E) Sozlesme Kapsamina Girmesi ve Temel Ozellikleri

TBK m.21 geregi karsi tarafin menfaatine aykiri genel islem kosullariin
sO6zlesmenin kapsamina girmesi, en ge¢ sézlesmenin kurulmasi sirasinda
diizenleyenin kars1 tarafa, bu kosullarin varligi hakkinda agik ve tereddiide
yer vermeyecek bicimde bilgi verip, bunlarin icerigini gercekten 6grenme
imkan1 saglamasina ve karsi tarafin da bu kosullar1 kabul etmesine
baglidir.*® Aksi halde kosul yazilmamis sayilir.”” Bu konudaki ispat yiikii

2 TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, 5.268; YELMEN, s5.62-68; ATAMER, Yesim,
Genel Islem Kosulu Mu Bireysel Pazarlikla Kurulan Sézlesme Mi?, Yeni Tiirk Borglar Kanunu
ve Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Sempozyumu ( Derleyen: Cigdem Kirca), Vedat Kitapgilik, Istanbul
2013, s.110-115; REHBINDER, Manfred, Genel Islem Sartlari ve Tiiketicinin Korunmast,
(Ceviren: Omer TEOMAN), I{UHF Mecmuasi, C:42,S:1-4, 1976, 5.643-644.

# GUMUS, s.50-51; ANTALYA, s.405; ATAMER, Denetlenme, s.31; YELMEN, s.68;
KAYIHAN, s.139; YAVUZ, 5.274.

2 KAYIHAN, Saban / UNLUTEPE, Mustafa, Medeni Hukuka Giris ve Tiirk Medeni Kanunu’nun
Baslangi¢ Hilkiimleri, Seckin Yayincilik, Ekim 2016, s.175; ERMAN, Hasan, Medeni Hukuk
Dersleri, Der Yayinlari, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 6.Basim, Istanbul 2016, s.47;
HELVACI, Serap / ERLULE, Fulya, Medeni Hukuk, Legal Yayinlari, 4.Baski, 2016, s.16;
ANTALYA, Gékhan / TOPUZ, Murat, Medeni Hukuk, Legal Yaymlari, Istanbul 2015, 5.298;
KALABALIK, Halil / ERDEM, Murat, Temel Hukuk Bilgisi, Seckin Yayincilik, Genisletilmis
ve Giincellenmis 8.Baski, 2016, s.60; KAYIHAN, Saban / UNLUTEPE, Mustafa, Medeni Hukuk
Bilgisi, Seckin Yayinlari, 3.Bask1, Ankara 2016, 5.100; OGUZMAN, Kemal / BARLAS, Nami,
Medeni Hukuk, Vedat Kitapcilik, 17.Bas1, Istanbul 2011, s.85.

2 HATEMI / GOKYAYLA, s.64; ANTALYA, 5.421-422; TOPUZ, s.1146; INAN / YUCEL,
5.304; CANSEL/ OZEL, s.129; GUMUS, 5.54-55; ATAMER, Denetlenme, 5.89-90; YILDIRIM,
s.98; YENiOCAK, s.33; CEYLAN, s.177; REHBINDER, 5.648; SENYUZ, s.29; YAVUZ,s.278,;
TERCIER / PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s.271. Béylece Isvigre doktrininde belirtildigi tizere
onemli riskler iceren global kabul (genel islem kosullarinin blok halinde kabulii) yontemi Tiirk
hukukunda kontrol altina alinmak istenmistir.; KILICOGLU, s.125. Diger yana bilgi verilmesi bir
tasavvur agiklamasi olup, bilgilendirmenin yapildig: her tiirlii delille kanitlanabilir.

2Yazilmamis say1lmanin hukuki niteligi konusunda doktrinde goriis birligi tesis edilebilmis degildir.
Yokluk goriisii i¢in bkz: KILICOGLU, s.124 ve TOPUZ, s.1165; kesin hiikiimsiizliik goriisii igin
bkz: ULUSAN, ilhan, Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki Genel Islem Sartlarina iliskin Yeniliklerle ilgili
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de kosullar1 kullanana aittir (TMK m.6, HMK m.190/1). Ancak hiikiimde
kars1 tarafin menfaatine aykirt olmayan genel islem kosulunun akibeti
sessiz gecilmistir. Bu durumda, doktrinde giiven teorisi ve TBK m.1
vd. dahilinde sbézlesmenin igeriginin tespit edilecegi belirtilmektedir.?®
Soézlesmenin niteligine ve isin 6zelligine yabanci olan genel islem kosullart,
bu kosullarin bulundugu bir sézlesmede veya ayr1 bir s6zlesmede yer alan
ve kullanana tek yanli olarak karsi taraf aleyhine genel islem kosullar
iceren sOzlesmenin bir hiikkmiinii degistirme ya da yeni diizenleme getirme
yetkisi veren kayitlar da yazilmamis sayilma yaptirimina tabidir (TBK
m.21/2, 24).

IT) Genel islem Kosullarimin Kisi Bakimindan Uygulama Alam

A. Genel Olarak

Genel islem kosullarinin kisi bakimindan uygulama alani, bu kosullarin
diizenlendigi kanunun kapsam alanina gdre belirlenir. Asagida sirasiyla
genel islem kosullarina yonelik TBK’ daki genel nitelikteki diizenlemeden
sonra 0zel niteligi haiz bulunan ve uygulamada siklikla karsilagilan TKHK
ve BKKKK’ da yer alan hiikiimlerin kisi bakimindan uygulama alani
belirtilecektir.

B. TBK Kapsaminda Genel Islem Kosullarmm Kisi Bakimindan
Uygulama Alam

818 sayili BK’ da diizenlenmemis olan genel islem kosullarina iligkin
icerik denetimi, kanunun yiiriirliikkte oldugu dénemde diiriistliik kural1 ve
hakkin koétiiye kullanilmasi yasagi, sasirtict kosullarin gegersiz sayilmasi,
asir1 yararlanma, tartismali kosullarin kullanan aleyhine yorumlanmasi,
s6zlesme hiikkmiiniin ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykir
olmamasi geregi vb. muhtelif kistaslara gore gergeklestirilmekteydi.?
6098 sayili TBK, genel islem kosullarina, m.20-25 arasinda yer vermistir.

Bazi Diisiinceler, Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Filiz Kitabevi, 2013, s.1224; kismi yokluk
goriisii icin bkz: YILDIRIM, 5.99, AKINCI, s.124 ve AKCAAL, s.58; kendine 6zgii hiikiimsiizliik
goriisii icin bkz: CEYLAN, s.178 ve YELMEN, s.94 vd.; kesin hiikiimsiizliikten farkli ve ondan
daha agir bir gegersizlik goriisii icin bkz: ANTALYA, s.140; kismi hiikiimsiizlik goriisii igin bkz:
HATEMI / GOKYAYLA, s.65; kesin hiikiimsiizliik 6ngoriilmesi gerekirken mevcut diizenleme
nedeniyle yokluk yoniindeki goriis icin bkz: OGUZMAN / BARLAS, 5.206, dn.222a.

3 YELMEN, s.81-82.

2 KILICOGLU, s.121; REISOGLU, s5.74; ANTALYA, 5.401; ATAMER, Denetlenme, s.144;
BIiLGILi / DEMIRKAPI, Borglar Genel, s.47; AKINTURK / KARAMAN, 5.49; CEYLAN,
s.184.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi il 3 Sayi 1 - Haziran 2017 (69-104) 77



Genel Islem Kosullarimn Kisi Bakumindan Uygulama Alan Ve Tacirler Hakkinda Uygulanmasi

TBK’dayeralan genel islem kosullarina iliskin hiikiimler 6zel kanunlardaki
hiikiimler sakli kalmak kaydiyla her tiirlii s6zlesme iliskisinde uygulama
alan1 bulabilen 6zellikle sosyal adaleti temin etmeyi amaglayan emredici
niteligi haiz diizenlemelerdir.*® Ayrica, TBK m.20/4 uyarinca genel islem
kosullariyla ilgili hiikiimler, sunduklari hizmetleri kanun veya yetkili
makamlar tarafindan verilen izinle yiiriitmekte olan kisi ve kuruluslarin
hazirladiklar1 s6zlesmelere de, niteliklerine bakilmaksizin uygulanir. Eg
deyisle standart sozlesmeyi kullananin kamu tiizel kisisi olmas1 veya kamu
hizmeti sunmasi genel islem kosullari hiikiimlerinin tatbik edilmesine
engel olmaz.’!

C. TKHK Kapsaminda Haksiz Sart Hiikmiiniin Kisi Bakimindan
Uygulama Alam

Genel islem kosullar, 6502 sayili TKHK’ nin 5.maddesinde tiiketici
yoniinden haksiz sart adi altinda birtakim farkliliklar ile diizenlenmektedir.*?
Haksiz sartin kapsamint tiiketici islemi® ve tiikketiciye yonelik uygulamalar®*
olusturmaktadir (m.2). S6z konusu yasanin kabuliinden kisa bir siire
sonra tiiketici ile gerceklestirilen islemlerde yer alan haksiz sartlarin
tespitine ve denetlenmesine iliskin usul ve esaslari diizenlemek {izere
Tiiketici Sozlesmelerindeki Haksiz Sartlar Hakkinda Yonetmelik® de
yirtirliige konulmustur. Bu yonetmelikte sézlesmedeki haksiz sartlar bir
liste verilerek ayrintili bicimde diizenlenmektedir.

30 REISOGLU, 5.75; ANTALYA, 5.402; TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, 5.265;
OGUZMAN/ 0Z,s.28; KAYIHAN, 5.141; YILDIRIM, 5.95; BILGILI / DEMIRKAPI, Borglar
Genel, 5.47; YENIOCAK, Umut, 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun Getirdigi Degisiklikler ve
Yenilikler Genel Hiikiimler, XII Levha Yaynlari, 2011, s.27.

3 OGUZMAN /0Z,5.166-167; SENYUZ, s.28; CEYLAN, 5.176; YAVUZ,s.271; UYGUR, 5.307.
32 ULUSAN, Denetim, s.35. Yazar, haksiz sart ifadesiyle ilk olarak akla her tiirli hukuka
aykirtlik durumlarinin kastedildigi distiniilebilirse de burada tiiketici hukukunun niteliklerini de
nazara alinarak ortaya ¢ikabilen kotiiye kullanilabilen sézlesme sartlari ifade edilmek istendigini
belirtmektedir.

% Tiiketici islemi, kanunda mal veya hizmet piyasalarinda kamu tiizel kisileri de dahil olmak
lizere ticari veya mesleki amaglarla hareket eden veya onun adina ya da hesabima hareket eden
gercek veya tiizel kisiler ile tiiketiciler arasinda kurulan, eser, tasima, simsarlik, sigorta, vekalet,
bankacilik ve benzeri s6zlesmeler de dahil olmak {izere her tiirlii s6zlesme ve hukuki iglem olarak
tanimlanmaktadir (TKHK, m.3/1-I).

3% Tiiketici ise ticari veya mesleki olmayan amaglarla hareket eden kisiyi ifade eder ve bu kisinin
gercek ya da tiizel kisi olmasi miimkiindiir (TKHK, m.3/1-k). Bu kimselere yonelik her uygulama
da TKHK kapsaminda haksiz sart denetimine tabi durumdadir.

3 RG. 17.06.2014, 29033.
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Haksiz sartin igerigini ve kapsamini anlamak icin Oncelikle tiiketici
kavramini analiz etmemiz gerekir. Tiiketici, kanunun lafziyla ticari veya
mesleki olmayan amaglarla hareket eden gercek veya tiizel kisiyi ifade
etmektedir (TKHK m.3/1-k). Es deyisle, tiiketici bir mal veya hizmeti,
ticari veya mesleki kaygilar tagimaksizin kendi kisisel ihtiyaglarini
gidermek i¢in nihai olarak kullanan kimsedir. Amacin mesleki veya ticari
olup olmadig1 alicinin davranis tarzina gore saptanir. TKHK’ da verilen
tanimdan hareketle, her alicinin tiiketici olmadigini sdyleyebiliriz. Kisisel
ihtiyaclar1 kapsaminda olmayan 6rnegin belirli bir meslek icrasi, belirli bir
tiretimde kullanma, tekrar satis, ticari olarak kullanma gibi amaglarla da
alic1 olunabilir. Ancak bir mal veya hizmeti, s6z konusu olan bu amaclarla
satin alan kimseler tiiketici sayilmaz.*°

TKHK’nin aradig: sartlart haiz olan gergek kisilerin tiiketici sayilacagi
kusku gotiirmemektedir. Ticari is karinesine tabi olan gercek kisi
tacirin ise tiiketici sayilabilmesi i¢in, islemi yaptig1 esnada bunun ticari
isletmesiyle ilgili olmadigini diger tarafa agik bicimde bildirmesi veya igin
ticari sayilmasina durumun elverigli olmamasi gerekir®’ (6102 say1l Tiirk
Ticaret Kanunu*, m.19/1).

Tiizel kisilerin tiiketici olabilmelerinde ise bir ayrim yapilmasini gerekli
gormekteyiz. Gergekten de tlizel kisi tacirler yoniinden baktigimizda
bunlarin adi is sahasi bulunmamaktadir. Es deyisle onlarin tiim is ve
islemleri mutlak anlamda ticari niteliktedir.*® Bu nedenle tiizel kisi tacirlerin

3 DERYAL, Yahya / KORKMAZ, Yakup, Yeni Tiiketici Hukuku Ders Kitabi, Adalet Yayievi,
Yeni Kanuna Gore Yeniden Yazilmis ve Giincellenmis 3.Baski, Ankara 2015, s.50-51; 23.HD.
T.16.3.2015, E.2015/96, K.2015/1657; 23. HD. T.21.4.2014, E.2014/231, K.2014/3105; HGK.,
T.19.10.211, E.2011/13-538, K.2011/648. Kazana ictihat Bilgi Bankas (erisim:20.10.2016).

7 DERYAL/KORKMAZ, s.54; KAYIHAN / UNLUTEPE, Baslangic Hiikiimleri, s.93; ASLAN,
Yilmaz, 6502 sayili Kanuna Gore Tiiketici Hukuku, Ekin Basin Yayin Dagitim, 4.Baski, 2014, s.5.
Yazar, bir islemin mesleki ya da ticari amagla yapilip yapilmadiginin tespitinde TTK m.19/1’deki
bu kistastan yararlanilabilecegini ifade etmektedir.

B RG. 14.2.2011, 27846.

3 ARKAN, Sabih, Ticari Isletme Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii,
19.Baski, Ankara 2014, s.137; ASLAN, Yilmaz, Ticaret Hukuku Dersleri, Ekin Basin Yaymn
Dagitim, 10.Baski, 2016, 5.79; BOZER, Ali / GOLE, Celal, Ticari isletme Hukuku, Banka ve
Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Giincellenmis ve Genisletilmis 3.Baski, Ankara 2015,
5.67; AYHAN, Riza / OZDAMAR, Mehmet / CAGLAR, Hayrettin, 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’na Gére Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar, Yetkin Yaymlari, Gozden Gegirilmis ve
Giincellenmis 6.Bas1, Ankara 2013, 5.65-66; KARAHAN, Sami, Ticari Isletme Hukuku, Mimoza
Yayinlari, Giincellenmis 25.Baski1, 2013, s.97; 12.HD. T.26.5.2015, E.2015/4190, K.2015/14349.
“Bir tacirin bor¢larimin ticari olmast asildwr. Tiizel Xisi tacirin barinma, gida, giyinme ve aile gibi
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tiiketici sayilmalar1 ve TKHK ya tabi olmalart miimkiin degildir.* Yargitay
da kararlarinda isabetli bigimde bu egilimindedir.*' Tiizel kisi tacirlerin
disinda kalan, ticari amag giitmeyen tiizel kisilerin (dernekler, vakiflar,
sendikalar vb.) tiiketici olabilmesi ise pekala miimkiindiir.** Kanaatimizce
TKHK’ da tiiketiciyi tanimlayan maddede tiizel kisi tacirleri tiiketici
saymaktan ayrik tutan bir diizenleme isabetli olurdu.

TBK’ nin m.20-25 hiikiimlerinden evvel, TKHK’ da diizenleme altina
alinmig bulunan haksiz sart hiikkmii tiiketici islemi ile tiiketiciye yonelik
uygulamalara oncelikle uygulanir. Zira TKHK, TBK’ ya nazaran 6zel
kanun niteligi gdstermekte olup, TBK’ dan sonra yiirlirliige konulmustur.
Eski tarihli kanunun genel, yeni tarihli kanunun 6zel niteligi haiz oldugu
durumlarda ilke olarak yeni tarihli 6zel kanun tatbik olunur. Bu husus
Roma hukukunda 6zel olan genel olan1 ortadan kaldirir (lex speciales
derogat legi generales) seklinde belirtilmekteydi. Eski tarihli genel kanun
ancak yeni tarihli 6zel kanunun bosluklarini doldurucu islev tstlenir.*
Dolayistyla tiiketici islemleri s6z konusu oldugunda ancak TKHK’da
bosluk bulundugu hallerde TBK hiikiimleri tatbik alani bulur.** Bu husus
TKHK’ da hiikiim bulunmayan hallerde genel hiikiimlerin uygulanacagina
iligkin m.83/1 hiikmii ile de agikca belirtilmektedir.

ozel insani ihtiyaglart olmadigi icin bunlarin hakiki sahislar gibi adi borg iliskileri alani olmadig
kabul edilir. Dogrudan ticari amagla ya da isletmenin i¢ ihtivag¢larimi karsilamak amaciyla olup
olmadigina bakilmaksizin biitiin hukuki iliskileri ticari faaliyet kapsaminda olup ézel hayatlarina
dair bir iglem s6z konusu olamayacaktir.” Kazana ictihat Bilgi Bankasi.

“ ASLAN, Tiiketici, s.7; DERYAL / KORKMAZ, 5.60; KAYIHAN / UNLUTEPE, Baslangi¢
Hiikiimleri, s.93; DERYAL, s.73.

4 20.HD. T.18.5.2016, E.2016/3355, K.2016/5807; HGK., T.21.9.2011, E.2011/19-500,
K.2011/550; 13.HD., T.18.7.2011, E.2010/19122, K.2011/11578; HGK., T.11.10.2006, E.2006/19-
684, K.2006/647. *...ticaret sirketlerinin, dogrudan ticari amagla ya da isletmenin i¢ ihtiyaglarin
karsilama amaciyla olup olmadigina bakilmaksizin biitiin hukuki iliskileri ticari faaliyet kapsaminda
olup, ézel hayatlarina iligkin bir islem séz konusu degildir. Bu nedenle, tiiketiciler i¢in diizenlenen
yasa hiikiimleri kapsamina alinmalart olanakh degildir.” Kazana ictihat Bilgi Bankas1.

42 ASLAN, Tiiketici, s.8; KAYIHAN / UNLUTEPE, Baslangi¢ Hiikiimleri, s.93; DERYAL, s.72.
4 ZEVKLILER, Aydin / ERTAS, Seref / HAVUTCU, Ayse / GURPINAR, Damla, Medeni
Hukuk Temel Bilgiler, Turhan Kitabevi, 9.Basi, Ankara 2015, 5.25-26; ANTALYA / TOPUZ,
5.309; ERMAN, s.48; KAYIHAN / UNLUTEPE, Baslangi¢ Hiikiimleri, s.156; KAYIHAN /
UNLUTEPE, Medeni Hukuk Bilgisi, s.109-110; OGUZMAN / BARLAS, 5.81-82; ZEYTIN,
Zafer /| ERGUN, Omer, Tirk Medeni Hukuku, Seckin Yaymcilik, Gozden Gegirilmis ve
Genisletilmis 2.Baski, 2013, s.47.

“ OGUZMAN / 0Z, 5.165; AYDOGDU, 5.592.
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TKHK ve yoOnetmelik uyarinca haksiz sart, tiiketiciyle miizakere
edilmeden sozlesmeye dahil edilen ve taraflarin sdzlesmeden dogan hak
ve yiikiimliiliiklerinde diiriistliik kuralina aykirt diisecek bigimde tiiketici
aleyhine dengesizlige neden olan sozlesme sartlart anlamina gelir (TKHK
m.5/1, TSHSHY, m.4/1-c).

S6z konusu hiikiimlerden de anlasildigr tlizere TKHK’ da yer alan
haksiz sart, TBK’da diizenlenen genel islem kosullarindan farkli olarak
onceden hazirlanma ve birden fazla tiiketici isleminde kullanilmak tizere
hazirlanmasi gerekmeksizin tek tarafli olarak miinhasiran bir tiiketici islemi
veya uygulamasinda kullanilmak iizere saptanmig olabilir. Bu halde dahi
TKHK m.5 haksiz sart hiikmii tatbik edilir. Es deyisle TKHK anlaminda
her haksiz sart, TBK anlaminda genel islem kosulu olusturmayabilir. Bu
acidan TKHK’ daki haksiz sart kavraminin, TBK’ daki genel islem kosulu
kavramina gore daha genis kapsamli oldugu belirtilmelidir.*® Tiiketici
islemleri ve tiiketiciye yonelik uygulamalar yoniinden haksiz sartin soz
konusu olabilmesi i¢in, sartlarin pazarlik konusu yapilmadan tiiketici
aleyhine dengesizlik yaratabilecek sekilde diirtistliik kurallarina aykiri
olarak kullanilmis olmas1 gerekli ve yeterlidir.*® Ancak doktrinde bir goriis
s0z konusu haksiz sartin ileride baska tiiketici islem veya uygulamalarinda
da kullanma amacini tagimasi durumunda genel islem kosulu haline gelecegi
ve TBK m.20-25 hiikiimlerinin uygulama alani bulacagini savunmaktadir.’

Kanaatimizce TKHK 5.maddede haksiz sartin birden fazla tiiketici
islemi ve tiiketiciye yonelik uygulamada kullanma amaci aranmayarak
miinhasiran bir tanesinde kullanma amacinin TKHK m.5 hiikmiiniin
tatbikine kafi gelecegini Ongdrmesi tiiketicinin korunmasi amaciyla
sevk edilmistir. Bu nedenle birden fazla tiiketici isleminde kullanma
amaci tastyan haksiz sartlarin genel islem kosulu niteligi kazanarak
dogrudan TBK m.20-25 hiikiimlerinin uygulanmasi yerine genel kurala
uyar bigimde once TKHK m.5 diizenlemesinin sonrasinda TBK’nin

<> ANTALYA, s.407-408; GUMUS, s.60-61; DERYAL / KORKMAZ, s.77-78; ASLAN,
Tiiketici, s.317; CEYLAN, s5.184; AKCAAL, s.51-52.

<> GUMUS, 5.62-63; ASLAN, Tiiketici, s.315-317; DENYAL, s.107.

<> ANTALYA, 5.407-408; CEYLAN, s.184.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi il 3 Sayi 1 - Haziran 2017 (69-104) 81



Genel Islem Kosullarimn Kisi Bakumindan Uygulama Alan Ve Tacirler Hakkinda Uygulanmasi

ilgili hiikiimlerinin uygulanmasinin hilkkmiin ruhuna ve amacina uygun
diisecegi gorilisiindeyiz.*® Nitekim doktrinde de baskin goriis tiiketici islem
ve tiiketiciye yonelik uygulamalarda kullanilmis haksiz sartlara oncelikle
THKH m.5 ve TSHSHY hiikiimleri, burada bosluk bulundugu hallerde
niteligine uygun diigmek kaydiyla TBK hiikiimlerinin tatbik edilecegi
yoniindedir.*

TBK’ da genel islem kosullarma ydnelik yaptirim yazilmamig sayilma
olarak belirtildigi halde, tiiketici hukukunda haksiz sartlarin yaptirimi
bor¢lar hukuku terminolojisine uygun bicimde kesin hiikiimsiizliiktiir
(TKHK m.5/2, TSHSHY, m.7/1). Her iki mevzuatta yaptirnm farkl
ifade edilmis olsa da s6z konusu sartlar disindaki s6zlesme hiikiimleri
gegerliligini korur. Bu durumda s6z konusu sartlar1 kullanan, TBK
m.27/2 hitkkmiiniin aksine gecerli olmayan sayilan sartlar olmasaydi diger
hiikiimlerle sézlesmeyi yapmayacak oldugunu ileri siiremez (TBK m.22,
TKHK m.5/2, TSHSHY, m.7/1)

D. BKKKK Kapsaminda Genel Islem Kosullarimin Kisi Bakimindan
Uygulama Alam

Genel islem kosullari, 5464 sayili Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar
Kanunu’nun® 24-26.madddeleri arasinda ve Banka Kartlar1 ve Kredi
Kartlar1 Hakkinda Yonetmelik®' m.17°de banka ya da kredi kart1 sahibi ile
banka arasinda imzalanan s6zlesmeler i¢in 6zel olarak diizenleme altina
alimmigtir. Kanuna gore, sozlesmede kart hamilinin haklarin1 zedeleyici
ve kart ¢ikaran kurulus lehine tek tarafli haksiz sartlar saglayan hiikiimlere
yer verilemez (BKKKK m.24/4). S6z konusu diizenlemenin kapsamini
girmeyen veya sinirint asan durumlarda TBK’nin m.20-25 arasinda yer
alan hiikiimler genel hiikiim olarak tatbik alani bulur.

% ANTALYA, 5.408. Yazar, TKHK ve TBK’ nin her ikisinin de aradigi sartlarin gergeklestigi
hallerde haksiz sart ve genel islem kosullar1 hiikiimlerinin uygulanabilecegi, ancak bu halde TBK
m.60’da diizenlenen sebeplerin yarigmasi ilkesi uyarinca hakimin tiiketicinin lehine olan hiikmii
onun aksini istememis olmasi sartiyla uygulayacagini belirtmektedir. Yazar, tiiketicinin TBK
hiikiimlerinin uygulanmasi yoniinde bir talebi yoksa olayda igerik denetimine iligkin 6nce TKHK,
sonra kapsam denetimine iligkin TBK hiikiimlerinin uygulanacagini savunmaktadir.

49 TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s.278; INAN / YUCEL, s.308; EREN,
s.217; OGUZMAN / OZ, s.165; SENYUZ, s5.28; ULGEN, Hiiseyin / HELVACI, Mehmet /
KENDIGELEN, Abuzer / KAYA, Arslan / NOMER ERTAN, Fiisun, Ticari isletme Hukuku, XII
Levha Yayinlari, Giincellenmis 4.Basidan Tipki 5.Basi, Istanbul 2015, 5.562.

¥ RG. 1.3.2006, 26095.

STRG. 10.3.2007, 26458.
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IIT) Genel islem Kosullarinin Tacirler Hakkinda Uygulanmasi

A) Genel Olarak Tacir Kavramm

Tacir, esasinda gergek ve tilizel kisi tacir olarak ikiye ayrilir. Bunun yani
sira tacir sayilan birtakim hukuki iliskiler de bulundugu goriilmektedir.
TTK tacir ayrimini, tacir sifatini kazanma kosullarini, tacir olmaya
baglanan sonuglar1 ve bu sifatin sona ermesini oldukg¢a ayrintili bigimde
diizenlemektedir. Biz ¢aligmamizin zorunlu kildig: tacir ayrimi ve tacir
olmaya baglanan sonuglar1 genel hatlartyla belirtmekle iktifa ediyoruz.

aa) Gerc¢ek Kisi Tacirler

TTK, bir ticari isletmeyi, kismen de olsa kendi adina isleten kisiyi tacir
olarak tanimlamaktadir’? (TTK m.12/1). Gergek bir kisinin tacir olarak
nitelendirilebilmesi i¢in; esnaf faaliyeti i¢in 6ngdriilen sinir1 asan diizeyde
gelir elde etmeyi amaglayan, devamli ve bagimsiz sekilde faaliyetlerin
ylriitiildigl bir ticari isletmeyi, miisteri ¢evresi ile iliskiye girerek ticari
islemlere baglamak suretiyle kismen veya tamamen kendi adina isletmesi
gerekmektedir.*® Bu sartlarin bir arada bulunmasi tacir sifatinin kazanilmasi
icin gerekli ve yeterlidir. Bu sartlar varsa tacir sifati kendiliginden kazanilir.
Baskaca bir isleme 6rnegin; tescil, vergi dairesine kaydolmaya vb. liizum
yoktur.>*

52 IMREGUN, Oguz, Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, 11.Bas1, Istanbul 1996,
s.31. Tanimda gecen kismen dahi olsa ifadesinin adi ortaklik gdz 6niine alinarak konuldugu ve
adi ortaklardan her birinin ticari igletmeyi hem kendi hem de diger ortaklar adina islettiginden
dolay1 bu ifadenin isabetli olmadig1 belirtilmektedir. Aksi yonde bir goriis ise bu ifadeyi yerinde
gormektedir. Bu goriis icin bkz: DINC, Serhan, 6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Tacir
Kavrami, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Y:6, S:23, Ekim 2015, s.121; POROY, Reha, Ticari
Isletme Hukuku, Ar Bastm Yayim ve Dagitim, 3.Bas1, 1983 5.94. Yazar da kismen dahi olsa ibaresini
sasirtic bularak adi sirket ortagi olarak denilmesini dnermektedir.

53 SENER, Oru¢ Hami, Ticari Isletme Hukuku Ders Kitab1, Seckin Yaymcilik, Ankara 2016,
s.153; ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.258; ARKAN, s.113;
BOZER / GOLE, s.45-46, KAYIHAN, Saban / YASAN, Mustafa, Ticari isletme Hukuku,
Seckin Yayinlari, Gozden Gegirilmis ve Giincellenmis 3.Baski, Ankara 2015, s.96; ASLAN,
Ticaret, s.44; AYHAN / OZDAMAR / CAGLAR, 5.138; BAHTiYAR, Mehmet, Ticari isletme
Hukuku, Beta Yayinlari, Yeni TTK’ ya Uyarlannus 14.Basi, Istanbul 2013, s.84-87; BILGILI,
Fatih / DEMiRKAPl, Ertan, Ticaret Hukuku Bilgisi, Bora Basin Yayn, 5.Baski, 2013, s.53-55;
BILGILIi, Fatih / DEMiIRKAPI, Ertan, Ticari isletme Hukuku, Dora Basin Yayin, 4.Baski, 2013,
5.79-81; DOMANIC, Hayri / ULUSQY, Erol, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, Artkan Basim
Yayin Dagitim, Gozden Gegirilmis Yenilenmis 5.Basi, 2007, s.193; POROY, s.91; DiNC, s.118-
121.

% KARAHAN, s.82; ASLAN, Ticaret, s.45; CEKER, Mustafa, Ticaret Hukuku, Karahan
Kitabevi, 8.Baski, 2014, 5.59; DOMANIC / ULUSOY, 5.193; POROY, 5.92; 11.HD. T.11.10.1990,
E.1990/6902, K.1990/6670."...0te yandan, ticari isletmeyi fiilen isleten gercek kisilerin tacir
sayilabilmesi icin, ticaret siciline kayit olmasi sart degildir. Diger bir deyisle, Ticaret Siciline kayut
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Ticari isletme malik veya yetkili temsilcisi tarafindan malik ad ve hesabina
isletilmesi hallerinde de malik tacir sifatina sahiptir. Ancak ticari igletme
iiriin kiras1 sozlesmesi ile kiraci tarafindan isletilmekteyse tacir sifatina
kiract sahip olur.>

Bir ticari igletmeyi kurup agtigini; sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve
diger ilan araglariyla halka bildirmis veya isletmesini ticaret siciline tescil
ettirerek durumu ilan etmis olan kimse ise fiilen isletmeye baslamamis
olsa bile tacir sayilir (TTK m.12/2). Hilkme gore, ticari igletme faaliyete
henliz gegmemis olsa dahi acilmis oldugu kamuya duyurulmus veya
ticaret siciline tescil ve ilan edilmigse gercek kisi tacir sayilmaktadir.*®
Ticari isletme agildigi algisini olusturan duyurunun tacir sayilan kimse
tarafindan yapilmasi gerekir, liglincii kisi tarafindan yapilan bir ilan ilgili
kimsenin tacir sayllmasina yol agmaz.”’

TTK m.12/3’e gore; bir ticari isletme agmis gibi, ister kendi adina, ister adi
bir sirket veya her ne suretle olursa olsun hukuken var sayilmayan diger
bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde bulunan kimse, iyiniyetli ti¢lincii
kisilere kars1 tacir gibi sorumlu olur.

TTK m.12/2’de tacir sayilan bir kimse tacir olmaya baglanan tiim sonuglara
tabi olur. Es deyisle tacir sayilan gergek kisi tacir olmak dolayisiyla hak
edinebilir ve yiikiimliiliik altina girebilir. TTK m.12/3’de tacir gibi sorumlu
olan kimse ise kanunun tacire sagladigi haklardan yararlanamaz, ancak
tacir i¢in ongoriilmekte olan sorumluluk ve kiilfetlere sahip olur.>®

Ticari igletme bir adi ortaklik kapsaminda isletiyorsa bu ortakligin ayri bir
tiizel kisiligi bulunmadigindan isletmeyi hem kendi adina hem diger ortaklar
admna isletmekte olan ortaklarin tiimii ayr1 ayri tacir sifatina sahiptir.”

tacir sifatimin zorunlu bir unsuru degil, sadece neticesidir.” (kararara.com).

55 SENER, s.155; ARKAN, s.115; POROY, 5.94.

56 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.260; ARKAN, s.117;
ASLAN, Ticaret, s.45; CEKER, 5.60; KAYIHAN / YASAN, 5.97; DOMANIC / ULUSOY, s.194.
57 DINC, s.120.

8 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.260-261; KAYIHAN /
YASAN, 5.97-98; KARAHAN, 5.89; BILGILI / DEMIRKAPI, Ticari isletme, s.80; DOMANIC
/ ULUSOY, s.195.

5 BOZER / GOLE, s.48; ARKAN, s.115; CEKER, 5.62-63; KAYAR, ismail, Ticari isletme
Hukuku, Seckin Yayncilik, Giincellenmis 10.Baski, Ankara 2015, s.130.
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Kiigiik veya kisitliya ait bir ticari isletme bunlar adina yasal temsilcileri
tarafindan isletildiginde, tacir sifati dogrudan kiiclik ya da kisithya ait
olur. Tacir sifatina baglanan sonuclar -cezai hiikiimler haricinde- bunlar
tizerinde dogar® (TTK m.13).

Ticaret yapmalari yasak olan veya ticaret yapmasi izne tabi olup gerekli izni
almayan kimseler ticari isletme agmalari durumunda ilgili mevzuatlarin
ongordiigi hukuki, cezai ve disiplin yaptirimlar: sakli kalmak kosuluyla
tacir sayilirlar (TTK m.14).¢!

bb) Tiizel Kisi Tacirler

TTK m.16/1°e gore, ticaret sirketleriyle, amacina varmak icin ticari bir
isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi kurulus kanunlar1 geregince
0zel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek
iizere Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri
tarafindan kurulan kurum ve kuruluglar da tacir sayilirlar.

Ticaret sirketleri; kollektif, komandit, anonim, limited ve kooperatif
sirketlerden olusur (TTK m.124/1). Ticaret sirketleri, ticaret siciline tescil
edildikleri anda tiizel kisilik kazanirlar ve bu andan itibaren tacir sifatini
haiz olurlar.®

Kazang paylagsma disinda sosyal ve manevi amaglar i¢in kurulan medeni
hukuk tiizel kisileri olan dernekler ve vakiflar amaclarina varmak i¢in
ticari isletme islettikleri durumlarda tacir sayilirlar ve ticari igletmelerinin

6 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, s.261; BOZER / G(")LE,
5.49;ASLAN, Ticaret, s.46; BAHTIYAR, 5.88; DINC, 5.122; DOMANIC / ULUSOY, s.197;
IMREGUN, s.32; POROY, 5.95; ARKAN, s.116. Yazar, TTK 13 hiikmiiniin yalnizca kendisine
yasal temsilci atanmis kiigiikler ve kisitlilar bakimindan uygulanmasi gerektigini savunmaktadir.

8 BOZER / GOLE, s.49; KAYIHAN / YASAN, 5.99; ARKAN, s.117-118; ASLAN, Ticaret,
5.48; CEKER, 5.62; BAHTIYAR, s5.87; BILGILI / DEMIRKAPI, Ticaret, s.55; DOMANIC /
ULUSOY, 5.199-200; IMREGUN, s.32-33; POROY, s.98. Yazar, bu kisilerin sorumluluklarmin
olmasini dogal bulmakta ancak tacir olmanin nimetlerinden yararlanabilmelerini elestirmektedir.;
DING, s.123. Yazarin da isabetli bigimde belirttigi iizere hiikiimde tacir sayilir ifadesi dogru
olmamustir. Bu ifadenin aksine tacir gibi sorumlu olmak denilmesi daha yerinde olurdu.

¢ JLGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, s.268; ARKAN, s.121;
BOZER / GOLE, s.51; KAYIHAN / YASAN, s.100; ASLAN, Ticaret, s.49; CEKER, s.64;
KARAHAN, 5.86; BAHTIYAR, 5.90; BILGIiLi / DEMIRKAPI, Ticari isletme, s.84; DOMANIC
/ ULUSOY, 5.203; IMREGUN, s.35.
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de ticaret siciline tescili gerekir.®® Ancak TTK m.16/2 uyarinca, kamu
yararina calisan dernekler ve gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi
niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir ticari isletmeyi, ister dogrudan
dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine goére yonetilen ve isletilen bir
tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar. Bu halde dahi,
kamuya yararli vakif ve dernegin isletmesinin, ticaret siciline tescil
edilmesi gerekir (Ticaret Sicili Yonetmeligi® m.58 vd.)®

Devlet, il 6zel idaresi, belediye ve kdy ile diger kamu tiizel kisileri tacir
sayilmazlar (TTK m.16/2). Ancak kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel
hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere
kamu hukuk tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluslar tacir
sayilirlar®® (TTK m.16/1).

cc) Tacir Sayilan Hukuki Iliskiler

Tacire iligkin hiikiimler; birden ¢ok kisinin payl miilkiyet seklinde malik
olduklar1 bir gemiyi, menfaat saglamak amaciyla aralarinda yapmis
olduklar s6zlesme geregince, hepsi adina ve hesabina suda kullanmalari
halinde meydana gelen tiizel kisiligi haiz olmayan donatma istiraki
hakkinda da tatbik olunur ( TTK m.17, 1064). Bu anlamda donatma
istirakinin de donatanlarin tamaminin bagvurmasi suretiyle ticaret siciline
tescili gerekmektedir.®” Belirtelim ki, tek basina bir geminin maliki veya
isletme hakkina sahip olan ticaret sirketleri veya diger tiizel kisiler hakkinda
donatma istirakine iligkin hiikiimler uygulanmaz (TTK m.1064/2).

TTK m.195/1°de ifade edilen hakim sirketin merkezi veya yerlesim yeri
yurt icinde veya disinda bulunan, bir tesebbiis olmasi halinde bu hakim
tesebbiis TTK m.195/5 geregi tacir sayilir. Dolayisiyla hakim tesebbiisiin;

63 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.264; BOZER / GOLE,
5.53; KAYIHAN / YASAN, s.100-101; KARAHAN, s.86; BAHTIYAR, 5.90-91; BILGILI /
DEMIRKAPI, Ticaret, s.57; PORQY, s.100; KALABALIK / ERDEM, s5.337.

#RG. 27.01.2013, 28541.

% ARKAN, s.122. TTK m.16/2 hitkkmii ile, kamuya yararli dernegin igletmesinin tiizel kisiligi
haiz olmasa dahi tacir sifatina sahip olmasi suretiyle tiizel kisilige sahip olmayan ve neticede taraf
olma ehliyeti de bulunmayan bir tacir sinifinin meydana geldigi isabetli bigimde belirtilmektedir.
% Tacir sayilan bu kurum ve kuruluslara kamu iktisadi tesebbiisleri ve bunlara ait miiesseseler ile
6zel hukuk hiikiimleri uyarinca yonetilen veya ticari bicimde idare edilmek {izere kurulan Ordu
Yardimlasma Kurumu, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu 6rnek olarak verilebilir.
67 SENER, 5.173; ARKAN, 5.127-128; BOZER / GOLE, 5.56.
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gercek kisi, dernek, kamuya yarar1 dernek ve biitliin vakiflar, adi sirket
olmas1 miimkiin olup TTK’ nin tacir olma i¢in aradigi sartlar ve 6zellikleri
tagsimasalar dahi tacir olabilmeleri s6z konusudur.®® Doktrinde isabetli
olarak TTK m.195/5 hiikmiiniin tacirleri diizenleyen TTK m.12/1 ve 16/1
ile uyar nitelik tasimadig1 belirtilmektedir.®

dd) Tacir Olmaya Baglanan Sonuclar

TTK ve ilgili kanun hiikiimleri tacir olmaya birtakim sonuglar baglamistir.”
Bu sonuglar kisaca belirtmeyi tacir kavramini1 anlamak amaciyla gerekli
gormekteyiz.

Oncelikle tacir, kanuna uygun bir ticaret unvani segmek, ticari isletmesini
ticaret siciline tescil ettirmek ve bu Kanun hiikiimleri uyarinca gerekli
ticari defterleri tutmakla yiikiimlidiir (TTK m.18/1). Tacir, adi veya ticari
olmasi fark yaratmaksizin ilke olarak her tiirlii borcundan dolayi iflasa
tabidir. 5174 sayili TOBB ile Odalar ve Borsalar Kanunu™ m.9 uyarinca
ticaret siciline kayith tacirler bulunduklar1 yerdeki odalara kaydolmak
durumundadirlar.

Genel islem kosullarinin tacirlere uygulanmasi konusunda detaylica
deginecegimiz iizere her tacir, ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli bir
is adamu gibi hareket etmelidir (TTK m.18/2).Tacir olan veya olmayan bir
kisiye, ticari isletmesiyle ilgili bir is veya hizmet gormiis olan tacir, uygun
bir icret isteyebilir ve tacir, verdigi avanslar ve yaptig1 giderler i¢in, ddeme
tarihinden itibaren faize hak kazanir (TTK m.20). Tacir, yasal istisnalar
haricinde asir1 ticret veya ceza kararlastirilmis oldugu iddiasiyla {icret veya
sozlesme cezasinin indirilmesini mahkemeden isteyemez (TTK m.22).

TMK m.950 hiikmii ile diizenlenen hapis hakkindan yararlanmada birtakim
kolayliklara sahip olan tacirler, ticari satis ve trampa sozlesmelerinde de

68 SENER, s.154; ARKAN, 5.127; BOZER / GOLE, s.58.

% BOZER / GOLE, s.58.

7 Tacir olmaya baglanan sonuglar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz: SENER, s.185 vd; ULGEN /
HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.270 vd.; BOZER / GOLE, 5.59 vd.;
ARKAN, s.130 vd.; KAYIHAN / YASAN, s.103-112; ASLAN, Ticaret, s.51 vd.; CEKER, s.68
vd.; KARAHAN, 5.90 vd.; BAHTIYAR, 5.94 vd.; BILGILi / DEMIRKAPI, Ticari isletme, s.89-
105; KAYAR, 5.149 vd.; AYHAN / OZDAMAR / CAGLAR, 5.150 vd.; DOMANIC / ULUSOY,
5.208 vd.; POROY, 5.109 vd.; IMREGUN, 5.36 vd.

T RG. 1.6.2004, 25479.
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0zel hiikiimlere tabidirler (TMK m.950, TTK m.23). Ayrica tacirler yetki
sozlesmesi akdedebilme ayricaligina da haizdirler (HMK m.17).

Tacir sifatin1 haiz bulunmayanlar hakkinda ancak onlar tarafindan bilindigi
veya bilinmesi gerektigi takdirde uygulanabilen ticari 6rf ve adetler tacirlere
dogrudan uygulanir (TTK m.2). Tacirler arasinda ihtar ve ihbarlar TTK
m.18/3’de gosterilen sekil sartlarina riayet edilerek gerceklestirilmelidir.

B) Tacirler A¢isindan Genel islem Kosullariin Uygulanmasi

aa) Genel Olarak

Tacirler hakkinda genel islem kosullarinin uygulanip uygulanmayacagi,
uygulanacaksa hangi sartlar ve sinirlar dahilinde uygulanacagi 6nem arz bir
meseledir. Biz bu hususu TTK m.55/1-f hiikkmii geregi diiriistliik kuralina
aykir1 genel islem kosullarinin kullanilarak haksiz rekabetin ortaya ¢iktigi
durumlar ile diger haller seklinde bir ayrim yaparak incelemeyi daha
anlagilir ve uygun bulmaktayiz.

bb) TTK m.55 Cercevesinde Haksi1z Rekabet Teskil Eden Durumlarda
Daha evvel de belirtmis oldugumuz gibi TBK’da yer alan genel islem
kosullarina iliskin m.20-25 hiikiimleri s6zlesmenin taraflarinin niteligine
bakilmaksizin kanunun aradig: sartlar1 tasidigi takdirde her sézlesmede
tatbik alan1 bulabilecek hiikiimlerdir. TKHK ve BKKKK vb. muhtelif
kanunlarda diizenlenen hiikiimler miinhasiran kapsamina aldiklar1 kimseler
ve hukuki iligki tiplerinde tatbik alan1 bulmaktadir.

TTK’ da genel islem kosullari, TTK m.55/1-f” de belirtilen durumlardan
birine uymast halinde haksiz rekabet teskil haller arasinda gdsterilmistir.

Haksiz rekabet, TTK m.54’te biitiin katilanlarin menfaatine, diiriist ve
bozulmamis rekabetin saglanmasi bi¢iminde tanimlanmaktadir.

Haksiz rekabetten s6z edilebilmesi igin; kazang saglama amacina yonelik
bir faaliyet ortaminin varligi ile rekabet ortamina etkili olabilecek aldatici
veya diiriistliik kuralina aykir1 bir davranisin varligi gerekir. Bu anlamda
haksiz rekabetin varli§i i¢in taraflarin birbirine rakip olmasi zorunlu
degildir ve failin kendi lehine bir fayda saglamasi da aranmaz. Ayrica haksiz
rekabet i¢in kusur ve zarar sart olmamakla beraber kusur ve zararin varligi
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uygulanacak hukuki yaptirimin farkli olmasina yol agabilir.”> Haks1z rekabet
hiikkmiiniin koruma amacinin kapsamina katilanlar ifadesinin genis anlami
haiz olarak rakipler, tedarikgiler ve tiiketicilerin girdigi belirtilmektedir.”

Doktrinde bir goriise gore, TTK’nin haksiz rekabeti diizenleyen m.55
hiikmiinii ticari olmayan haksiz rekabet halleri i¢in uygulanan TBK m.57
disinda kalan ticari niteligi haiz haksiz rekabet hallerinde uygulama alani
bulur. Es deyisle, haksiz rekabete iliskin TTK’nin m.55 vd. hiikiimleri
ticari niteligi haiz is ve islemlerde, TBK m.57 hiikmii ise adi nitelikteki is
ve islemlerde tatbik alanina sahiptir.”* Doktrinde diger bir goriis ise, haksiz
rekabete iliskin TTK m.55 hiikkmiiniin ticari nitelik tagisin tagimasin tiim
haksiz rekabet hallerine uygulanacagi yoniindedir.”” Ancak 5846 sayili
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu™, 3577 sayili ithalatta Haksiz Rekabetin
Onlenmesi Hakkinda Kanun?’, 556 say1li Markalarin Korunmasi Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname™ vb. 6zel kanunlarda ve taraf olunan
milletleraras1 antlagsmalarda rekabetin korunmasina dair 6zel hiikiimler
varsa once bunlar uygulanir.

Biz ilk goriise taraftariz. Haksiz rekabeti diizenleyen TBK m.57 ve TTK
m.55 hiikiimleri Isvigre’den alinmis olup, Isvigre, TTK m.55’in mehazini
korumak ve TBK m.57’nin karsiligini teskil eden hiikmii kaldirmak
suretiyle adi ve ticari ayrimi gerekmeksizin tiim haksiz rekabet hallerini
ayn1 diizenlemeye tabi kilmistir.” Tiirk kanun koyucusu ise TBK m.57 ve

2 BOZER / GOLE, s.165; ASLAN, Ticaret, s.122-123; KAYIHAN / YASAN, s.142; ARKAN,
s.317; CEKER, s.147; BILGILi / DEMIRKAPI, Ticari isletme, s.231-232; DOMANIC /
ULUSOY, s.272; POROY, s.201; CELIK, Nazli Hilal, Haksiz Rekabet, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Duygun Yarsuvat’a Armagan, C:I1X, S: 2, 2012, s. 662.

3 BOZER / GOLE, 5.164; KAYAR, 5.269; BILGILi / DEMIRKAPI, Ticaret, s.131; BILGILI /
DEMIRKAPI, Ticari isletme, 5.232.

4 ANTALYA, s.410; KAYIHAN / YASAN, s.142; CEKER, s.146; BAHTIYAR, s.139;
YENIOCAK, s.68-69; INAL, Tamer, Haksiz Rekabet, Kazanct Hukuk Arastirmalari Dergisi,
Say:5, Ekim 2014, 5.85; DOMANIC / ULUSOY, s.274. Yazarlar haksiz rekabette korunacak
menfaatin ticari isletme veya esnaf igletmesi olmasi halinde TTK, aksi halde TBK haksiz rekabet
diizenlemelerinin uygulanacagin belirterek bu goriise taraftar gériinmektedirler.

s SENER, s.6067; ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, s.522;
BOZER / GOLE, 5.157; ARKAN, 5.315-316; IMREGUN, 5.79; BILGILi/ DEMiRKAPI, Ticari
Isletme, s.231; BILGILi / DEMIRKAPI, Ticaret, s.130; CELIK, s.688.

RG. 13.12.1951, 7981.

7RG. 01.07.1989, 20212.

RG. 27.6.1995, 22326.

 BAHTIYAR, s.139; IMREGUN, 5.79.
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TTK m.55’1 aynt anda yiiriirliikte birakmak suretiyle adi iglerde haksiz
rekabeti TBK, ticari islerde ise TTK’ya tabi tutma egiliminde oldugunu
gostermektedir.®® Kaldi ki TBK m.57/2 hiikmii ile ticari nitelikteki haksiz
rekabet hallerinde TTK’nin uygulanacagi belirtilmektedir. Bu hiikiimler
beraber yiirlirliikte oldugu miiddet¢e doktrinde isabetli olarak belirtildigi
gibi adi ve ticari iglerde haksiz rekabet hallerini ayrim gozetmeden TTK ya
tabi tutan goriis ancak olmasi gereken (de lege feranda) hukuk bakimindan
anlam tagiyabilir.®! Yargitay’in da kararlarina gore tacir olmayanlar
arasindaki haksiz rekabet hallerine TBK, tacirler arasindaki haksiz rekabet
hallerine TTK uygulanir.*

TTK, haksiz rekabete teskil edebilecek islem sartlarini 55. maddesinin 1.
fikrasinin f bendinde diizenleme altina almaktadir.** Hiikkme gore,

“Diiriistliik kuralina aykiri islem sartlart kullanmak. Ozellikle yaniltici bir
sekilde diger taraf aleyhine;

1. Dogrudan veya yorum yoluyla uygulanacak kanuni diizenlemeden
onemli ol¢iide ayrilan veya

% IMREGUN, s.79. Yazar, 6762 sayili TTK> min, 818 sayih BK’ dan sonra yiiriirliige girmesi
nedeniyle BK’ nin haksiz rekabet diizenlemesinin (BK m.48) uygulama imkani kalmadigini
savunmaktadir. Ancak 6102 sayili TTK ve 6098 sayili TBK’nin 1.7.2012 tarihinde beraber
yiiriirliige girmeleri ve her iki kanunda da haksiz rekabet diizenlemelerinin muhafaza edilmesi bu
goriisiin dayanagini ortadan kaldirmistir.

8 BAHTIYAR, s.139; POROY, s.200. Yazar da haksiz rekabetin TTK’da diizenlemesinin yani
sira BK’daki hitkmiiniin yiriirliikte birakilmasint dogru bulmamakta ancak ticari olmayan haksiz
rekabet hallerini ayr1 bir baslik altinda ele almaktadir.

2 Bu yondeki kararlar i¢in bkz: ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER
ERTAN, s.524, dn.5-6;11.HD., T.18.11.2015, E.2015/4509, K.2015/12220; 11.HD., T.15.5.1929,
E.1988/2889, K.1989/2929. ...tacirler arasindaki haksiz rekabete TTK. hiikiimleri, tacir
olmayanlar (iki berber gibi ) arasindaki haksiz rekabete ise BK.nun 48. maddesi uygulanacaktir.”;
4.HD. T.24.5.2016, E.2015/6609, K.2016/6888. *’ Taraflarin tacir olmalari, aralarinda énceye
dayali bir sézlesme iligkisinin bulunmasi dikkate alindiginda haksiz sikdyetle ilgili konularda 6102
Sayil TTK 'nun 54-63. maddelerinde diizenlenen haksiz rekabet kurallari ile 556 sayli KHK tescilli
markalar hakkindaki hiikiimlerin uygulanmasi gerektigi kuskusuzdur. Zira haksiz rekabetin herkese
karst ileri siirtilebilmesi mutlak bir haktr. Ancak haksiz rekabet hakkinin one siiriilebilmesi igin
ekonomik rekabet ile bu rekabetin objektif iyi niyet kurallarina aykiri olarak kullanimi ve zarar ile
zarar tehlikenin mevcut bulunmasi gerekir. (TTK m.56) Tacirler arasindaki rekabette TTK 'nin 57
maddesinde bazi rekabet halleri diizenlenmistir. ’ Kazanei igtihat Bilgi Bankas:.

8 Hilkiimde gegen islem sartlar1 ifadesinin genel islem kosullarini ifade etmekte oldugu doktrinde
belirtilmektedir. Bkz: ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, s.562;
ARKAN, s.322.
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2. Sozlegmenin niteligine onemli 6l¢iide aykirt haklar ve bor¢lar dagilimini
ongoren, onceden yazilmig genel islem sartlarim kullananlar diiriistliige
aykwrt davranmis olur.”

Diizenlemeye baktigimizda diiriistliik kuralina aykir1 bicimde islem
sartlar1 kullanmak haksiz rekabet hali olarak diizenlenmis ve TTK m.56-
58 arasinda hukuki sonuglarina yer verilmistir.

TBK ve mubhtelif kanunlarda genel islem sartlarina aykiriligin yaptirimi
yazilmamig sayilma olarak ortaya c¢ikmaktadir. TTK m.55/1-f’de
diizenlenen diirtistlik kuralina aykir1 genel islem kosulu kullanmanin
yaptirimi ise hukuki ve cezai olabilmektedir. Hukuki yaptirimi haksiz
rekabet fiilinin tespiti, haksiz rekabetin men edilmesi, haksiz rekabet yanlis
ya da yaniltict beyanla ger¢eklesmisse beyanlarin diizeltilmesi, haksiz
rekabetin sonucu olan maddi durumun giderilmesi, maddi ve manevi
zararin karsilanmasi bicimde olmaktadir (TTK m.56/1). Ceza yaptirimi
ise TTK m.62’de 6ngoriillmistiir.* Gerekli hallerde ihtiyati tedbir karari
verilebilmesi de miimkiindiir (TTK m.61).

Doktrinde bir goriis, ticari sozlesmeler bakimindan TTK m.55/1-f
hiikmiiniin 6ncelikle uygulanacagini ve bosluk bulunmasi halinde TBK
hiikiimlerinin uygulanacagi yoniindedir.®

Ayrica doktrinde genel islem kosullarmin yiiriirliikk, icerik ve yorum
denetimine iliskin maddeleri TBK m.20-25 ve TKHK m.5 olup, TTK m.55/1-f
yalnizca haksiz rekabet hallerini sayan bir madde oldugu gerekgesiyle
tacirler arasindaki islemlerde veya ticari sézlesmelerde sadece TTK m.55/1-
f’in uygulanmasinin s6z konusu olmayacagi belirtilmektedir.**Bu goriis
TTK m.55 ile beraber TBK’ nin uygulanacagi seklinde anlagilmaktadir.

Doktrinde bir goriis ise bu hallerde TTK m.55 vd. hiikiimlerinin sagladig:
imkanlarin kullanilmasimin yani sira TBK m.20-25 ve ya TKHK m.4

84 ANTALYA, s.410-411; BOZER / GOLE, s.181-182; ASLAN, Ticaret, s.135-139; KAYIHAN
/ YASAN, s.148-153; BILGILI / DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s.237-243; CEKER, 5.159-161;
BAHTIYAR, s.147-151; DOMANIC / ULUSOY, s.277-283; IMREGUN, 5.85-90; POROY,
$.207 vd.

5 OGUZMAN / OZ, s5.165.

86 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.563.
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diizenlemelerine dayanarak sézlesmenin gecersiz kisimlarinin tespitinin
de istenebilecegi belirtilmektedir.®”

Kanaatimizce de TBK ve TTKda genel islem kosullarina aykiriliga iligkin
ongoriilen yaptirimin hukuki nitelik ve sonuclarindaki ciddi farkliliginin
yani sira TTK m.55/1-f hitkkmii ile genel islem kosullarinin haksiz rekabet
teskil ettigi hallere yonelik ticari bir hiikiim getiren TTK 6ncelikle uygulama
alan1 bulur (TTK m.1/2). Es deyisle ticari niteligi haiz is ve islemlerde
genel islem kosullart denetimi haksiz rekabet hallerine miinhasir bicimde
TTK m.55 gercevesinde yapilmalidir. Adi borg iligkilerinde haksiz rekabet
halinde TBK m.57 tatbik edileceginden bu hallerde genel islem kosullar
varsa TBK m.20-25’in uygulanacag: tereddiit icermez. Bu agidan genel
islem kosullarinin haksiz rekabet teskil ettigi ticari sézlesmelerde oncelikle
TBK m.20-25 degil TTK m.55 hiikmii uygulanmalidir. Genellikle de bu
hiikiim oldukga yeterli bir korunma saglamaya kafidir. Kald1 iki her iki
normun koruma altina aldig1 hukuki menfaat de farklilik arz etmektedir.
Doktrinde isabetli olarak belirtildigi tizere TTK m.55/1-f hiikmii diiriist ve
bozulmamis rekabet ortaminin olusturulmasini, TBK m.20-25 ise s6zlesme
dengesinin temini amag¢ edinmektedir.®® Ancak genel islem kosullarina
iliskin yorum, degistirme yasagi ile s6z konusu hiikkmiin gecersizliginin
saptanmast vb. TTK’nin hiikiim sevk etmedigi yani bosluk bulunan
hallerde TBK hiikiimlerinin uygulama kabiliyetini korumakta oldugu da
gozden kagirilmamalidir.*

c¢c) TTK m.55 Hiikmiiniin Kapsami Disinda Kalan Durumlarda
Oncelikle TTK m.55 hiikmii haks1z rekabet halinde TTK m.55/1-f” deki
sart1 saglayan nitelikteki genel islem kosullarinin varligi ihtimalinde tacirin
so6zlesmede kosullar1 kullanan ya da sdzlesmenin karsi tarafi olmasi fark
etmeksizin onu kapsamina almaktadir.

Ancak soziinii ettigimiz hiikmiin uygulanmasi i¢in aranan haksiz rekabet
teskil etmeyen ticari sdzlesmelerde genel igslem kosullarinin varligi halinde
ise tacirin korunmasi i¢cin TBK hiikiimleri tatbik edilecek midir?

87 SENER, 5.650; INAN / YUCEL, 5.306-307.

% YILMAZ, Abdiissamet, Haksiz Rekabet Hukukunda Genel Islem Sarti Kullanimi, Seckin
Yayincilik, Ankara 2015, s.140.

¥ OGUZMAN / 0Z, 5.165.
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Doktrindeki bir goriis uyarinca, TBK m.20-25 6zel kanunlarda yer alan
diizenlemeler istisna olmak iizere taraflarin gercek ya da tiizel kisi olmalar1
fark etmeksizin tiim 6zel hukuk iliskilerinde uygulanir. Bu baglamda
tacirlerin de TBK nin genel islem kosullarina iliskin 6ngoérdiigii korumadan
yararlanabilecekleri savunulmaktadir. *° Ayni yonde olmakla beraber
doktrinde bir goriis ise TBK m.20-25’in uygulanabilmesini 6zellikle
tilketici islemleri disindaki ticari olsun olmasin her tiirli s6zlesmede
diizenleyen karsisinda yer alan tarafin talep etmesi sartina baglamaktadir.”!
Doktrinde aksi yonde olan diger goriise gore ise tacirlerin genel islem
kosullarina karst korunmasinin TTK m.55 vd. diizenleme altina alinan
haksiz rekabet hali ile sinirlamistir. Bunun disinda tacirlerin genel islem
kosullarina kars1 korunmasi s6z konusu olmaz. Diger deyisle TBK m.20-
25 hiikkiimlerinin tacirlere uygulanmasi miimkiin degildir.*

Doktrinde taraflar1 arasinda bir tiiketicinin yer almadigi ve ozellikle
tacirlerin taraf oldugu sozlesmelerde igerik denetimine iligkin hiikiim
olmadigini belirtilmektedir. Buna gore, tamamlayici hiikiimler ile taraflar
arasinda kanun tarafindan kurulan farazi dengenin genel islem kosullari
yoluyla bir yanin lehine bozulmasi durumunda getirilen diizenlemenin
haksiz veya uygun olmadigi vb. nitelendirilebiliyorsa kamu diizenine
aykirilik nedeniyle gecersiz sayilmast gerektigi ileri siiriilmektedir.”® Bu
gorlisiin de acikga belirtilmese de tacirler arasindaki islemlerde TBK
m.20-25 hiikiimlerinin (hatta TTK m.55 hiikmiiniin de) tatbik imkani

% YELMEN, 5.72; YILMAZ, s.142; ATAMER, Genel islem, s.137.Yazar genel islem kosullarinin
miizakere edilmemis olmas1 halinde tacirlere de TBK hiikiimlerinin uygulanacagini belirtmektedir.;
GUMUS, s.51. Yazar da organizasyon, ekonomik, psikolojik vb. nedenlerle zayif tarafin aleyhine
6ngoriilen denetimin genel islem sartlarina iliskin TBK m.20 vd. hiikiimleri ile tacir-tiiketici ayrimi
yapilmaksizin gergeklestirileceginin ifade ederek bu goriise katilmis goriinmektedir.; BAS, Ece,
6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu’nda Genel Islem Kosulu Kavram ve Igerik Denetimi, Prof. Dr.
Mustafa Dural’a Armagan, Filiz Kitabevi, 2013, 5.276 dn.1. Yazar da TBK m.20-25 hiikiimleri
ile tacirleri de kapsamina alan genel islem kosullart denetimi getirildigi ifade ederek bu goriise
katilmakla beraber tacirlerin tiiketiciler ile ayn1 derecede korunmaya ihtiyaglarinin olmayabilecegini
vurgulamaktadir.

9 EREN, 5.217.

%2 ANTALYA, 5.410-411; CEYLAN, 5.176; CANSEL / OZEL, s.126.Yazarlar da genel islem
kosullara kargt TBK m.20-25 hiikiimlerinin bir tarafin tacir diger tarafin miisteri ya da tiiketicinin
olusturdugu durumlara 6zgii uygulanabilecegini ve her iki tarafini tacirlerden olustugu durumlarda
bdyle bir korumanin s6z konusu olmayacagimi belirtmektedirler. Unutulmamalidir ki tacirin
karsisinda tiiketicinin bulundugu hallerde 6ncelikle TKHK’da yer alan haksiz sart diizenlemesi,
burada bosluk bulunmasi durumunda TBK m.20-25 uygulanacaktir.

% ARPACI / HATEMIi / SEROZAN/ KOCAYUSUFPASAOCLU, s.224.
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bulunmadigin1 kabul ettiginden, kamu diizenine aykirilik seklinde bir
degerlendirme kistas1 getirdigini sanmaktayi1z.

Oncelikle TBK m.20-25 diizenlemesinin her tiirli sozlesmede karst
tarafin talep etmesi halinde uygulanabilecegi goriisiine katilmiyoruz.
Zira s0z konusu olan bu hiikiimler emredici niteligi haiz hiikiimlerdir.
Taraflar arasinda bir uyusmazligin davaya konu olmasi durumunda
talep beklemeksizin hakim, genel islem kosullarna aykirilik denetimini
yapmast ve sartlar varsa yazilmamis sayillma yaptirimimi uygulamasini
gerekmektedir.

Tacirler arasindaki igslemlerde genel islem kosullarina iliskin denetimin
kamu diizeni yolu ile sinirl yapilmas: goriisiine de katilmiyoruz. Kamu
diizeni muglak bir kavram oldugundan s6z konusu denetimin yapilmasi
icin tamamlayic1 hiikiimlerden sapilmasi temel alinmak durumunda
kalinir. Doktrinde isabetli olarak belirtildigi gibi dyle haller olabilir ki
genel islem kosulunun sevk edildigi sdzlesmelerin bazilarinda bunlarin
yerini alabilecek kanunda tamamlayici hiikiim olmayabilir veya kanunda
ongoriilmeyen bir so6zlesme akdedilmis olabilir. S6zii gegen bu hallerde
kamu diizeni goriisii denetim yolu olarak islevsiz hale gelmis olur.** Kamu
diizenini ayrica bir kistas olarak almanin da geregi yoktur. Zaten tacirlerin
taraf oldugu ticari niteligi haiz bir sozlesmenin tiimii kamu diizeni, emredici
hukuk kurallari, genel ahlak, kisilik haklarma aykirilik igeriyorsa kesin
hiikiimstiz, hiikiimlerinin bir kism1 bunlara aykirtysa kismi hiikiimstizliik
yaptirimina tabi oldugu TBK genel hiikiimlerde agik¢a Ongdriilmiistiir
(TBK m.27).

Bununla beraber TBK m.20-25 hiikiimlerinin lafzi yorumla her tiirlii
sOzlesme iligkisine uygulanabilecegi sonucuna varilabilirse de genel islem
kosullar1 igeren sozlesmenin karsi tarafinin tacir oldugu durumlarda bu
sonuca varilmasim kolay gérmemekteyiz. Oncelikle doktrinde isabetli
olarak belirtildigi iizere TBK’da sevk edilen m.20-25 diizenlemelerinin
ratio legisi tacirin korunmasi degildir ve ticari niteligi haiz is ve islemleri
TBK m.20-25 ile hakimin miidahalesine olabildigince agik hale getirmek
ticari piyasadaki dengeyi de ortadan kaldirabilir.”®

% ATAMER, Denetlenme, s.193.
%5 ANTALYA, 5.410.
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Kanaatimizce TBK m.20-25 diizenlemesinin tacirlere uygulanmamasinin
asil gerekgesi tacirin, basiretli bir i adam1®® gibi davranma yiikiimlilagi
bulunmasi nedeniyle korunmasinin gerekmemesidir”’(TTK m.18/2).

Basiretli bir is adami gibi davranma ytikiimliiliigii, tacirin ticari islem ve
eylemlerinde dikkat ve 6zeni haiz olarak mevcut hukuki ve fiili durumu
da nazara almak suretiyle ileriyi makul bigimde goéren davranis bi¢cimini
ifade eder.” TTK m.18/2 hilkkmiinde ifadesini bulan tacirin basiretli bir
is adami gibi davranma yiikiimliliigii tacirin ticari niteligi haiz islem
ve faaliyetleriyle sinirhidir. Bu yiikiimliilik, yasada veya sdzlesmede
belirlenen tiim borglar1 kapsayacak bigimde genis bir manayi igerir.”
Tacirin bu yiikiimliiliigi siibjektif olmayip objektif niteliktedir. Gergekten
de bu yiikiimliiliiglin kapsamini saptarken tacirin kisisel hal ve yetenekleri
degil, benzer alanda tedbirli, makul ve 6ngoriilii bir tacirin davranisi isin
ozelligine gore nazara alinir.'”

Doktrinde bir goriis ise, basiretli i adam1 gibi davranma yiikiimliiligiiniin
s6z konusu TBK m.20-25 hiikiimlerinin tatbikine engel olamayacagi
yoniindedir.'!

Biz ise TBK nin genel islem kosullarina iligkin hiikiimlerinin bu kosullarin
yer aldig1 bir sozlesmede karsi taraf olan tacirin basiretli bir is adam1 gibi
hareket etme yiikiimliiliigii nedeniyle kapsamina almadig1 goriisiindeyiz.
Zira genel islem kosulunu igeren bir sozlesmeye taraf olmasini tacir,

% BOZER / GOLE, s.65. Basiretli is adam1 gibi davranma ifadesi yerine basiretli bir is insan1 gibi
davranma kavraminin kullanilmasinin daha dogru oldugu onerilmektedir.

%7 ANTALYA, s.411. Yazar bizim de katildigimiz iizere TTK m. 54 vd. hiikiimlerinin amact
degerlendirildiginde TBK m.20-25 ile sebeplerin yarigmasina tabi olmasinin miimkiin olmadigini
belirtmektedir. Ayrica, TBK m.20-25’in uygulanabilecegi kabul edilse dahi tacirin basiretli bir is
adami gibi davranma yiikimliiliigii temel alinarak icerik denetimindeki diiriistliik kuralina aykirilik
incelenmesi gerektigini ifade etmektedir.

% KAYIHAN / YASAN, 5.107; ASLAN, Ticaret, 5.77; KAYAR, 5.152; DOMANIC / ULUSOY,
s.210; 11.HD., T.21.03.2016,E.2015/13317, K.2016/3073; 4.HD., T.03.05.2016, E.2016/950,
K.2016/5989 11.HD., E.2016/4764, K.2016/5561. Kazanei igtihat Bilgi Bankas1.

% BOZER / GOLE, s.66; ASLAN, Ticaret, s.77; ARKAN, s5.139; KAYIHAN / YASAN, s.107;
IMREGUN, s.38; BILGILI / DEMIRKAPI, Ticari isletme, 5.94; HGK., T.30.09.2015, E.2013/11-
2425, K.2015/2022. “’...Her tacirin, ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli bir ig adam1 gibi
hareket etmesi gerekir.” Kazana ictihat Bilgi Bankas: .

100 SENER, s.191; KAYIHAN / YASAN, s.107; ASLAN, Ticaret, s.78; ARKAN, s.137-138; CEKER, s.70;
KARAHAN, 5.94; BAHTIYAR, 5s.97; DOMANIC / ULUSOY, 5.210; IMREGUN, s5.38; POROY, s.111.

101 YELMEN, s.72.
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diistincesizlik veya deneyimsizligine dayandiramaz. Basiretli bir i adami1
gibi davranma ylkimliiligii buna engel teskil eder.'” Yargitay da eski
tarihli kararlarinda tacirler arasindaki islemler yoniinden genel islem
kosullar diiriistliik kurallarina aykirilik olusturmadikga, tacirin basiretli is
adamu gibi hareket etme yiikiimliiliigii nedeniyle s6zlesmenin sonuglarina
katlanacagi belirtmekteydi.!® Es deyisle tacir, so6zlesme yaparken ve
s6zlesmeden dogan borglarin ifa ederken gerekli tedbir ve 6nlemleri almak
durumunda olmas1 nedeniyle sézlesmenin sonuglarina katlanir.'* Ornegin,
TBK, sasirtict sartlarin yazilmamis sayilacagini belirtmektedir (m.21/2).
Bu diizenlemenin ticari sozlesmelerinde bir tiiketici s6zlesmesinde oldugu
gibi uygulanacagi kabul edilemez. Doktrinde de bu durumda ticaret hukuku
ilkelerinin nazara alinacagini ve TBK hiikmiinde olmasa da uygulamada
farklilik olusacagi belirtilmektedir.'” Gergekten de ticari isletmesi ile ilgili
bir¢cok hukuki isleme girisen tacir siklikla genel islem kosulu ihtiva eden
sozlesmeler de yaptigindan s6z konusu kosullarin hiikiim ve sonuglarini
ongorebilecek konumdadir ya da olmalidir. Bu bilgisi sayesinde tacir
sozlesmede belli bir pazarlik giicline sahip olabilmektedir.'*

Karsilagtirmali hukukta da tacirlere genel islem kosullarina iliskin koruma
saglanmast son yillarda artsa da yine de istisnai niteliktedir. Nitekim BGB
tacirlerin genel islem kosullarindan yararlanabilmeleri kisitlanmstir. Ornegin,
genel islem sartlarinin sézlesme kapsamina dahil olmasina iliskin BGB
§305/2 ve 3 girisimcilere uygulanmaz. Fakat girisimcilere de §§308- 309°da
sevk edilen yasak sonuclara agilmasi halinde igerik denetimine iligkin §307/1
ve II hiikkiimleri, ticari teamiil ve uygulamalar nazara alinarak uygulanir'”’

Ancak tacirin de timden genel islem kosullarinin himayesinden mahrum
birakilmasi da kabul edilmemelidir. Nitekim doktrinde de istisnai olarak
kiigiik ve orta olgekli tacirlerin daha biiyiik 6l¢ekli tacirler karsisinda
korunmalar1 gerekebilecegi durumlarda (6rnegin; banka ile ticari
kredi almak icin soézlesme imzalayan tacire de) TBK hiikiimlerinin

12 ULGEN / HELVACI / KENDIGELEN / KAYA / NOMER ERTAN, 5.285; KARAHAN, 5.96.
103 By kararlar igin bkz: YENIOCAK, s.43 dn.88.

14 ARKAN, s.137.

105 YENIOCAK, s.39.

106 ATAMER, Genel islem, s.121; YILMAZ, s.51-52.

7YELMEN, 5.73; AYDOGDU, 5.596. Girisimci tabiri, BGB §310/4 geregi bizim hukukumuzdaki
anlamiyla tacir kavramini da igine alacak sekilde isletme sahibi, aile ortakligi, miras ortaklig1 ve
ortakliklar1 da igerecek bir genislige sahiptir.
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uygulanacagi belirtilmektedir'® Zira tiiketicilerde oldugu gibi tacirlerin de
bir sézlesmenin kurulusunda herhangi bir etki ve pazarlik imkanina sahip
olmadiklar1 ve kars: taraf tarafindan dayatilan kosullar1 kabul etmeksizin
sO6zlesmeyi kuramayacagi durumlarda genel islem kosullar1 denetiminin
onlar bakimindan da uygulanacagi savunulmaktadir.'” Ornegin, genel
islem kosullar1 kullanan tarafin piyasada tekel niteligine sahip olmasi
durumunda tacirin pazarlik iktidar1 fazla olamayacaktir.''’ Yargitay da
yakin bir tarihte banka ile kredi s6zlesmesi akdeden tacir hakkinda TBK
m.20-25 hiikiimlerinin tatbik edilecegini kabul eden bir yerel mahkeme
kararint onayarak goriislimiiz yoniinde egilime sahip oldugunu ortaya
koymustur."' Ancak s6z konusu miinferit bir kararinda gosterdigi bu
egilimin siireklilik kazanip kazanmayacagi su an i¢in belirsiz durumdadir
ve umuyoruz ki bu egilim belirttigimiz istisna haline 6zgii olarak ictihat
olarak yerlesir.

Doktrinde isabetli olarak Isveg’te oldugu gibi bizim hukukumuzda kiigiik
ve orta Olcekli isletmelerin biiyiik olgekli isletmeler karsisinda TBK
m.20-25 hiikiimlerine tabi tutulacagi yoniinde bir diizenleme sevk ederek
meseleyi agikliga kavusturmasi onerilmektedir.!'> Her ne kadar yasalagsmasi
miimkiin olmanmissa da Ingiliz ve Isko¢ hukuk komisyonlarmm 2005
yilinda hazirladiklar1 genel islem kosullar1 denetimine iligkin raporda da

18 QGUZMAN / OZ, s.165; YELMEN, s.73; AKINTURK / KARAMAN, s5.48; YILMAZ,
s.142.

19 ATAMER, Yesim, Tacirlerin Genel Islem Sartlarna Karst Korunmasi Yollari, iTO Yaymu,
Istanbul 2001-08, s.22; CAMCI, Sinem, Genel Islem Kosullari, Yaymlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi SBE, istanbul 2014, s.67.

110 ATAMER, Genel islem, s.124. Yazar, bu duruma 6rnek olarak bir tacirin bayilik hakkim
kazanmak veya siirdiirmek igin bayilik s6zlesmesi ile karsi tarafin sundugu sartlari kabul etme
durumunda kalmast, iiriiniin belli bir market zincirinde satilmamasi halinde tiiketiciye ulasmasinin
miimkiin olmadig1 hallerde market tedarik¢isinin kars: tarafla pek pazarlik edemeyecek olusu ile
imalat sektoriinde belirli bir araba ya da bilgisayarin iiretiminde kullanilabilecek ara parcalar
tedarik edenlerin iiriinlerini baska bir kimseye satamayacak olmasi hallerini vermektedir.

" Yargitay 13.HD. T.29.04.2014, E.2014/13315, K.2014/13503. * Ornegin bir tacir ya
bankanin éntine koydugu kredi sézlesmesini imzalayarak krediyi alacak ya da kredi almaktan
vazgegecektir. Ayni sekilde birey ya imtiyaz sahibi sirket tarafindan éniine konan abonmanlik
sozlesmesini imzalayacak, ya da konutuna elektrik ya da su almaktan vazgegecektir. Bir¢ok hizmet
ya da edimden hi¢ yararlanmamanin soz konusu olmamasi ve “evet ama” deme olanaginin da
bulunmamas: karsisinda, bireyin zor durumda kaldigindan istemeyerek ama mecburen imzaladig
bu sézlegmelerin uygulanmasinda yasamin emredici hiikiimleri ile korunmasi gerekmektedir.”
(turkhukuksitesi.com).

12 AYDOGDU, 5.597.
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kiiglik igletmelerin de bu korunmadan istifade etmesi ongorilmistiir.'
Bununla beraber doktrinde, tacirler hakkinda sasirtici (sasirtici) sartlarin
global bicimde kabulii halinde en azindan hakkin kétiiye kullanilmasi
teskil ettigi sOylenebildigi hallerde genel islem kosullar1 hiikiimlerine tabi
tutulmasi da onerilmektedir.''*

Son olarak belirtelim ki iki tarafin1 da tacirlerin olusturdugu ticari
sozlesmelerde her iki tarafin da kendi genel islem kosullarina atif 5Sngérmesi
ve bunlarin ¢atigsmas1 miimkiin olabilir. Bu halde doktrinde isabetli bigcimde
TBK’nin sistemine de uyar goziiken, genel islem kosullarinin sézlesmenin
yan yiikiimliiliiklere iliskin olmas1 ve taraflarin esashi unsurlar tizerinde
uzlagmis olmalarindan hareketle bu ¢atigan hiikiimlerin uygulanmayip,
s6z konusu bosluklarin s6zlesmenin tamamlanmasina iligskin genel ilkeler
uyarinca doldurulacagi ifade edilmektedir.'®

Sonuc¢

Ilke olarak o6zel hukukta sozlesme ozgiirliigii ilkesi geregi bireysel
sozlesmeler akdedilir. Ancak sosyal hayat sartlar1 ve ticari gereklilikler
nedeniyle sdzlesmenin yanlarindan birinin hiikiimleri 6nceden pek ¢ok
kimseyle kullanmak amaciyla bir yanli olarak hazirlaylp karsi yana
sundugu standart sézlesmeler ortaya cikmistir. Genel islem kosullar
admni tasiyan bu hiikiimler, s6zlesmenin yanlarindan birinin 6nceden tek
basina bir¢ok kimseyle akdedilmek iizere hazirladig1 s6zlesme hiikiimleri
bi¢giminde tanimlanmaktadir.

Genel islem kosullari, sozlesmelerin hizli ve masrafsiz yapilmasi ile
olas1 hukuki uyusmazliklara 6nceden ¢6ziim bulma gibi yararlar1 yani
sira, yanlardan birini sosyal, ekonomik vb. zayiflig1 nedeniyle gii¢lii yan
karsisinda korumasiz birakabilecegi tehlikesini de i¢inde barindirmaktadir.
Iste bu nedenle ¢esitli kanunlarda miinferit kisi kategorilerini bu kosullara
kars1 korumay1 amaglayan hiikiimler sevk edilmistir.

Bu kosullara iliskin mevzuatimizda en genel diizenleme TBK’da yer
almakta olup bu hiikiimler tiim 6zel hukuk sozlesmelerinde taraflarin
sifatlarina bakilmaksizin uygulanabilir nitelik gostermektedir. TKHK da

113 ATAMER, Genel Islem, s.123.
114 TERCIER / PICHONNAZ / DEVELIOGLU, s.277.
115 ANTALYA, s5.412; ATAMER, Denetlenme, s.115 vd.
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haksiz sartlar adiyla diizenlenen hiikiim ise tiiketici islemi ve tiiketiciye
yonelik uygulamalar ile sinirli bigimde tatbik alani bulmaktadir. Ayni
nitelikte dar bir kisi ¢evresini koruma altina alan BKKKK vb. hukuki
diizenlemeler de bulunmaktadir.

Genel islem kosullarinin tacirler bakimindan uygulanmasi meselesi
uygulama ve 6gretide ¢ok tartigilmistir.

TTK m.55 hilkkmiinde haksiz rekabet halleri arasinda diiriistliik kuralina
aykir1 genel iglem sartlar1 da sayilmisti. TTK m.55 ticari niteligi haiz
islemlerde uygulama alani bulan bir diizenlemedir. Dolayisiyla haksiz
rekabet teskil eden genel islem sartlar1 ihtiva eden ticari is ve islemlerde
oncelikle TTK m.55 vd. uygulanacak ve buradaki yaptirimlar tatbik
olunacaktir. Ancak bosluk bulunan hallerde TBK m.20-25 hiikiimleri
tatbik alani bulabilecektir.

Haksiz rekabet niteligi tasimayan genel islem sartlar1 igeren ticari
sOzlesmeler yoniinden ise tacirlerin basiretli bir is adami gibi hareket etme
yiikiimliiliikleri nedeniyle TBK m.20-25’in haklarinda uygulanamayacagi
goriisiindeyiz. Ancak tacirin her ihtimalde bu korunmadan yoksun
birakilmasi da dogru degildir. Somut olaya gore sinirlt hallere 6zgii istisna
niteliginde olmak {iizere tacirin de (6rnegin kiiciik 6lgekli tacirin orta
ve biiyiik 6l¢ekli tacirler karsisinda oldugu haller vb.) TBK m.20-25in
ongordigl korunmadan yararlanabilmesini miimkiin gérmekteyiz.
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Tiirkiye’de Yabancilara Yasak Olan Meslek
Gruplart

Melis KUTLU ™

Ozet

Giliniimiizde, lilkemizde yasayan yabancilar her meslegiicraedememektedir.
Bu durumun sebebi ise devletlerin, Oncelikle kendi vatandaslarinin
ekonomik gelecegini gozetme borcudur. Bununla beraber iilkedeki
yabancilarin da magdur olmasimin oniline gecilmesi amaciyla yabancilar,
sadece belirli birtakim meslek gruplarindan muaf tutulmustur.

Some of the job sectors which are forbidden for foreigners in Turkey

Abstract

Nowadays, foreigners living in our country can not perform every
occupation. The reason of this situation is that governments are primarily
obligated to take care of the economic future of their citizens. At the
same time, foreigners have been exempted from only a certain number of
occupational groups in order to prevent the foreigners in the country from
becoming disadvantaged.

Giris

1982 Anayasasi’nin' 48. maddesine gore, “Herkes diledigi alanda ¢alisma
ve sozlesme hiirriyetine sahiptir.” S6z konusu maddede yer alan “herkes”
kavramuiile her ne kadar vatandaslar ve yabancilar arasinda ¢alisma hiirriyeti
bakimindan herhangi bir ayrim éngériilmemis olsa da ¢alisma hiirriyetinin
yabancilar agisindan sinirsiz oldugu sdylenemez. Keza, Anayasanin 16.
maddesiuyarinca, “Temel hak ve hiirriyetler, yabancilar i¢in, milletlerarasi
hukuka uygun olarak kanunla simirlanabilir.” Yabancilarin Tiirkiye’de
cesitli meslekleri icra etmesini yasaklayan yasal diizenlemelerin basinda
2007 sayilt Tirkiye’deki Tiirk Vatandaslarmma Tahsis Edilen Sanat ve
Hizmetler Hakkinda Kanun? gelmektedir. Bu Kanunun amaci, Osmanlinin

I* (Ars Gor.) Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Is Hukuku Anabilim Dal1
2RG. 07.11.1982-S. 2709.
3RG. 16.06.1932-S. 2126.
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son zamanlarinda ortaya ¢ikan yabanci igletme egemenligini azaltmak ve
yerli isgilerin yabanci isgilere karsi korunmasini saglamaktir®. 2007 sayili
Kanun’un 1. maddesinin (A) bendine gore, “Ayak saticiligi, ¢algicilik,
fotografcilik, berberlik, miirettiplik, simsarlik, elbise, kasket ve kundura
imalciligi, borsalarda mubayaacilik, devlet ihisarina tabi maddelerin
saticiligi, seyyahlara terciimanlik ve rehberlik, insaat demir ve ahsap
sanayii is¢ilikleri, umumi nakliye vesaiti ile su ve tenvir, teshin ve muhabere
islerinde daimi ve muvakkat is¢ilik, tahmil ve tahliye isleri, soforliik ve
muavinligi, alelumum amelelik, her tiirlii miiesseselerde ticarethane,
apartman, han, otel ve sirketlerde bekgilik, kapicilik; odabasilik, otel, han,
hamam, kahvehane, gazino ve dansing ve barlarda kadinve erkek hizmetgilik
(garson ve servant), bar oyunculugu ve sarkiciligi” ; (B) bendine gore ise
“Baytarlik ve kimyagerlik” mesleklerinin icras1 Tiirkiye’deki yabancilara
yasaklanmistir. Ancak, 2007 say1li Kanun, 4817 sayil1 Yabancilarin Caligma
Izinleri Hakkinda Kanun* ile yiiriirliikten kaldirilmistir. Her ne kadar 2007
say1l1 Kanun yiiriirliikten kaldirilmis olsa da bunun sonucunda yabancilarin
calisma alanlarinin ¢okca genisledigini sdylemek miimkiin degildir. Zira
miilga 2007 sayili Kanunda Tiirkiye’deki yabancilara yasaklanmis olan
mesleklerin ¢ogu zaten giiniimiizde revagta olan meslekler degildir®.
Bununla birlikte, yiiriirliikte olan bazi 6zel yasalar uyarinca gliniimiizde
de yabacilarin Tiirkiye’de ¢aligmasinin yasak oldugu meslekler mevcuttur.
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’nin resmi internet sitesinde®
belirtilmis olan s6z konusu meslekler, yabancilara temelde kamu sagligini,
kamu giiveligini, kamu diizenini ve de kamu yararin1 saglamak amaciyla
yasaklanmistir. Bu alanlarla beraber, Tiirkiye’deki yabancilara is hukuku
alaninda getirilen kisitlamalara da deginecegiz.

Kamu Saghg: Nedeniyle Yabancilara Yasak Olan Meslekler
Tiirkiye’de bulunan yabancilarin saglik alaninda ¢aligmasi yasal anlamda ilk
kez 1219 sayil1 Tababet ve Suabat1 Sanatlariin Tarzi Icrasina Dair Kanun’

3 Onder Deniz, “Tiirkiye'de Devietcilik Déneminde Sosyal Politikalarin Geligimi”, Uluslararasi
Sosyal Arastirmalar Dergisi, C.5, S.22, 2012, s. 256-257.

4RG.06.03.2003-S.25040.

’ Aydogan Asar, Tiirk Yabancilar Mevzuatinda Yabanci ve Haklari, Ankara, Turhan Kitabevi, 2006,
s. 147.

¢ Kanunlarla Tiirk vatandaglarina hasredilen ve yabancilarin ¢aligmalarinin yasak oldugu meslekler
ve gorevler i¢in bkz.

http://www.calismaizni.gov.tr/yabancilar/yabancilara-yasak-meslekler/ (ET:08.03.2017)

"RG. 14.04.1928-S. 863.

106 Hukuk Fakiiltesi Dergisi Year 3 Issue 1- June 2017 (105-113)



Melis KUTLU

ile yasaklanmistir®. 1219 sayili Kanun’un 1. maddesine gore, “Tiirkiye
Cumhuriyeti dahilinde tababet icra ve her hangi surette olursa olsun hasta
tedavi edebilmek i¢in Tiirkiye Dariilfiiunu Tip Fakiiltesinden Diploma
Sahibi olmak ve Tiirk bulunmak sarttir.” S6z konusu madde ile Tiirkiye’de
hekimlik yapmak i¢in Tiirk vatandasi olma kosulu 6ngdriilmiis olsa da bu
kosul 11.01.2011 tarih ve 663 sayili KHK ile ortadan kaldirilmistir. Ozel
Hastaneler Yonetmeligi Ek madde 5 uyarinca da Saglik Bakanligi’ndan
izin alinmas1 sartiyla 6zel hastanelerde yabancit hekim ve hekim dist
personelin ¢aligabilecegi diizenlenmistir. Bu diizenlemenin yan1 sira Tipta
ve Dis Hekimliginde Uzmanlik Y6netmeligi uyarinca da Yonetmeligin 14.
maddesinde belirtilen kosullarin yerine getirilmesi halinde yabancilarin
Tiirkiye’de tip hekimligi uzmanlik egitimi gorebilecekleri diizenlenmistir.

1219 sayili Kanun’un 30. maddesi uyarinca, “Tiirkiye Cumbhuriyeti
dahilinde discilik sanatin1 icra ve dis tabibi unvaninmi tasiyabilmek icin
Tiirk olmak ve Tiirkiye Dariilflinunu Dis¢i Mektebinden diploma almak
lazimdir.” Ancak, yabanci iilkedeki dis hekimligi fakiiltelerinden mezun
olan yabancilar, Kanun’un 31. maddesinde yer alan prosediire uymalar1
durumunda Saglik Bakanligi’nca diplomalarinin denkligi saglanir ise
Tiirkiye’de dis hekimligi yapabileceklerdir®.

6283 sayili Hemsirelik Kanunu’nun 3. maddesine gore, “Tiirkiye’de
hemsirelik sanatini1 bu Kanun hiikiimleri dahilinde hemsire unvanini
kazanmig Tiirk kadinlarindan baska hicbir kimse yapamaz. 2007 yilinda
Hemsirelik Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 2. Maddesi
ile 6283 sayil1 Kanun’un 3. Maddesinde degisiklige gidilerek “kadin” olma
kosulu kaldirilmis ve ilgili madde cinsiyet¢i yaklasimdan arimdirilmistir.
Ancak Tiirk vatandasi olma kosuluna dokunulmamistir. Bununla beraber,
2011 yilinda 663 sayil1 KHK ile beraber Tiirkiye’de hemsirelik yapabilmek
icin Tiirk vatandasi olma kosulu da kaldirilmistir'®.

8 Biilent Cicekli, Yabancilar ve Miilteci Hukuku, 6. Bask1, Se¢kin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 133
9 Hamit Tiryaki, Yabancilarin Tiirkiye'de Calisma Izinleri, 2. Baski, Bilge Yaymevi, Ankara, 2016,
s.149; Elgin Savur, Tiirk-Yabancilar Hukuku Cercevesinde Yabancilarin Caligma Hakki ve Buna
lligkin Sinirlamalar, Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi SBE, Danigman:
Naciye Giilseli Gelgel, Istabul,2016, 155.

1 Nuray Eksi, Yabancilar Hukukuna Iliskin Temel Konular, 4.baski, Beta Basim, Istanbul, 2012,
s. 112.
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1219 sayili Kanunla yabancilara yasaklanmis mesleklerden biri olan ebelik
ise 2014 yilinda ytirtirliige giren Saghik Bakanligi ve Bagli Kuruluglariin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 22. maddesi ile
birlikte yabancilara yasakli olan meslek gruplarindan ¢ikarilmistir''. S6z
konusu maddeye gore, “ Tiirkiye de iiniversitelerin ebelik ile ilgili lisans
egitimi veren fakiilte ve yiiksekokullarindan mezun olan ve diplomalar
Saglik Bakanhginca tescil edilenler ile ogrenimlerini yurt disinda ebelik
ile ilgili bir okulda tamamlayarak denklikleri onaylanan ve diplomalart
Saglik Bakanliginca tescil edilenlere ebe unvani verilir.”

6343 sayili Veteriner Hekimligi Mesleginin icrasma, Tiirk Veteriner
Hekimleri Birligi ile Odalarmin Tesekkiil Tarzina ve Gérecegi Islere Dair
Kanun’un'? 2. maddesi uyarinca Tiirkiye’de veterinerlik yapabilmek i¢in
Tiirk vatandast olmak sarttir.

3958 say1l1 Gozliikgiiliik Hakkinda Kanun’un' 1. maddesine gore, numarali
g6zliik cami satabilme ve gozliikk¢li unvanini kullanabilme, Tiirk vatandasi
olmaya baglidir. Ancak, 3958 sayili Kanun, 5198 sayili Optisyenlik
Hakkinda Kanun' ile yiirtirliikkten kaldirilmistir. 6198 sayili Kanun’un 4.
maddesinin 1. fikrasina goére, “Numarali (mihrakly) gozliik cami ve gozliik
cergevesi satmak, gozliik montaji ve her tiirlii regeteli lens satisi yapmak
lizere optisyenlik meslegini icra edebilmek i¢in, optisyenlik alaninda en az
on lisans seviyesinde mesleki egitim ve ogretim veren yiiksek okul mezunu
olmak gerekir” S6z konusu maddenin 2. fikrasi ise “Yurt disindaki egitim
ve ogretim kurumlarindan alinmis diplomalara dayanilarak optisyen
unvanint alabilmek ve bu meslegi icra edebilmek igin, yurt disinda goriilen
egitimin birinci fikrada belirtilen mesleki egitime denk oldugunun yetkili
makamlarca kabul edilmis olmasi sarttir.” seklindedir. Goriildiigi gibi
miilga 3958 sayili Kanun’da gozliik¢iiliik i¢in aranan Tiirk vatandasi olma
sart1 ylrtrliikteki 5198 sayili Kanun’da aranmamustir'.

1 Aysel Celikel / Giinseli (Oztekin) Gelgel, Yabancilar Hukuku, Beta Basim, Istanbul, 2016, 5.201.
2RG. 18.03.1954-S. 8661.

B RG. 04.01.1942-S. 4703.

14 RG. 26.06.2004-S. 25504,

15 Eksi, s. 113; Celikel/Gelgel, s. 203.
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Yabanci Saglik Mensuplarmin Tiirkiye’de Ozel Saglik Kuruluslarinda
Calisma Usul ve Esaslarina Dair Yonetmelik'® uyarinca dis hekimligi,
eczacilik, ebelik ve hastabakicilik hari¢ 6zel saglik kuruslarinda ¢alisacak
yabancilarin, mesleklerini icra edebilmelerine iliskin kosullar belirtilmistir.

Kamu Giivenligi Nedeniyle Yabancilara Yasak Olan Meslekler

Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik Bolgeleri Kanunu’nun'” 9. maddesinin
(c) bendiuyarinca yabancilarin gegici de olsa ikinci derece kara askeri yasak
bolgeye girmeleri, oturmalari, ¢alismalar1 ve tasinmaz mal kiralamalar
yasaklanmustir.

5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanun’un'® 10. maddesinin
(a) bendine gore, 6zel giivenlik gorevlilerinin Tiirk vatandasi olmasi
aranmaktadir.

6112 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaym Hizmetleri
Hakkinda Kanun’un' 19. maddesinin ilk fikrasinin (f) bendi uyarinca,
“Bir medya hizmeti saglayict kurulusta dogrudan toplam yabanci sermaye
payt, odenmis sermayenin yiizde ellisini gecemez. Yabanci bir gercek
veya tiizel kisi en fazla iki medya hizmet saglayici kurulusa dogrudan
ortak olabilir. Medya hizmet saglayici kuruluslarin ortagi olan sirketlere
yvabanci gercek veya tiizel kisilerin istirak ederek yaywn kuruluslarina
dolayli ortak olmalart hdlinde, yaymnci kuruluslarin yonetim kurulu
baskani, baskan vekili ile yonetim kurulu ¢ogunlugu ve genel miidiiriiniin
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandast olmasi ve ayrica yayinct kurulus genel
kurullarinda oy ¢ogunlugunun Tiirkiye Cumhuriyeti tabiiyetini haiz gercek
veya tiizel kigilerde bulunmasi zorunludur. Sirket ana sézlesmelerinde bu
hususlar1 saglayan diizenlemeler agikca belirtilir. ”

Kamu Diizeni Nedeniyle Yabancilara Yasak Olan Meslekler

1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun®* 3. maddesinin (a) bendi uyarinca
Tiirkiye’de avukatlik yapabilmek, Tiirk vatandasi olma sartina tabi
tutulmustur. Kanun avukatlik yaninda avukatlik staji i¢in de Tiirk vatandasi

®RG. 22.02.2012-S.28212

"RG. 22.12.1982-S. 17522.
¥ RG. 26.06.2004-S. 25504.
RG. 03.03.2011-S. 27863.
2 RG. 07.04.1969-S. 13168.
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olma kosulunu diizenlemistir. Bununla beraber, 2011 yilinda yapilan
degisikle beraber Kanunun 44. Maddesinin (b) bendi uyarinca avukatlik
ortaklig1diizenlenmistir. Yabancilarin Tiirkiye’de avukatlik yapma yasagina
istisna teskil eden bu maddeye gore, “Yabanci sermayeyi tegvik mevzuati
cercevesinde Tiirkiye’'de faaliyet gostermek isteyen yabanci avukatlik
ortakliklar, bu Kanuna ve avukatlik ortakligi diizenlemesine uygun
olarak kurulmak kosulu ile yalnizca yabanci hukuklar ve milletlerarasi
hukuk konularinda damismanlik hizmeti verebilirler. Bu simirlama
yvabanct avukatlik ortakliginda calisan Tiirkive Cumhuriyeti vatandagi
va da yabanci avukatlart da kapsar. Bu nev’i avukatlik ortakliklart icin
ortaklarin baroya kayitli olmasi sarti aranmaz. Bu kuralin uygulanmasi
miitekabiliyet esasina baglhdir.”

1512 sayili Noterlik Kanunu’nun?' 7. maddesini 1. fikrasina gore noterlik
stajina kabul edilebilmek icin Tiirkiye Cumhuriyeti vatandagi olmak
gerektigi diizenlenmistir.

2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun®* 8. maddesinin (a) bendi
ile de hakim ve savci adayi olabilmek, Tiirk vatandasi olma kosuluna
baglanmistir.

Kamu Yarari1 Nedeniyle Yabancilara Yasak Olan Meslekler

Menkul Kiymetler Borsalarmin Kurulus ve Organlarma iliskin
Yonetmelik’in* 16. maddesinin 2. fikrasi uyarinca borsa denetim kurulunu
olusturan borsa denet¢ilerinin Tiirk vatandasi olmasi sart kosulmustur.
Ayrica, “Ticaret ve Sanayi Odalari, Ticaret Odalari, Sanayi Odalari, Deniz
Ticaret Odalar1 ve Ticaret Borsalar1 Birligi Tiiziigli”’ne** gore de borsa
komisyoncusu, borsa ajani ve borsa simsar1 olabilmek icin Tiirk vatandas1
olmak sarttir.

4458 sayil1 Glimriikk Kanunu’nun® 227. maddesinin ilk fikrasinin (a) bendi
uyarinca, glimriik miigsavir yardimcisi olabilmek i¢in Tiirk vatandasi olmak
sarttir.

2 RG. 05.02.1972-S. 14090.
2 RG. 24.02.1983-S. 17971.
Z RG. 26.04.2012-S. 28275.
#RG. 11.02.1988-S. 19722.
» RG. 04.11.1999-S. 23866.
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Son olarak 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun* 56. maddesine gore,
kooperatiflerde yonetim kurulu {iyesi olmak da Tiirk vatandasi olma
kosuluna baglanmaistir.

Is Hukuku Alaninda Yabancilara Yasaklanan Meslekler

1475 sayili Is Kanunu’nda?’ is¢inin vatandaslhigna iliskin herhangi bir
sinirlama mevcut degildir. Buna paralel olarak Tiirkiye’de yabancilar,
calisma izni aldiklar1 takdirde is¢i olarak galisabileceklerdir?.

854 sayili Deniz Is Kanunu’nun® 1. maddesi, bu Kanunun denizlerde,
gollerde ve akarsularda Tiirk bayragini tagiyan ve yliz ya da daha yukari
grostonluk gemilerde bir hizmet akdi ile ¢alisan gemi adami ve bunlarin
igverenlerini kapsadigini belirtmektedir. Bununla beraber Kanunun 4.
maddesi uyarinca, “Bu Kanun hiikiimleri, miitekabiliyet esaslarina gore
Tiirk gemi adamlarina ayni mahiyette haklar taniyan devletlerin uyrugunda
olup bu kanun kapsamina giren gemilerde ¢alisan gemi adamlarina bu
uygulanir.” Bumadde diizenlemesi ile yasanin kapsamina giren gemilerde,
gemi adami ¢alistirilmast miimkiin kilinmistir®®.

2821 sayili Sendikalar Kanunu’nu?! uyarinca sendika kurucusu olabilmek,
is¢ci sendikast ve konfederasyonlarin genel kurul disindaki zorunlu
organlarina secilebilmek i¢in Tiirk vatandasi olmak sart tutulmustur.
Ancak, 2821 sayili Kanun, 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is S6zlesmesi
Kanunu?®? ile yiirtirliikten kaldirilmistir. Yeni 6356 sayili Kanun’da ise
sendika kurucusu olabilmek i¢in Tiirk vatandasi olma sarti aranmamigtir®.
2822 say1li Toplu Is Sézlesmesi Grev ve Lokavt Kanunu m. 56/1 uyarinca,
is¢i ve igverenler adina Yiiksek Hakem Kuruluna katilacak tiyelerde
aranilacak nitelikler arasinda Tiirk vatandasi olmak da mevcuttu. Ancak,
2822 sayili Kanun, 6356 sayili Kanun ile yiiriirlikten kaldirilmistir.

26 RG. 10.05.1969-S. 13195.

7RG. 01.09.1971-S.13943.

8 Eksi 108; Hediye Ergin, Tiirk Hukukunda Yabancilarin Calisma Izinleri, Beta Basim, Istanbul,
2017, s.18.

2 RG.29.04.1967-S.12586.

3 Aydogan Asar, Tirk Yabancilar Mevzuatinda Yabanci ve Haklar, 3. Baski, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2006, s. 157; Erginl8.

3'RG. 07.05.1983-S.18040.

2 RG. 07.11.2012-S.28460.

3 Ergin 19.
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6356 sayili Kanun ise Yiiksek Hakem Kuruluna katilacak iiyeler i¢in
Tiirk vatandasi olmayi sart kosmamaktadir. Bununla beraber, Hakeme ve
Resmi Arabulucuya Bagvurma Tiizigii** de arabulucularin Tiirk vatandasi
olmasin1 aramaktaydi. Ancak, s6z konusu tiiziik de 05.07.2014 tarihinde
Hakeme ve Resmi Arabulucuya Basvurma Tiiziiglinlin Ydrirliikten
Kaldirilmas1 Hakkinda Tiiziik* ile yiiriirliikkten kaldirilmustir.

Sonuc¢

1982 Anayasasi her ne kadar ¢alisma 6zgiirliigii konusunda yabancilari,
Tiirk vatandaslarindan ayirmamis olsa da yabancilarin Tiirkiye’de ¢aligma
ozgiirlikleri sinirsiz degildir. Baz1 6zel kanunlar ile birtakim meslek
gruplarinin icrast kanimizca da yerinde olarak Tiirkiye’de bulunan
yabancilara yasaklanmistir. Bu diizenlemeler ile devletin, yerli is¢isini
uluslararas1 rekabetten korumasi ve olasi ekonomik krizlerin Oniine
gecmesi miimkiin kilinmigtir. Tiirkiye’deki yabancilar ancak kendilerine
yasaklanmamis meslek gruplarinda, gerekli caligma iznini almalar
suretiyle calisabileceklerdir.

Doktrinde, Tiirkiye’deki yabancilar agisindan getirilmis olan caligma
yasaklar1 her ne kadar kamu sagligi, kamu giivenligi, kamu diizeni ve
kamu yarar1 olmak tizere dort gruba toplanmis olsa da bu kapsama tam
olarak girmeyen daha bir¢cok ¢alisma yasagi mevcuttur. Bu sebeple her
meslek grubu i¢in ilgili oldugu kanun ve ydnetmeliklerin incelenmesi
yerinde olacaktir.

Kaynak¢a

[1] Asar, Aydogan, Tiirk Yabancilar Mevzuatinda Yabanci ve
Haklari, 3. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2006

[2] Celikel, Aysel / Gelgel, Giinseli, Yabancilar Hukuku, 22. Baski,
Beta Basim, Istanbul, 2016

[3] Cigekli, Biilent, Yabancilar ve Miilteci Hukuku, 6. Baski, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2016

[4] Deniz Onder, Tiirkiye 'de Devlet¢ilik Déneminde Sosyal
Politikalarin Gelisimi, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi,
C.5,8.22,2012

*#RG. 16.06.1984-S. 18433.
¥ RG. 05.07.2014-S. 29051.
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ISTANBUL AYDIN UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI
DERGISI YAYIN ILKELERI

1. istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi alt1 ayda bir
(Haziran-Aralik) yayimlanan hakemli bir dergidir.

2. Yazarlar tarafindan gonderilen makaleler, karar incelemeleri, ¢eviriler
baska bir yerde yayimlanmamis veya yayimlanmak tizere gonderilmemis
olmalidir. Bilimsel bir toplantida sunulmus ancak basilmamis bildirilerden
iiretilmis ¢aligmalar, bu durum dipnotta agikca belirtilmek kosuluyla kabul
edilebilir.

3. Yayimlanmasi istenen yazilarin Haziran sayisi i¢in 1 Nisan, Aralik
sayist i¢in 1 Ekim tarihine kadar asagida gosterilen iletisim adresine teslim
edilmesi gerekir. Bu tarihlerden sonra gonderilen yazilar bir sonraki say1
icin degerlendirilir.

4. Gonderilen yazilarin ilk degerlendirmesi Yaym Kurulunca yapilir.
Yayin Kurulunca ilk degerlendirilmesi yapilan ve yayin ilkelerine uygun
olan yazilar iki ayr1 hakeme gonderilir, hakemlerin karari ile yazinin
yayimlanmasina, diizeltme istenmesine ya da yazinin geri ¢evrilmesine
karar verilir ve yazar durumdan haberdar edilir.

5. Hakem raporunda diizeltme istenmesi halinde, yazar ancak belirtilen
diizeltmeler c¢ercevesinde degisiklik yapabilir. Yayimlanmasi i¢in
diizeltilmesine karar verilen yazilarin, yazarlar tarafindan 30 giin iginde
yeniden Yayin Kurulu'na gonderilmesi gerekir. Bu siire i¢cinde gonderilen
makaleler bir sonraki donemde yayimlanmak {izere siraya konulur. Yazi,
degisiklikleri isteyen hakemler tarafindan yeniden incelenebilir.

6. Hakem raporunda yazinin geri ¢evrilmesine karar verilmisse, ikinci
bir hakem incelemesi yapilir. Siiresi igerisinde hakem incelemesinden
donmeyen yazilar, yazari tarafindan aksi yonde bir talepte bulunulmadikga
derginin bir sonraki sayisinda degerlendirilir.

7. Yayin Kurulu, ilgili sayida yayimlanacak yazi yogunlugunu dikkate
alarak, hakem degerlendirmesinden olumlu sonu¢ almis yazilar1 derginin
daha sonraki sayilarinda yayimlama hakkini sakli tutar.

8. Ana Baslik: Icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmal1 ve
koyu harflerle sozciiklerin ilk harfi biiyiik olacak bigimde yazilmalidir.
Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 koyu,
adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)
n varsa gorev yaptig1r kurum(lar), haberlesme ve e-posta adres(ler)i ilk
sayfada dipnot ile belirtilmelidir.



Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bicimde ifade eden ve
en az 100, en fazla 150 sozciikten olusan Tiirkce “6zet” ve Ingilizce
“abstract” bulunmalidir. Ozet iginde, yararlamlan kaynaklara, sekil ve
cizelge numaralarina deginilmemeli; dipnot kullanilmamalidir. Tiirkge
ve Ingilizce ozetleri altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok
5 sozciikten olusan anahtar sozciikler (keywords) verilmelidir. Tiirkge
makalenin Ingilizce bashig1 olmali ve abstract’m iistiinde gosterilmelidir.
Ana Metin: A4 sayfa boyutunda, MS Word programi, Times New Roman
yazi karakteri ile 12 punto ve 1,5 satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa
kenarlarinda {ist 3 cm., alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali
ve sayfalar numaralandirilmalidir. Yazilar 6zet, abstract, sekil ve tablo
yazilar1 da dahil 6.000 (altibin) sézciigli gegmemelidir.

Boliim Bagliklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak tizere ara
ve alt basliklar kullanilabilir. Makaledeki tiim ara (normal) ve alt basliklar
(yatik) 12 punto ile sozciiklerin yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde
yazilmali; alt basliklarin sonunda iki nokta iist liste konulmamali ve bir
satir sonra devam edilmelidir.

Kaynak¢a: Metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak
yazilmalidir.

9. Yazilar elektronik ortamda CD’ye kaydedilmis olarak ve ayrica iki
kopyasinda yazar adi goriinmeyecek sekilde toplamda ili¢ kopya A4
boyutunda ¢iktis1 alinarak Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dekanlig1 adresine gonderilmelidir. Yazarlar unvanlarini, gorev yaptiklar
kurumlari, agik adreslerini, telefon numaralarint ve elektronik posta
adreslerini bildirmelidirler.

10. Yazilar1 yayimlanan yazarlara dergi licretsiz olarak gonderilecektir.
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