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Arastirma Makalesi

Anayasa Mahkemesi Bireysel Bagvuru
Kararlan Isiginda Kadinin Soyadi

Prof. Dr. Ayse HAVUTCU', Ars. Gor. Yasemin KALKANCF

Oz

Tirk Medeni Kanunu’nda, aile fertlerinin ayni aile adini tagiyarak diger
ailelerden ayirt edilebilmesi ve ailevi bagin kuvvetlenmesi diisiincesiyle
aile adinda birlik ilkesi benimsenmistir. Ik kez belirlenmesi disinda, aile
adinin belirlenmesinde kadina veya erkege se¢me yetkisi verilmemistir.
Kanun koyucunun toplumsal cinsiyet esitligine aykiri olarak, se¢imi erkegin
soyadindan yana, kendisi yapmuistir.

Soyadi, kimligin bir par¢asi olmasi nedeniyle tasidigi biiyilik degere ragmen
Tirk Medeni Kanunu m.173 ve m.187 uyarinca evlenme ve bosanma ile
kadinin soyad siirekli degismektedir. Ustelik bu degisiklik kadina se¢im
hakk1 taninmadan, tamamen iradesi disinda ve kanunen ger¢eklesmektedir.
Goriildigii iizere aile ad1 olarak sadece erkegin soyadinin tercih edilmesi
nedeniyle kadin, cinsiyete dayali farkli hukuki muameleye maruz kalmaktadir.
Evlenen kadinin ancak talep ettigi takdirde dnceki soyadini kocasinin
soyadindan 6nce gelecek sekilde tasimaya devam etmesine izin verilmesi
ve bosanan kadinin bosandig1 kocasiin soyadini ancak hakimin izniyle
tasimaya devam edebilmesi, kadinin kisilik degerlerine yonelik ihlali ortadan
kaldirmamaktadir.

Calismamizda kadinin soyadina iliskin diizenlemeler ve dnem arz eden
ictihatlar kronolojik sira ile ortaya konmus, gelisen cagla birlikte degisen
toplumsal ihtiyaclara ayak uydurmaya ¢alisan kanun koyucunun ve yargiclarin
yonelimleri vurgulanmistir. Tiirk Hukukunda kadinin soyadir meselesinin
tarihsel gelisimi ikiye ayrilarak incelenmis, Anayasa Mahkemesine bireysel
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yasar.edu.tr, ORCID: 0000-0002-6290-4131

2 Yasar Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Arastirma Gorevlisi, yasemin.
kalkanci@yasar.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0225-4632

Yayin Kuruluna Ulastigi Tarih: 10.11.2020 - Kabul Edildigi Tarih: 27.11.2020

DOI: 10.17932/IAU.HFD.2015.018/hfd_v06i2001

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Sayi 2 - Aralik 2020 (135-180) 135



Anayasa Mahkemesi Bireysel Basvuru Kararlari Isiginda Kadinmin Soyadi

basvuru yolu agilmadan 6nceki durum ile sonraki durum kategorize edilerek
giincel gelismeler ve kararlar 15181inda konu miimkiin oldugunca gozler
oniine serilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kadinin soyadi, bireysel basvuru kararlari, kadin
haklari, esitlik ilkesi, cinsiyet ayrimcilig

Woman’s Surname In The Light Of The Constitutional Court
Decisions On The Individual Application

Abstract

In the Turkish Civil Code, the principle of unity in the name of family has
been adopted with the thought of distinguishing family members from the
rest of the society by having the same name and strengthening the family
bond. Apart from determining the family name for the first time, no choice
was given to either the woman or the man. However, it is striking that the
legislator himself made the choice in favor of the man’s surname, contrary
to gender equality.

Despite the great value of the surname due to being part of the identity, the
surname of the woman constantly changes with marriage and divorce in
accordance with the Turkish Civil Code Art.173 and Art.187. Moreover, this
change takes place completely against her will and by law, without granting
the woman the right to choose. As can be seen, women are subjected to
different legal treatments based on gender, since only the surname of the
man is preferred as the family name. The fact that allowing the married
woman to continue to use her previous surname preceding her husband’s
surname only if requested and the divorced woman to continue to use the
surname of her husband only with the permission of the judge, does not
eliminate the violation of women’s personality values.

In our study, regulations regarding the surname of the woman and important
jurisprudence are presented in chronological order, and the tendencies of
lawmakers and judges who try to keep up with changing social needs by the
developing age are emphasized. The historical development of the surname
of women in Turkish Law has been divided into two, the situation before
and after the individual application to the Constitutional Court has been
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categorized and the issue has been revealed as much as possible in the light
of current developments and decisions.

Keywords: Woman's surname, individual application decisions, women's
rights, principle of equality, gender discrimination

I. Genel Olarak: Soyadinn Islevi, Soyadimin Kazamilmasi ve Soyadinin
Hukuken Korunan Kisilik Degerlerinden Olmasi

Geleneksel isleviyle soyadi, ayni aileden gelenleri diger ailelerden ayirt
etmeye yarayan bir addir. Adin bir ¢esidi olarak soyadi; kisinin toplum
iginde bireysellesmesini, soy bagini ve soyadina yiikledigi toplumsal
statiiyli dis diinyaya yansitabilmesi gibi islevlere sahip olarak kimligin en
onemli unsurlarindan birisi olarak karsimiza cikar’. AIHM kararlarinda
klasik islevinden ayr1 olarak soyadi; bireylerin mesleki yasami, 6zel ve
aile yasaminda, diger insanlarla sosyal, kiiltiirel ve diger tiirden iliskiler
kurma ve gelistirme becerisi agisindan 6nemli olup kisiyi dis diinyaya
tanitma fonksiyonu iistlenir. AITHM kararlarinda ayrica soyadmin kisinin
kimliginin ve aile baglarinin belirlenmesinde kullanilan bir ara¢ oldugu da
ifade edilmistir*.

Adin bir ¢esidi olan soyadi; s6z konusu fonksiyonlar1 nedeniyle kisinin
kimliginin bir pargasidir’. Soyadi, 6n ad ile birlikte kisilik hakki kapsamina

3 CENGIZ, Bilal: Tiirk Hukukunda Ad ve Adin Degistirilmesi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2011,
5.7 vd.; ABIK, Yildiz: Kadimin Soyad: ve Buna Bagl Olarak Cocugun Soyadh, Seckin Yaymncilik, 1.
Baski, Ankara, 2005, s.18, 49; Ayni yonde; ATASOY, Hakan: Evli Kadinin Soyadi Sorunu ‘Anayasal’
mi?’, ‘Bireysel ’'mi?’, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, Sayt 5 (70. Yil Armagany), 2015, ss.131-170,
5.138; BASOGLU, Basak: Adin Ne Degeri Var?-Evliligin Kadimin Soyadina Etkisi, Legal Hukuk
Dergisi, 15. Cilt, 176. Sayi, 2017, s5.3881-3918, 5.3882; Aym y(')'ndeAKiPEK OCAL, Sebnem: Kisisel
Durum Sicillerinde Kadinin Evienme Ve Bosanma Hallerinde Durumu, II. Uluslararas: Kadin Ve
Hukuk Sempozyumu (Ed. GOKALP ALICA S., Suzan/ BASA, Necdet), Cilt 1, Tiirkiye Barolar Birligi
Yaynlari, Sayi 381, Ankara, 2019, ss.373-387, 5.375, 376.

4 AIHM kararlarinda soyadinin, bireylerin hem mesleki hem de ézel ve aile yasaminda diger
insanlarla sosyal, kiiltiirel ya da diger tiirden iliskiler kurabilmesi i¢in 6nemli oldugu ve kisileri dis
diinyaya tanitma fonksiyonunu iistlendigi ifade edilmistir. Bakiniz; Burghartz-Isvigre Davast, Basvuru
No:16213/90, Karar Tarihi:22.2.1994, 5.24; Stjerna-Finlandiya Davasi, Bagvuru No:18131/91, Karar
Tarihi:25.11.1994, s.37,; Niemietz-Almanya Davasi, Basvuru No:13710/88, Karar Tarihi:16.12.1992,
5.29.

5 Aymi yénde; AKIPEK, Jale G./ AKINTURK, Turgut/ ATES KARAMAN, Derya: Tiirk Medeni
Hukuku, Baslangi¢ Hiikiimleri-Kisiler Hukuku, 1. Cilt, 10. Baski, Beta Yaywnevi, Istanbul, 2013,
5.432, 433; OZTAN, Bilge: Aile Hukuku, 6. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara, 2015, 5.208, 209;
SEROZAN, Rona: Medeni Hukuk, Genel Boliim/ Kisiler Hukuku, 5. Baski, Vedat Kitapgilik, Istanbul,
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giren kisilik degerleri arasindadir ve kisiligin korunmasina iligkin hiikiimler
cergevesinde korundugu gibi 6zel olarak adin korunmasina yonelik sevk
edilen hukuki diizenlemeler kapsaminda da korunmaktadir. Soyadinin kisilik
hakki kapsaminda olmasi, farkli cinslere esit muamele prensibi agisindan
Oonem tagir®.

2525 sayili Soyadi Kanunu m.4 uyarinca ilk kez soyadi aliirken bu yetki/
gorev kocaya verilmistir. Maddeye gore soyadi segme vazifesi ve hakki
evlilik birliginin reisi olarak kabul edilen kocaya aittir. Hiikiim uyarinca
kocasi 6len ve hala evlenmemis olan kadin ile evliligi devam etse de kocasi
akil hastalig1 ve akil zayiflig1 sebebiyle vesayet altinda bulunan kadinin bu
hak ve vazifeye sahip olacagi diizenlenmistir. Maddenin devaminda kocanin
oliimiiyle kadinin evlenmesi veya kocanin 6nceki fikrada yer alan sebeplerle
vesayet altina alindig1 ve evliligin de zeval bulmus oldugu durumlarda bu
hak ve vazifenin, ¢cocugun baba tarafindan olan kan hisimlarindan en yakin
erkege ve bunlarin en yaslisina, bunlar da olmadiginda da vasiye ait oldugu
diizenlenmistir.

[lk kez soyadi alinmasina iligkin bu durum disinda, soyadinin kazanilmasinda
kadinlar agisindan evlenme, ¢ocuklar agisindan dogum olgusu 6nem tagimaktadir.
Kadin evlendiginde yine kendiliginden, kanun geregi kocanin soyadini
kazanmakta, aile ad1 olarak kocanin soyadini tasimaktadir. Boylece aile,

2014, 5.472; OGUZMAN, Kemal/ SELICI, Ozer/ OKTAY-OZDEMIR, Saibe: Kisiler Hukuku, 14.
Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, s.116; KIL]COGLU, Ahmet M.: Medeni Kanun A¢isindan
Kadin- Erkek Esitligi, Ankara Barosu Dergisi, Sayi 1, Ankara, 1991, s5.9-17, s.12; KIL[COGLU,
Ahmet M.: Medeni Hukuk-Temel Bilgiler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2016, s.451, 454, ATASOY,
s.138; HELVACI, Serap: Son Yargi Kararlar: Isigi Altinda Evli Kadinin Soyadi, Medeni Kanun 'un
ve Bor¢lar Kanunu’nun 90. Yili Uluslarasi Sempozyumu (17-18-19-20 Subat 2016): 1926 dan
Giiniimiize Tiirk-Isvicre Medeni Hukuku (Ed. AKIPEK OCAL, Sebnem/ KAZMACI, Uzun/ AYAR,
Ahmet/ SAYIN, Zeliha Gizem/ OZCELIK, Nesli Sen), Yetkin Yaymevi, Ankara, 2017, Cilt 2, ss.771-788,
s.772, 777 dipnot 19; MOROGLU, Nazan: Kadimin Kimlik Sorunu “Kadinin Soyadi”, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, Cilt 25, Sayt 99, 2012, s5.245-268, 5.246, 266, BASOGLU (Adin Degeri), s.3883;
ERBERK ODABASI, Ozge: Anayasa Mahkemesi Ve Yargitay Kararlar: Cercevesinde Evli Kadinin
Soyadi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 19, Sayt 1, Tzmir, 2017, ss.43-109,
5.46; ERGENE, Deniz: Insan Haklari Hukukundaki Gelismeler Isiginda Tiirk Hukukunda Kadinin
Ve Cocugun Soyadi Meselesi Ve Medeni Kanun'da Degisiklik Onerisi, Maltepe Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Yil 31, Sayi 2, Ankara, 2011,
ss.123-176, 5.132, 133; YILMAZ, Merve: Evli Kadimin Soyad, Tiirkive Adalet Akademsi Dergisi,
Yargitay Onursal Baskani A. Nazim KAYNAK 'a Armagan, Yil 3, Sayt 10, Temmuz 2012, ss.129-151,
s5.131; CELEBI, Ozgiin: Toplumsal Cinsiyet Esitligi Baglaminda Kadinin Soyad: ve Soyadinin Cocuga
Aktarimi, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Sayi 2, 2019, ss.537-614, 5.550.

6 ABIK, s.40.
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kocanin/babanin soyadini “aile adr’” olarak tagimaktadir. TMK m.321 uyarinca
cocuk, evlilik i¢i dogumda aile ad1 olarak babanin soyadini kendiliginden
kazanmaktadir. Ana baba evli degilse, cocuk kural olarak ananin soyadini
alir. Ancak evlilik dis1 dogan ¢ocuk babaya soybagi ile baglandiginda yine
babanin soyadini almaktadir. 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu® m.28
uyarinca taninan ¢ocuklar babalarinin hanesine baba adi ve soyad ile
analarinin kimlik ve kayith oldugu yer bilgileri belirtilmek suretiyle tescil
edilmektedir. 2505 sayili Niifus Hizmetleri Uygulama Y 6netmeligi® madde
12 uyarinca ¢ocugun soyadinin belirlenmesinde soybagi esas alinir. 2/1759
sayilt Soyadi Nizamnamesi’nin'® 2009/14848 sayili Soyadi Nizamnamesinde
Degisiklik Yapilmasina Dair Tiiziikle! degistirilen 15. maddesi uyarinca
evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden baslayarak ii¢ yiiz
giin icinde dogan ¢ocuklar babalarinin soyadini tasir, evlilik disinda dogan
cocuklar ise analarinin soyadini alirlar. Maddenin devamina gore; dnceki
evliliginden dolay1 annenin ¢ift soyadi tasidigi durumda ¢ocuk, onun bekarlik

7 BERKI, Sakir: Tiik Medeni Kanunu’nda Evlenmenin Evli Kadinla Ilgili Neticeleri, Prof. Dr.
Hiiseyin Cahit OGUZOGLU na Armagan (Ed. INAN, Ali Naim/ CANSEL, Erol/ OZTAN, Bilge/
SIRMEN, Lale/ ERTEN, A li), Seving Matbaast, Ankara, 1972, ss.101-118, s.114; OZTAN, Bilge: Evlilik
Birliginin Sona Ermesi Halinde Kadinin Soyadi Sorunu, Prof. Dr. Hiiseyin Cahit OGUZOGLU 'na
Armagan (Ed. INAN, Ali Naim/ CANSEL, Erol/ OZTAN, Bilge/ SIRMEN, Lale/ ERTEN, Ali), Seving
Matbaasi, Ankara, 1972, s5.421-439, 5.422; OZTAN (Aile Hukuku), s.209; ZE YTIN, Zafer: Tiirk
Medeni Kanunu'nda Kadin Erkek Esitligine Iligkin Diizenlemeler, Prof. Dr. Hiiseyin HATEMI 'ye
Armagan (Ed. TEOMAN, Omer), Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2009, ss.1649-1693, 5.1654-1657;
AKINTURK, Turgut/ ATES KARAMAN, Derya: Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, 2. Cilt, 20. Baska,
Beta Yaywnevi, Istanbul, 2017, s.117; AKIPEK/ AKINTURK/ ATES KARAMAN, 5.419; KILICOGLU
(Medeni), s.454; ZEVKLILER, Aydin/ HAVUTCU, Ayse: Medeni Hukuk-Temel Bilgiler, 4. Basku,
Seckin Yayinevi, Ankara, 2003, s.132; ZEVKLILER, Aydin/ ACABEY, M. Besir/ GOKYAYLA, K.
Emre: Medeni Hukuk, Giris, Baslangi¢ Hiikiimleri, Kisiler, Hukuku, Aile Hukuku, Gézden Gegirilmig
ve Genisletilmis 6. Baski, Seckin Yaymevi, Ankara, 2000, 5.373; ZEVKLILER, Aydin/ ERTAS, Seref/
HAVUTCU, Ayse/ ACABEY, M. Besir/ GURPINAR, Damla: Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), 10.
Baska, Turhan Yaymevi, Ankara, 2018, s.108; HELVACI (Kararlar), s.772; BAYGIN, Cem: 4721 sayili
Yeni Medeni Kanunun un Evienme, Bosanma ve Evliligin Genel Hiikiimleri Konusunda Getirdigi
Degisiklikler, Bilgi Toplumunda Hukuk, Unal TEKINALP e Armagan (Ed. ULGEN, Hiiseyin/ KAYA,
Arslan/ NILSSON, Okutan), Cilt 2, Beta Basim Yayim Dagitim, Istanbul, 2003, s5.437-461, 5.451;
ERBERK ODABASI, s.47; ERGENE, s.138.

8 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu 29.04.2006 tarihinde 26153 sayili Resmi Gazetede
yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

9 2020/2505 sayili Niifus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi 09.05.2020 tarihli ve 31122 sayil
Resmi Gazetede yaymnlanarak yiiriirliige girmistir.

10 Soyadi Nizamnamesi, 24/12/1934 tarihli ve 2/1759 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige
konulmus, 27.12.1934 tarihinde 2891 sayili Resmi Gazete’de yayinlanmistir. 53. Madde uyarinca
nizamname hiikiimleri, 02.01.1935 tarihinden itibaren uygulanmustir.

11 2009/14848 sayili Soyadi Nizamnamesinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tiiziik, 29.04.2009
tarihinde 27214 sayili Resmi Gazete’'de yayimlanmgtir.
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soyadint tasir, evlilik disinda dogmus ¢cocuklar, ana ve babanin birbirleri ile
evlenmesi veya babalarinin tanimasi ya da hakimin babaliga karar vermesi
ile babanin soyadini alir.

1I. Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Yolu A¢ilmadan Once
Evli Kadimin Soyad: Konusundaki Gelismeler

743 sayil1 miilga Medeni Kanun’da, aile fertlerinin ayni adi tagiyarak
digerlerinden ayirt edilmesinin kolaylasacagi ve aralarindaki ailevi bagin
kuvvetlenecegi diisiincesinde sekillenen aile adinda birlik ilkesinin benimsenmis
12 ve kocanin soyadi aile ad1 olarak tercih edilmisti. 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu’nda da aile adinin belirlenmesinde ayni diistince etkili olmustur.

Gerek onceki Medeni Kanun’da geren yiiriirliikteki Medeni Kanunu’muzda
aile ad1 olarak kocanin soyadinin tercih edilmesi, 1954 yilindan beri i¢
hukukumuza dahil olan Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin (4/HS)"?, aile
ve Ozel hayata saygiy1 diizenleyen sekizinci maddesini ihlal edici niteliktedir.
Bu durum ayni1 zamanda, 1985 yilindan beri tarafi oldugumuz Kadinlara
Karsi Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW)™ ile girdigimiz
taahhiitlere de aykiridir: CEDAW 16/c maddesi ile taraf devletler, eslerin,
evlilik doneminde ve bosanma sirasinda ayni haklara ve yiikiimliiliiklere

12 HELVACI, Serap/ KOCABAS, Gediz: Fransiz, Alman, Isvigre Ve Tiirk Hukuklarinda Kadinin
Soyadi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, Prof. Dr. Mehmet
Akif AYDIN a Armagan, 21. Cilt, 2. Sayi, 2015, s5.615-644, 5.633, 634; HELVACI, Serap: Avrupa
Insan Haklar Mahkemesinin Ve Anayasa Mahkemesinin Kararlart Isiginda Evli Kadimin Soyad,
Milletleraras: Hukuk ve Milletlerarast Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 35, Sayi 1, 2015, s5.157-169, 5.158;
eTMK m.153 i¢in degerlendirme; HAVUTCU, Ayse: Tiirk Medeni Kanunu 'nda Kadin-Erkek Esitligine
Ters Diisen Hiikiimler ve Reform Calismalari, lzmir Barosu Dergisi, Sayr 1, Izmir, 1998, ss.7-17,
s.12 vd.

13 Tiirkiye, Avrupa Konseyinin 04.11.1950°de kabul ederek iiye devletlerin imzasina actigi ve
03.09.1953 de yiiriirliige giren Avrupa Insan Haklari Sozlesmesini (Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri
Koruma Sozlesmesi) 04.11.1950 tarihinde ihtirazi kayit koyarak imzalamistir. Ihtirazi kayitta, Insan
Haklarini ve Ana Hiirriyetlerini Koruma Sézlesmesine Ek Protokoliin ikinci maddesinin, 03.03.1924
tarih ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat Kanununun hiikiimlerini ihlal edemeyecegi ifade edilmistir.
Sozlesme, 10.03.1954 yilinda 6366 sayil Insan Haklarini Ve Ana Hiirriyetleri Koruma Sozlesmesi
Ve Buna Ek Protokoliin Tasdiki Hakkinda Kanun onaylanip 19.03.1954 tarihli ve 8662 sayili Resmi
Gazete'de ilan edilmis, sézlesmenin onay belgesinin Avrupa Konseyi Genel Sekreterliginde depo
edildigi 18.05.1954 tarihte Tiirkiye icin yiiriirliige girmistir.

14 Tiirkiye, 01.03.1980 tarihinde imzaya a¢ilan ve 03.09.1981 tarihinde yiiriirliige giren Kadinlara
Karsi Her Tiirlii Ayrimciigin Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW) ‘ne ¢ekincesiz katilmas ve 18792 sayili
Resmi Gazete de yayinlanan 11.06.1985 tarihli, 3232 sayili Kadinlara Kars: Her Tiirlii Ayrimciligin
Onlenmesi Sézlesmesine Katilmamn Uygun Bulunduguna Dair Kanun ile uygun bulunmus, Bakanlar
Kurulunca 24.07.1985 tarihinde 85/9722 sayili kararla onaylanmig ve 14.10.1985 tarih ve 18898
sayilt Resmi Gazete'de yayinlanmigstir.
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sahip olmasini saglayici diizenlemeler yapmakla yiikiimlidiir. CEDAW
m.16/g uyarinca soyadi, hem kadin hem de erkek i¢in kisisel hak olarak
diizenlenmistir. Diger tarafttan, Tiirk Medeni Kanunu’nun aile adina iligkin
diizenlemeleri, en {ist hukuk normu olarak, Anayasa’mizin ailenin Tiirk
toplumunun temeli oldugu, kadin-erkek arasindaki esitlige dayali olduguna
dair 41’inci maddesine de aykir1 diismektedir'”.

Pozitif hukukumuzda evli kadinin evlenmekle kendiliginden aile ad1 olarak
kocanin soyadini tasima zorunlulugunun yargi kararlarinda tartisilmaya
baslanilmasinda ilk adim UNAL-TEKELI karari ile atilmustir.

Ayse UNAL TEKELI’nin, evlenmekle kocasinin soyadini aile adi olarak
almak istememesi, bekarlik soyadini tagimaya devam etmek iizere agtig1
davada 1995 yilinda Karsiyaka 4. Asliye Hukuk Mahkemesi, 743 sayil
Medeni Kanun’un 153. Maddesinin emredici oldugu gerekgesiyle davacinin
talebini reddetmistir. Karar Yargitay tarafindan da onanmistir. Ancak,
toplumsal ihtiyaci daha fazla g6z ardi edememis olacak ki, kanun koyucu;
1997 tarihinde m.153’te degisiklige'¢ giderek; evlenmekle kocasinin
soyadin1 alacak olan kadinin, evlendirme memuruna veya daha sonra
niifus idaresine yapacagi yazili bagvuru ile kocasinin soyadi 6niinde 6nceki
soyadin1 da kullanabilecegini ancak daha 6nce iki soyadi kullanan kadin bu
haktan sadece bir soyadi i¢in yararlanabilecegini hiikiim altina almigtir. Bu
diizenleme ile kadinin, kocanin soyad1 olan aile adin1 tasima mecburiyeti
kaldirilmasa da kadina sinirli bir se¢im hakki taninarak aile adinda birlik
ilkesinin katiligindan 6diin verilmistir'”. Ancak diizenleme sosyal ihtiyact
karsilamaya yetmemis ve soyadina iliskin ¢esitli talepler, yargiya intikal

15 Ozel ve aile hayatina saygi haklani diizenlenleyen Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve CEDAW *nin
i¢ mevzuatta yiiriirliige girmesi ve toplumsal ihtiyaglarin kadinin soyadi ile ilgili diizenlemenin
gozden gegirilmesini gerekli kilmasi nedeniyle; 1990 yilinda 743 sayili miilga Medeni Kanun
m. 141 de bosanan kadinin bekarlik soyadini geri alacag diizenlenmis ve bosandigr kocanin soyadini
tasimakta menfaati oldugu ve kocanin bu durumdan zarar gérmeyecegi sabit oldugunda kadinin
talebi tizerine kocanin soyadini tasimasina izin verilebilecegi, sartlar degistiginde de kocanin iznin
kaldirilmasini isteyebilecegi yoniinde degisiklige gidilmisti. Ancak, bu kiigiik degisiklik disinda aile
adi konusunda temel diizenlemeden taviz verilmemisti. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda da ayni
tutum stirdiirtilmiistiir.

16 14.05.1997 tarihli 4248 sayili Tiirk Kanunu Medenisinin 153 iincii Maddesinin Birinci Fikrasinin
Degistirilmesine Dair Kanun, 22.05.1997 tarihli ve 22996 sayili Resmi Gazete'de yayinlanmustur.
743 sayili miilga Tiirk Kanunu Medenisi m.153, 4248 sayili Kanunun 1. maddesiyle degisiklige
ugramigtir.

17 ABIK, 5. 92; HELVACI (Kadimin Soyady), s.158, 159.
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etmeye devam etmistir'®.

1998 yilinda Anayasa Mahkemesi, 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi
m.153’lin, Anayasa m.12 ve 17’ye aykir1 oldugu iddias1 ile yapilan iptal
basvurusuna red cevabi vererek'’, bu konu hakkindaki goriisiinii ortaya
koymustur. Mahkeme, Anayasanin kanun oniinde esitligi diizenleyen 10.
maddesi, temel hak ve hiirriyetlerin niteligini diizenleyen 12. maddesi, kisinin
dokunulmazlig: ile maddi ve manevi varligini diizenleyen 17. maddesi
kapsaminda degerlendirme yapmis ve sosyal gercekler ile kamu yarar1 ve
kamu diizeni gibi nedenlere dayanarak red karar1 vermistir.

Iptal talebini esastan red eden kararin gerekcesine gore; soyadi segme gorevi
ve hakki evlilik birliginin bagkani olan kocaya ait oldugundan kocasinin
soyadini tagtyan evli kadinin tek basina soyadinin degistirilmesini isteme
yetkisi bulunmamaktadir. Kararda evlenen kadinin kocasinin soyadini alacagina
dair diizenlemenin sosyal gerceklerin dogurdugu zorunluluklardan ve yillar
boyu koklesmis bir gelenegin kurumsallagtirilmasindan kaynaklandigy, ayrica
kusaktan kusaga dogumla gegen aile isminin, aile birligi ve biitiinligiini
devam ettirici 6zelligi oldugu, aile birliginin saglanmasi i¢in yasakoyucunun
eslerden birisine dncelik tanidig1 ve kamu yarari, kamu diizeni ve kimi
zorunluluklar nedeniyle soyadinin kocadan gegmesinin yasakoyucu tarafindan
tercih edildigi, kadinin bagvurmasi halinde kocasinin soyadiyla birlikte kizlik
soyadini da kullanabilecegi, kadinin kocasinin soyadini almasinin cinsiyet
ayirimina dayanan bir farklilasma yaratmadigi, Anayasa’nin 10. Maddesinde
ongoriilen esitligin herkesin her yonden ayn1 kurallara bagli olacagi anlamina
gelmedigi ifade edilmistir. 743 sayilit Medeni Kanun’un m.153 hakkindaki
iptal talebini bu gerekgelerle esastan red eden Anayasa Mahkemesi kararinin
Resmi Gazete’de yayimlanmasindan itibaren on y1l boyunca ayni maddenin
Anayasa’ya aykiriligi nedeniyle iptali istenemeyeceginden®’, 2008 yilina kadar
soyadina iliskin diizenlemeyi Anayasa Mahkemesi Oniine gotiiremeyecek
olan Ayse UNAL TEKELI, evlenmeden &nceki soyadini tek basina kullanma
talebini 2004 y1linda ATHM’e tagimgtir®'.

18 BASOGLU (Adwin Degeri), 5.3888 vd.

19 Anayasa Mahkemesi, T.29.09.1998, E.1997/61, K.1998/59 (15.11.2002 tarihli ve 24937 sayili
Resmi Gazete).

20 1982 tarihli T.C. Anayasasimin “Anayasaya aykirithigin diger mahkemelerde ileri siiriilmesi”
baslikli m.152/4 uyarinca; “Anayasa Mahkemesinin isin esasina girerek verdigi red kararimin Resmi
Gazetede yayimlanmasindan sonra on yil ge¢medikce ayni kanun hiikmiiniin Anayasaya aykirilig
iddiasiyla tekrar basvuruda bulunulamaz.”

21 Unal Tekeli-Tiirkiye Davast, Basvuru No:29865/96, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 4. Daire
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Bu sirada, kadin ile erkek arasindaki esitligi anaysal giivence altina almak
gereksinimi duyan kanun koyucu, 2001 yilinda Anayasa m.41’e ekleme?®
yapmis ve Tiirk toplumunun temeli olan ailenin, esler arasinda esitlige
dayandigini ifade etmistir. Ancak 2002°de yiirtirliige giren 4721 sayilr Tiirk
Medeni Kanununda, tim bu gelismelere ragmen ilgili maddede 6nemli bir
degisiklige gidilmemistir. TMK m.187 uyarinca kadinin, evlenmekle kocasinin
soyadini alacagi, evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine
yapacagi yazili bagvuruyla kocasinin soyadinin 6niinde dnceki soyadini
da kullanabilecegi ve daha once iki soyadi kullanan kadinin, bu haktan
sadece bir soyadi i¢in yararlanabilecegi diizenlenmis ve m.173 uyarinca da
bosandiktan sonra kadinin, evlenmeden 6nceki soyadini yeniden alacag,
ancak bosandigi kocasiin soyadini kullanmakta menfaati bulundugu ve
bunun kocaya bir zarar vermeyecegini ispatlamasi halinde istemi iizerine
hakimin kocasinin soyadini tagimasina izin verecegi, ancak daha sonra
kosullarin degismesi halinde kocanin bu iznin kaldirilmasini isteyebilecegi
diizenlenmistir.

Bu sirada 2003 y1linda i¢ hukuka dahil olan ve ayrimcilig1 her ne sebeple olursa
olsun yasaklayan Medeni ve Sivasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesmesi®*;
tiim medeni ve siyasi haklarin kullanilmasinda cinsiyet esitliginin gozetilmesi
gerektigini ve sozlesmeye taraf devletlerin, evlilik devam ederken ve sona
erdiginde eslerin evlilik konusunda egsit hak ve yiikiimliiliiklere sahip olmas1
icin gerekli 6nlemleri alacagini ifade etmistir®*. Kadin ve erkek arasindaki

Karari, Karar Tarihi:16.11.2004.

22 03.10.2001 tarihli ve 4709 sayili Kanunun 17. maddesiyle bu fikranin sonuna “ve esler arasinda
esitlige dayanir.” ibaresi eklenmistir. Kanun, 17.10.2001 tarihli ve 24556 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanmigtir.

23 Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 1966 yilinda kabul edilen ve 1976 yilinda yiiriirliige
giren Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme, Tiirkiye tarafindan 2000 yilinda
imzalanip 2003 yilinda onaylanarak 04.06.2003 tarih ve 4868 sayili Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin
Uluslararasi Sézlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun ile i¢ hukukumuzda
kabul edilmigstiv. Kanun, 18.06.2003 tarihinde 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
girmistir.

24 Birlesmis Milletler Insan Haklar: Komitesi'nin 28 No’lu Genel Yorumu 'nda; kadinlarin
erkeklerle esit haklardan yararlanmasini engelleyen temel etmenler; gelenek, tarih, kiiltiir ve
dini egilimler olarak agiklanmistir. Komite, ayrimciligin tamamen ortadan kaldirilmasi icin taraf
devletlerin sunacaklari raporlarda ayrimciligin hangi sebeple gercgeklestigine, kadinlarin haklardan
esit faydalanmalarini engelleyen kiiltiir, gelenek gibi faktorlere iliskin bilgilere yer verilmesini
istemigstir. Komite 'nin ayrimcilik yasagina iliskin 18 No. lu Genel Yorumu 'nda ise; taraf devletlerin
ayrimciligi engellemeye yonelik yasal tedbirler almasinin yaminda, ézel ve tiizel kisiler tarafindan
gergeklestirilen ayrimer uygulamalara da yer verilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica, evlilikten
dogan hak ve yiikiimliiliikler hususunda eslerin esit oldugu, evlenmeyle beraber uyrukluk kazanma,
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esitligin acikca anayasal giivence altina alinmasi ihtiyacina sessiz kalamayan
kanun koyucu, 2004 tarihinde Anayasa m.10’a ekledigi® fikra ile kadinlar
ve erkeklerin esit haklara sahip oldugunu ve devletin bu esitligin yagama
geemesini saglamakla yiikiimli oldugunu diizenlemistir.

Miilga Kanun’da oldugu gibi Tiirk Medeni Kanunu’nda da aile adinda birlik
ilkesi kabul edilmis* ve aile adinin belirlenmesinde -ilk kez belirlenmesi
disinda- kadina veya erkege se¢gme yetkisi verilmemis, erkegin soyadi
aile ad1 olarak belirlenmistir. Kadinin sadece evlenmeden 6nceki soyadini
kullanmasina ya da kocanin evlenme ile kadinin soyadini tagimaya
baslamasina dair yapilan anlagmalar, kesin hiikiimsiizliilk yaptirimina
tabidir, emredici diizenlemeler karsisinda uygulanabilirligi olmaz*’. Kadina

kaybetme, soyadi secme konularinda ayrimcilik yapilamayacagi da belirtilmistir. Tiirkiye 'nin 2012
yilinda sundugu rapora iliskin gozlemlerini 13.11.2012 tarihinde agiklayan Komite, 2006 yilinda
Sozlesme 'ye Ek Ihtiyari Protokol I ve II'nin onaylanmis olmasini olumlu karsilasa da, Tiirkiye nin
ayrimciliga iliskin meveut mevzuatinin kapsamli olmamasina ve cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim
temelinde ayrimciligi yasaklayan maddeye atif bulunmamasina dikkat ¢ekilmistir. Bknz.; Birlesmis
Milletler Insan Haklart Komitesi’'nin 2015 yili baslangi¢ raporuna iliskin sonu¢ gozlemleri icin
bkz. (http://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/08/03/CCPR:C:TUR:CO: 1.pdf);
Tiirkiye nin baslangi¢ raporuna iliskin olarak Birlesmis Milletler Insan Haklart Komitesi 'nin sonug
gozlemleri icin bkz. (http://www.insanhaklari.info/dokumantasyon/items/show/394).

25 07.5.2004 tarihli 5170 sayili Kanunun 1. Maddesi ile Anayasa m.10 da degisiklik yapilmus, kanun
22.06.2004 tarihli ve 25469 sayili Resmi Gazete'de yaymlanmistir.

26 ZEVKLILER/ HAVUTCU, 5.218; HELVACI, Serap: Ger¢ek Kisiler, 8. Baski, Legal Yayncilik,
Istanbul, 2017, s.180; HELVACI (Kararlar), s.771, 772; AYAN, Serkan: Anayasa Mahkemesi
Kararlart ve Cocuklar ile Kadimn Soyadina Iliskin Degisiklik Tasaris: Taslagi Isiginda Soyadinin
[lk Kez Edinilmesi, Kendiliginden Degismesi ve Degistirilmesi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 16. Cilt, 4. Sayi, Ankara, 2012, s5.19-90, 5.20, 40; Ayni yonde; EKSi, Nuray: Medeni
Kanunun Kadinin Soyadna Iliskin Hiikmiiniin AIHS, Anayasa, CEDAW ve MOHUK Kapsaminda
Degerlendirilmesi, Ozel Sayi: (Cilt 8, Sayt 2, Y1l 2011 ve Cilt 9, Say 1, Yil 2012) Prof. Dr. Erhan
ADAL’a Armagan (Ed. BUDAK, Ali Cem), Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Istanbul,
2012, ss.311-331, 5.312.

27 Aymi yonde; HELVACI (Gergek Kisiler), s.181; HELVACI/ KOCABAS, s. 637, HELVACI (Kadinin
Soyady), s.160; HELVACI (Kararlar), s.772, 778; YILMAZ, s. 139; AYAN, s.186; ERGENE, s. 129;
Emredici hiikiim nedeniyle niifus memurunun bu anlasmaya uyarak kayit yapmasi miimkiin degildir.
KILICOGLU (Kadin-Erkek Esitligi), s.12; Ancak farkl: bir goriise gore; esler evlenme akti yapmadan
once kendi aralarinda anlasarak aile soyadi olarak kadinin soyadini belirleyebilir, bu ¢ercevede
hareket eden erkek de TMKm.27/1 uyarinca soyadint hakli sebebe dayanarak degistirebilir. Bu
goriis uyarinca hakli sebebin kapsami dar tutulmamahdir: OZTAN (Aile Hukuku), s.212, 213; Aym
yonde; ABIK, 5.92; OZDEMIR, Hayriinnisa: Tiirk ve [svicre Medeni Hukukunda Ad Uzerindeki
Hak ve Korunmasi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 57, Sayt 3, 2008, s5.261-598,
5.574; DOGAN, Murat: Tiirk Medeni Kanunu nun Evliligin Genel Hiikiimleri Bakimindan Getirdigi
Yenilikler. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 52, Say1 4, 2003, s5.93-129, 5.126;
Aksi goriis uyarinca bu yontemi kullanmak, kanuna karst hiledir. AKINTURK/ ATES KARAMAN,
s.117; Ayni yonde; YILMAZ, s.140.
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verilen ve genisletilmesi miimkiin olmayan se¢im hakkinda®® gecen “onceki
soyadi” ifadesinin amaci; kadinin evlenmeden Once niifus kiitiigiinde yer
alan soyadidir ve kadinin bu soyadini aile adindan 6nce kullanmay1 tercih
etmesi halinde ¢ocuklarinin bu soyadi tagimast miimkiin degildir®. Evlenen
kadinin ayrica bir islemine gerek kalmaksizin kocasinin soyadini kanuna
dayanarak edinmesinin karsisinda, kendi soyadini1 kocasinin soyadinin
oniinde kullanmak isteyen kadiin bu hakkini kullanabilmek i¢in ayrica
islem yapmaya mecbur kalarak, yetkili merciilere bu iradesini bildirmek
zorundadir®. Ustelik evlendikten sonra bdyle bir talepte bulunulacaksa,
yazili olarak talepte bulunmasi bir gegerlik sartidir’’. Neyse ki; burada en
azindan belli bir siire i¢inde talepte bulunma zorunlulugu olmamasi olumlu
sayilabilir; kadin bdylelikle, nikah akdi iizerinden ne kadar siire gegerse
gecsin, diledigi zaman bu hakkini kullanabilecektir®.

Aile admin belirlenmesinde, ilgili diizenlemelerde ailede birlik ilkesi esas
aliarak eslerin ortak soyadi tasimasi benimsenecek ise bu, eslerden her
birine ortak soyadinin belirlenmesinde esit hak taninarak da saglanabilir. Bu
durumda, ne ATHS ne ne de Kadina Kars1 Her Tiirlii Ayrinciligin Onlenmesine
Dair Sozlesme’ye aykirilik yasanir®®. Aile adinda birlik ilkesinin, cinsiyetler
arasi esitlik prensibi ile birlikte yiiriiyebilmesi i¢in hangi esin soyadinin ortak

28 Esin kisiliginin korunmasinin giiclendirilmesi prensibi ¢ercevesinde kadinin, kocasinin soyadinin
oniinde bekarlik soyadinin kullanabilmesine dair se¢imlik hak taminmigti: OZTAN (Aile Hukuku),
5.189, 209; Ayni yonde; DURAL, Mustafa/ 0GUz, Tufan/ GUMUS, M. A Iper, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt
3, Aile Hukuku, Gozden Gegirilmis 14. Bask, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2019, 5.165; OCAL APAYDIN,
Bahar, Son Yargi Kararlart Isiginda Kadinin Soyadi Meselsi Coziime Kavusmus Mudur?, Inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 6. Cilt, Sayi1 2, 2015, s5.545-458, 5.437.

29 HELVACI/ KOCABAS, 5.638; HELVACI (Kadinin Soyady), s.160; MORTAS, Siileyman: Evilenen
Kadin Ile Velayeti Kadina Birakilan Cocugun Soyadinin Belirlenmesinde “Kocanin Soyadi”
Parametresi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 20, Sayi 2, Ankara, 2016, s5.311-369,
5.322 dipnot 45; AYAN, s.23; ERGENE, s.139.

30 HELVACI/ KOCABAS, s. 638.

31 Kadinin basgvurusunun sadece bi¢imsel bir anlam tasidigini, evlendirme ya da niifus memurunun
iznine gerek olmadigi, durumun sadece aleni hale gelmesi icin diizenlemenin éngiiriildiigii yoniinde
bakiniz. ZEVKLILER/ ACABEY/ GOKYAYLA, s.375; ABIK, s.91; Ancak ongoriilen iglemin bigimsel
islev tasidigi, hak sahipligine etki etmeyecegi ifade edilse dahi aleniyet i¢in ongoriilen basvuru
isleminin gegerliligi yazili olmasina baglanmistir. Bekarlik soyadini fiilen kullanabilmesi igin kadinin,
yine basvuruda bulunarak ek kiilfeti yerine getirmesi gerekecektir.

32 DURAL, Mustafa/ o0GUzZ, Tufan: Tiirk Ozel Hukuku, Cilt 2, Kisiler Hukuku, 16. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2015, 5.177; ABIK, .79, 91; HELVACI/ KOCABAS, s. 638, HELVACI (Ger¢ek
Kisiler), s.181; YILMAZ, s.139; AYAN, 5.40.

33 AYAN, s.74, 75.
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aile adi1 olacagi konusunda taraflara se¢cim hakki taninmasi zorunludur®*.
Aksi takdirde, TMK m.187°deki diizenleme 6rneginde oldugu gibi kadin
ile erkek arasindaki esitligi bozan* ve soyadinin kisiligin pargasi olmasi

34 CELEBI 5.602, 603.

35 Aymi yonde; MOROGLU (Kadimin Soyadi), s.255; MOROGLU, Nazan: Uluslarasi ve Ulusal
Hukukta Kadin Insan Haklari, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Hukuk Fakiiltesi
Kurulusunun 20. Yili Armagam, Say1 1: Ozel Say, Cilt 13, 2016, s5.285-317, 5.306; OZTAN (Aile
Hukuku), 5.210, 211; ABIK, 5.93; OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY-OZDEMIR, 5.45, 123; SEROZAN
(Medeni Hukuk), s.470; SEROZAN, Rona: Anayasa Mahkemesi nin Yeni Medeni Kanun Kurallarina
Iliskin Kararlarimin Degerlendirilmesi, Anayasa Mahkemesinin Medeni Hukuka Iliskin Kararlarimin
Degerlendirilmesi Sempozyumu (21 Mays 2012) (Ed. OGUZ, Tufan/ HELVACI, Ilhan), On Iki Levha
Yayincilik, 1. Baski, Istanbul, 2014, ss. 137-167, s.151, 153; NOMER, Haluk: Avrupa Birligi'ne Uye
Devletlerde Ve Tiirkiye 'de Evlenen Kadinin Ve Ortak Cocugun Soyadi, Milletlerarasi Hukuk Ve
Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, Cilt 22, Say1 2: Prof. Dr. Ergin NOMER e Armagan, Beta Basim
Yayin, Y1l 22, Say1 2, 2002, s5.421-450, 5.421; OKTAY OZDEMIR, Saibe: Aile Hukukunda Esitlige
Aykirt Hiikiimler, Prof. Dr. Zahit IMRE 'ye Armagan (Ed. HATEMI, Hiiseyin/ SEROZAN, Rona/
ERMAN, Hasan), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mukayeseli Hukuk Arastirma ve Uygulama
Merkezi, DER Yaywnlart, Istanbul, 2009, s5.289-307, 5. 292, 293; ZEVKLILER/ HAVUTCU, 5.241;
ZEVKLILER/ ERTAS/ HAVUTCU/ ACABEY/ GURPINAR, 5.256; ZEYTIN, s.165, 166; OKTAY
OZDEMIR, Saibe: Soyad: Ve lle Ilgili Isvicre Medeni Kanunu'nda 2013 Yilinda Yiiriirliige Giren
Degisiklikler Ile Tiirk Hukukundaki Durumun Karsilastiriimas:, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, Cilt 22, Sayi 3, 2016, ss.2017-2032, 5.227; ATASOY, 5.147,
165 vd.; AYAN, s.41; BASOGLU (Adin Degeri), 5.3883, MORTAS, Siileyman: ABD Hukuku ile
Karsilastirmali Avrupa Insan Haklart Sozlesmesi ve Tiirk Hukukunda Aile Hayatimn Korunmast
(Aileye Multidisipliner Bir Yaklasim), Adalet Yayinevi, Ankara, 2016, 5.521, 523; MORTAS (Kocanin
Soyadi), s.344; ERDEM, Mehmet: Aile Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2019, 5.239; HELVACI
(Kararlar), s.772; GOZTEPE, Ece: Anayasal Esitlik Ilkesi A¢isindan Eviilikte Kadinlarin Soyad,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 54, Sayi 2, Ankara, 2015, ss.101-130),
s.113; AYAN, s.41; ERBERK ODABASI, 5.63, 69; ERGENE, 5.130, 131; CEYLAN, Ebru: Yeni Tiirk
Medeni Kanunu’'na Gore Kadimn Hukuki Durumu, Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Say1 2, Cilt 1, 2016, s5.75-125, 5.95; CELEBI s5.602; OZTURK, Necla: Tiirk Hukukunda
Kadina Yonelik Diizenlemeler: Ge¢misten Giiniimiize Genel Bakis, Tiirk Hukukunda Kadin-Temel
Kanunlar, Uluslararasi Sozlesmeler Ve Uygulama (Ed. OZTURK, Necla/ YARAR, Giiven/ ARSLAN,
Sule), 1. Baski, Adalet Yaynevi, Ankara, 2017, ss.1-41, s.11; AYDIN, Giilsah Sinem: Tiirk Medeni
Kanunu M.187 (Anavasa Mahkemesinin 187. Maddenin Iptali Istemini Red Karari ve Gerekli
Gériilen Yeni Diizenleme Hakkiknda Bir Degerlendirme), Prof. Dr. Mustafa DURAL 'a Armagan
(Ed. OGUZ, Tufan/ GUMUS, Mustafa Alper/ SARI, Suat/ OZEN, Burak/ KURT, Ekrem/ SAGLAM,
ipek), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2013, s5.246-275, 5.248; GULER, Zeynep: Tiirk Hukukunda Kadinin
Soyadina Iliskin Gelismeler Cercevesinde Cocugun Soyadi, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2019,
5.50; CAKIRCA, Seda Irem: Evli Kadinin Soyadina [liskin Giincel Gelismelerin Degerlendirilmesi,
Istanbul Universitesi Hukuk Falkiiltesi Mecmuasi, 70. Cilt, 2. Sayi, 2012, ss.145-164, 5.163, 164;
CAKIRCA, Seda Irem: Kadin Erkek Esitligi A¢isindan MK.m. 187 'nin Degerlendirilmesi, Prof. Dr.
Rona SEROZAN’a Armagan (Ed. ENGIN, Baki Ilkay/ BAYSAL, Basak/ AYDIN UNVER, Tiilay), Cilt
1, Oniki Levha Yayincilik, 2010, Istanbul, ss.703-749, s.743; YUKSEL, Reyhani Sera: Tiirk Medeni
Kanunu Bakimindan Kadin-Erkek Esitligi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Cilt 18, Say
2, Ankara, 2014, ss.175-200, 5.183, 184, SANLI ATAY, Yeliz: Kadimn Soyadina [liskin Anayasa
Mahkemesi Kararimn Cinsiyet Ayrimciligi Uzerine Diisiindiirdiikleri, Dokuz Eyliil Universitesi
Uluslararast Kadin Konferanst (09-11 Mayis 2012) Kadin Olmak Farkindalik ve Ozgiirlesme Bildiriler
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nedeniyle vazgegilmez niteligine aykir1 bir diizenleme s6z konusu olur?®.

2004 yilinda Unal-Tekeli davasini®” sonuglandiran AIHM; AIHS nin 8.
maddesinin, kimlik belirleme ve aile bagi araci olarak insanin isminin 6zel
ve aile yasamin etkiledigini, isimlerin kullanimini diizenlemede kamu
¢ikarmin bulunmasinin kiginin ismini 6zel ve aile hayati alaninin disinda
birakmak icin yeterli olmadigini ifade etmis ve soyadina iligskin i¢ hukuktaki
diizenlemenin AIHS 8. maddesindeki hakki ihlal ettigini kabul etmistir.

Kadin-erkek arasindaki ayrimcilik yasagini diizenleyen ATHS 14. maddesi
cergevesinde degerlendirmeye giden mahkeme; evli kadinlarin evlendikten
sonra yalnizca kizlik soyadlarini yasal olarak kullanamamasina karsin, evli
erkeklerin evlenmeden dnceki soyadlarini kullanabilmesinin benzer konumdaki
kisiler arasinda cinsiyete dayali “farkli muamele” teskil ettigini kabul etmis
ve farklt muameleyi hakli ¢ikartacak ikna edici gerekceler gosterilmedigi
miiddetce AIHS m.14 uyarinca aile birligini yansitmaya yonelik dnlemlere
dair takdir hakki kapsaminda uygulanacak 6nlemlerin erkek ve kadina esit
sekilde uygulanmasi gerektigini belirtmistir. Bu kapsamda degerlendirmeye
giden mahkemeye gore, kadin ile erkege farkli muamelede bulunabilmek
icin nesnel ve makul bir nedene dayanilmasi gerekir; kullanilan yontem
ile gerceklestirilmek istenilen amag arasinda makul bir oransal bag yoksa,
AIHS m.14 ihlal edilmis olur. Aile birliginin erkegin ismi ile yansitilmasi
gelenegi, erkegin aile igerisinde sahip oldugu birincil ve kadinin sahip
oldugu ikincil rollerden kaynaklansa dahi ayrimcilik yapmama ilkesine
verilen 6nem cergevesinde kadin erkek esitligine verilen deger, Devletlerin
bu gelenegi uygulamasini engellemelidir. Yine mahkemeye gore, aile
birliginin ortak bir aile ismi ile yansitilmamasi ne evli kisiler ne de {igiincii

Kitabi (Ed. TECIM, Vahap/ TARHAN, Cigdem/ AYDIN, Can), DEKAUM (Dokuz Eyliil Universitesi
Kadin Haklari ve Sorunlart Arastirma ve Uygulama Merkezi), Izmir, 2012, ss.182-198, s. 195, Kars.
HATEMI, Hiiseyin/ KALKAN OGUZTURK, Burcu: Aile Hukuku, 6. Baski, On Iki Levha Yayincilik,
Istanbul, 2018, 5.86, 87; HATEMI, Hiiseyin/ KALKAN OGUZTURK, Burcu: Kisiler Hukuku, Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2014, 5.55; AKINTURK/ATES KARAMAN, s.118.

36 Aymi yonde; MOROGLU (Kadimin Soyady), s.246; HELVACI/ KOCABAS, 5.640, 641; HELVACI
(Kararlar), s.772; ABIK, 5.265; ERBERK ODABASI, 5.63; AYAN, 5.19-90, 5.81; OCAL APAYDIN,
5.442; ATASAYAN, Gézde: Kadinin Soyad: da Yok, Prof. Dr. Mustafa DURAL a Armagan (Ed. OGUZ,
Tufan/ GUMUS, Mustafa Alper/ SARI, Suat/ OZEN, Burak/ KURT, Ekrem/ SAGLAM, Ipek), Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2013, s5.199-220, 5.217; ATASOY, s5.165, 166; GOZTEPE, 5.115; KILICOGLU
(Kadin- Erkek Egitligi), s.12, Kars. HATEMI/ KALKAN OGUZTURK (Aile Hukuku), 5.87; HATEMI/
KALKAN OGUZTURK (Kisiler Hukuku), 55; AKINTURK/ ATES KARAMAN, s.118-120.

37 Unal Tekeli- Tiirkiye Davasi, Basvuru No:29865/96, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 4. Daire,
Karar Tarihi:16.11.2004.
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kisiler i¢in 6nemli, somut sorun yaratir, kamu menfaatini zedeler. Aile
birligi diisiincesiyle evli kadinlarin kocalarinin soyadini tasimak zorunda
birakilmalar1 —6niine kendi kizlik soyadlarini ekleyebilseler de— nesnel
ve makul bir neden degildir. Clinkii, aile birligi baska yollarla da -kadinin
soyadinin aile ad1 olarak benimsenmesiyle ya da eslerin kendi soyadlari
disinda baska bir ad1 aile ad1 olarak secip benimsemeleriyle de- yansitilabilir.
Tiirk Hukukunda kadin evlenmekle kizlik soyadini kocasinin soyadi 6niine
ekleyerek kullanabilir ancak evlenme ile otomatik olarak kendi soyadini
kaybetmektedir. Bu, evlenmekle soyadinin degisiklige ugramasini istemeyen
kadinlarin ¢ikarlarinin dikkate alinmadigini gostermektedir.

UNAL-TEKELI davasinda AIHM; kocanin soyadina dayali aile ismi
sisteminden bagka bir sisteme gecisin dogum, evlilik ve 6liim kayitlarinin
tutulmasinda sorun yaratabilecegini kabul etse de, bireylerin sectikleri
isme gore sayginlik ve itibarla yasamalarini saglamak i¢in toplumdan bir
miktar sikint1 cekmesini beklemenin makul olacagini ifade etmistir. Boylece
kararda; aile birliginin dig diinyaya ortak bir aile ad1 ile aksettirilmesi amaci,
cinsiyete dayali ayrimin mesrulastirilmasi i¢in yeterli goriilmemis, aile adinin
belirlenmesinde erkegin soyadini temel alan i¢ hukuk diizenlemesinin AIHS
-m.8§ ile beraber diisiintildiigiinde- m.14’1 ihlal ettigi kanisina varilmistir.

2010°da; evlilikte, evlilik siiresince ve evliligin sona ermesi durumunda
eslerin kendi aralarinda ve ¢ocuklar ile iliskilerinde medeni haklar ve
sorumluluklardan esit sekilde yararlanacagi ve devletlerin ¢ocuklar yararia
gereken tedbirleri almalarina bu maddenin engel olamayacagi diizenleyen
Insan Haklar: Ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina Iliskin Sozlesme ye ek
14 Numaral Protokol (Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi 'ne Ek 14 Numarali
Protokol)**, i¢ hukukta yirirliige girmistir. Ayn1 y1l Anayasa m.10’a
eklenen® ciimle ile kadin ve erkeklerin esit haklara sahip olmasini yasama

38 Protokol, 13.05.2004 tarihinde imzaya agilmis ve 1.06.2010 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye,
Protokol i 06.10.2004 tarihinde imzalamustir. 01.06.2006 tarih ve 5512 sayili Onaya Uygun Bulma
kanunu, 6.06.2006 tarih ve 26190 sayili Resmi Gazete 'de yayimlanmigstir. Protokol tlin onaylanmasini
kararlastiran 29.06.2006 tarih ve 2006/10693 sayul Bakanlar Kurulu Karari ile Protokol iin resmi
Tiirkge ¢evirisi, 08.08.2006 tarih ve 26253 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir. Onay belgeleri
02.10.2006 tarihinde Avrupa Konseyi Genel Sekreterligi’ne tevdi edilmis ve Protokol, Tiirkiye
bakimindan 01.06.2010 tarihinde yiiriirliige girmistir. 14 Numarali Protokol, Sézlesme 'nin 22/2. ve 24.
maddelerini kaldirip; 23., 28., 29., 31., 32., 35/3., 36., 38., 39., 46. ve 59. maddelerini degistirmistir.
Ayrica, 27.maddenin numarasi 26 olarak degismis ve 26. ile 27.maddeler yeniden diizenlenmistir.
39 07.05.2010 tarihli ve 5982 sayilh T.C. Anayasasimin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmas:
Hakkinda Kanun ile eklemeler gerceklesmistir.
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gecirmekle yilikiimlii olan devletin, bu amagla alacag tedbirlerinin esitlik
ilkesine aykir1 olarak yorumlanamayacagi diizenlenmis ve ayrica anayasaya
hiikiim eklenerek* Anayasa Mahkemesine bireysel basvuru yolu agilmistir.

TMK m.1531in iptali talebini 1998 yilinda red eden Anayasa Mahkemesi,
2011 yilinda da goriisiinden donmemis; Anayasanin 2., 10., 12., 17., 41. ve
90. maddesine aykirilik iddiasina dayanan TMK m. 187 'nin iptali davasin
red etmistir'. Kadimin, kocasimin soyadini tagimaya yilikiimlii olmasini1 hak
ihlali olarak degerlendirmeyen AYM’ye gore; iptali talep edilen diizenleme
kapsaminda kugaktan kusaga gecen soyadi, Tiirk toplumunun temeli olan
aile birligi ve biitiinligiiniin devamini saglamaktadir. Mahkeme; Anayasa
m.10 ile kanun Oniinde esitligin degil, hukuksal esitlik diizenlendigini ve
kanun 6niinde esitligin herkesin her yonden ayni1 kurallara bagl tutulacagi
anlamina gelmeyecegini ifade ederek hukuken farkli durumda olanlarm farklt
kurallara tabi olmasinin, Anayasa’nin 10. maddesinde diizenlenen esitlik
prensibinin ihlali anlamina gelmeyecegini belirtmistir. Mahkeme ayrica;
kadinin evlenmekle kocasinin soyadini almasinin cinsiyet ayirimina dayanan bir
farklilagma yaratmadigini, farkli durum ve konumlarindaki 6zellikler ile kimi
kisiler, topluluklar i¢in degisik kurallarin gerekli olduguna dikkat cekmistir.
Bir adim ileri giden mahkeme, kadinin 6nceki soyadini kocasinin soyadinin
ontine ekleyerek kullanabilmesi yolunun agilmasziyla, kisilik hakki ile kamu
yarar1 arasinda adil bir dengenin kuruldugunu ifade etmistir. Kararda; Tiirk
hukukunda aile ismi ile es anlamda kullanilan soyadinin, kisinin kimligini
belirleme islevi yaninda, ailesini ve soyunu belirleme, kisiyi baska ailelerin
bireylerinden ayirt etme islevleri de bulunmasi nedeniyle, yasakoyucunun
niifus kayitlarinin diizenli tutulmasi, resmi belgelerde karisikligin 6nlenmesi,
soyun belirlenmesi, ailenin korunmasi gibi sebeplerle soyad: kullanimini
yasal diizenlemelerle kural altina almaya yetkili oldugunu ifade edilmistir.
Mahkemeye gore; kisilik hakki ¢er¢evesinde korunan soyadinin kullanimina
kamu yarar1 ve kamu diizeni gerekleri uyarinca Anayasa’ya uygun olmasi
kosuluyla miidahalede takdir hakki bulunmaktadir. Bu kapsamda kararda,
yasakoyucunun aile soyadi konusundaki takdir hakkini, aile birligi ve

40 07.05.2010 tarihli ve 5982 sayili Kanun ile Anayasa m.148/3 e hiikiim eklenmis ve herkesin,
Anayasada giivence altina alinmis temel hak ve dzgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi
kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
basvurabilecegi diizenlenmistir. Ancak hiikmiin devamina gore; bagvuruda bulunabilmek i¢in olagan
kanun yollarimin tiiketilmis olmasi sarttir.

41 Anayasa Mahkemesi, T.10.03.2011, E.2009/85, K.2011/49 (21.10.2011 tarihli ve 28091 sayili
Resmi Gazete).
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biitiinliigiiniin korunmasi ve aile baglarin giiclendirilmesi amaciyla ve
kamu yarar1 ile kamu diizeninin gerektirdigi kimi zorunluluklar nedeniyle,
eslerden birisine dncelik tantyacak bicimde kullanmasinin hukuk devletine
aykirt bir yonii bulunmamistir. Mahkeme ayrica talebin, Anayasa m.90*
ile ilgisinin olmadigini ifade ederek® konuya deginmekten adeta imtina
etmigtir. 21.10.2011 tarihinde Resmi Gazete’de kararin yayimlanmasiyla
da, yayin tarihinden itibaren on y1l boyunca TMK m.187 nin ayn1 nedenle
iptali talep edilemez hale gelmistir*.

Bu karardan sonra sadece bekarlik soyadinin kullanimina izin veren ilk
derece mahkemesi kararlar1 tizerine Yargitay’in, Anayasa Mahkemesinin red
kararina dayanarak bozma yoniinde egilim gosterdigi gozlemlenmektedir.
Goriildiigii iizere; AITHM ne yapilan hak ihlali bagvurularinda mahkeme, evli
kadinin soyadina dair i¢ hukuk hiikiimlerinin hak ihlali teskil ettigini tespit
etmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni tazminata mahkum etlmisse de,
somut norm denetimi yapan Anayasa Mahkemesi TMK m.187’yi hukuka
aykirt bulmamigtir.

2013 yilinda Levenoglu-Abdulkadirogiu?’ davasinda AIHM, TMK m.187’ye
iliskin degisiklik tasarilarin1 6ne siirerek basvuranin giinliilk yasamda
ayrimciliga ugramadig1 savunmasini yapan hiikiimetin hilafina, ATHS

42 1982 tarihli T.C. Anayasasimin “Milletlerarasi andlasmalari uygun bulma” baslikli m.90/5 uyarinca;
Usuliine gére yiiriirliige konulmus Milletlerarast andlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda
Anayasaya aykirilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. (Ek ciimle: 7/5/2004-5170/7
md.) Usuliine gére ytiriirliige konulmus temel hak ve ozgiirliiklere iligkin milletleraras: andlasmalarla
kanunlarin ayni konuda farkl hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast
andlasma hiikiimleri esas alinir.

43 Kararn elestirisi icin bknz. ODER, Bertil Emrah: Esitlik Ilkesi ve Temel Haklarin Norm Alanlarinin
Somutlagsmast Bakimindan Evli Kadimn Soyadi, Anayasa Mahkemesinin Medeni Hukuka Iligkin
Kararlarinin Degerlendirilmesi Sempozyumu (21 Mayis 2012) (Ed. OGUZ, Tufan/ HELVACI, Ilhan),
On Iki Levha Yayincilik, 1. Baska, Istanbul, 2014, ss.1-19, 5.16; KANADOGLU, Korkut: Evlilik Ve
Ailenin Korunmasi, Anayasa Mahkemesinin Medeni Hukuka Iliskin Kararlarimn Degerlendirilmesi
Sempozyumu (21 Mayis 2012) (Ed. OGUZ, Tufan/ HELVACI, Ilhan), On Iki Levha Yayncilik, 1.
Bask, Istanbul, 2014, s5.93-117, 5.103.

44 Anayasa m.152/4 uyarinca TMK m.187 'nin on yil boyunca tekrar somut norm denetimine tabi
tutulmasi miimkiin degildir.

45 Yargitay 2.HD, T'18.06.2012, E.2011/7737, K.2012/16695 (Legalbank-Elektronik Hukuk Bankast,
Erisim Tarihi:24.10.2020)

46 KAYA, Emir: Bireysel Bagvurunun Anayasa Yargisina Etkisi; On Yil Yasagi ve Kadinin Soyadi
Ornegi, Bireysel Bagvuru Incelemeleri | (Ed. SAGLAM, Musa/ GULENER, Serdar/ KAPLAN, Recep),
Anayasa Mahkemesi Yayini, 1. Baski, Ankara, 2013, s.117-154, s.141.

47 Leventoglu Albiilkadiroglu-Tiirkive Davast, Basvuru No:7971/07, Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi
2. Daire, Karar Tarihi:28.05.2013.
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ile korunan hakkin ihlal edildigi yoniinde karar vermis ve ayni yil icinde
benzer iddia ve savunmalarin yer aldig1 Tuncer-Giines* ve Tanbay-Tiiten®
davalarini da ayn1 yonde sonuclandirmigtir. Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuru yolunun agilmasi éncesinde ATHM’ne yapilan basvurular sonucunda
AIHM, kisinin soyadinin kimligi ve aile baglarini etkilediginden séz ederek
soyadina iliskin i¢c hukuk diizenlemesinin (eMK m. 153/TMK m.187), AIHS
m.8 kapsaminda olan -6zel hayat- aile hayatina saygi hakkini ihlal ettigi
gOriigtinii siirdiirmiistiir.

III.  Anayasa Mahkemesine Bireysel Basvuru Yolu Acildiktan Sonra
Yasanan Gelismeler

2010 yilinda yapilan degisiklik sonucu Anayasa m.148/3 uyarinca, olagan
kanun yollarin1 tiikketen herkesin, Anayasada giivence altina alinmis temel
hak ve dzgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi kapsamindaki
herhangi birinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa
Mahkemesine bagvurabilecegi diizenlenmis; 2012 y1l1 Eyliil ay1 itibariyle*® de
Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru yolu agilmistir. Bu sayede, ATHM ne
basvurmadan Once tliketilecek i¢ bagvuru yolu daha ortaya ¢ikmis, TMK
m.187’ye iliskin talepler bu kapsamda Anayasa Mahkemesine iletilmeye
baglanmuistir.

Sevim AKAT ESKI Anayasa Mahkemesi’ne yaptig1 bireysel basvusunda’’;
evli kadinin evlilik 6ncesi soyadini tek basina kullanmasina engel olan TMK
m.187 uyarinca yapilan uygulamanin, kendisini cinsiyete dayali ayrimciliga
maruz biraktigi, 6zel hayata ve aile hayatina saygi gosterilmedigi, bu sebeple
Anayasa’nin 2., 10., 12.,17., 20., 41. ve 90. maddelerinde yer alan haklarinin
ihlal edildigini ileri siirmiis ve bu ihlalin tespitiyle, ugranilan manevi zararin
tazminine karar verilmesi talep etmistir.

Adalet Bakanligi’nin goriis yazisini da dikkate alan Anayasa Mahkemesi;
Birlesmis Milletler Medeni Haklar Sozlesmesi, Kadinlara Kars1 Her Tiirlii

48 Tuncer Giines-Tiirkiye Davasi, Basvuru No:26268/08, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi 2. Daire,
Karar Tarihi:03.09.2013.

49 Tanbay Tiiten-Tiirkiye Davasi, Basvuru No:38249/09, Avrupa Insan Haklar Mahkemesi 2. Daire,
Karar Tarihi:10.12.2013.

50 07.05.2010 tarihli ve 5982 sayili T.C. Anayasasimin Bazi Maddelerinde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun'un bireysel basvuruya dair diizenleme getiren 45. ve 51. maddeleri, yine ayni
kanunun 76. maddesi uyarinca 23.09.2012 tarihinde yiiriirliige girmistir.

51 Anayasa Mahkemesi, Sevim AKAT ESKI Basvurusu, Basvuru No:2013/2187, T.19.12.2013
(07.01.2014 tarihli ve 28875 sayili Resmi Gazete).
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Ayrimeiligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW), ATHS, ve AIHM ictihatlarina
deginerek, Anayasa’nin kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi kenar
baslikl1 17. maddesi ve AITHS’in 6zel ve aile hayatina saygi hakki baslikli 8.
maddesi gercevesinde bagvuruyu incelemistir. ATHM ictihatlarinda gegtigi
sekliyle soyadin islevine deginen mahkeme, kadinin soyadmin ATHS nin 8.
maddesinin koruma kapsaminda oldugunu, kadinin evlendikten sonra yalnizca
evlilik 6ncesi soyadini kullanmasina ulusal mercilerce izin verilmemesinin,
ayrimcilig1 yasaklayan 14. maddeye aykir1 oldugunu kabul etmistir. Ayrica
isim hakkini Anayasa’nin 17. maddesi kapsaminda degerlendiren Anayasa
Mahkemesi, evlenmeden 6nceki soyadin miinhasiran kullanimina yetkili
idari ve yargisal merciler tarafindan izin verilmemesinin, kiginin kimliginin
belirlenmesinde en 6nemli unsurlardan biri olan soyadin vazgegilemezlik,
devredilemezlik ve kisiye siki surette bagli olma niteliklerini ihlal ettigini,
TMK m.187 nin uygulanmasinin AY m.17’de tanimlanan manevi varligin
korunmasi ve gelistirilmesi hakkina yonelik miidahale olusturdugunu ifade
etmistir. Kararda; manevi varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkinin
m.17 kapsaminda bir sinirlanma nedeni bulunmasa da, mutlak hak
olmayan bu hakkin dogasindan kaynaklanan bazi sinirlar1 bulundugu ve bu
nedenle de AY m.13 cercevesinde giivence Ol¢iitleri kullanilarak bu hakkin
sinirlandirilabilecegi, ancak AIHS nin lafz1 ve AIHM igtihadi uyarinca
AIHS’ nin 8. maddesi kapsaminda yapilacak miidahalenin mesru olabilmesi
icin Oncelikle s6z konusu miidahalenin yasa ile gergeklestirilmesi gerektigi
ifade edilmistir. Mahkemeye gore Anayasa’nin 17. maddesi kapsaminda
yapilan bir miidahelenin yasallik sartin1 sagladiginin kabulii i¢in, miidahalenin
kanuni bir dayanaginin bulunmasi zorunludur. Anayasa m.90 c¢ergevesinde
degerlendirme yapan Anayasa Mahkemesi; m.90 uyarinca temel hak ve
ozgiirliiklere iligkin uluslararasi bir andlasma ile kanun hiikmiiniin ¢atigmasi
halinde, uluslararasi andlagsma hiikmiiniin 6ncelikle uygulanmasi gerektigini,
birbiriyle catisan temel hak ve oziirliiklere iliskin bir uluslararasi andlasma
hiikmii ile bir kanun hiikmiinii 6nlerindeki olaya uygulamak durumunda
olan -basta yargi mercileri olmak iizere- uygulayicilarin kanunu goz ardi
ederek uluslararasi andlagsmay1 uygulamaya yiikiimli olduklarini ve bu
diizenleme uyarinca, AIHS nin i¢ hukukta dogrudan uygulanma kabiliyetine
haiz oldugunu belirtmistir. Kararda; Anayasa m.90/5 uyarinca temel hak ve
ozgirliiklere iligkin sdzlesmelerin hukuk sistemimizin bir pargasi olarak
sozlesmeler, kanunlar gibi uygulanmasi gerektigi, bir kanun hiikmii ile temel
hak ve ozgiirliiklere iligskin olan s6zlesme hiikiimleri arasinda bir uyusmazlik
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¢ikmas1 durumunda uygulama esnasinda temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin
sozlesme hiikiimlerinin esas alinmasinin zorunlu oldugu, bu kuralin bir zzmni
ilga kural1 oldugu, temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin s6zlesme hiikiimleriyle
catisan kanun hiikiimlerinin uygulanma kabiliyetinin ortadan kalktig1 ifade
edilmistir. Cinsiyetler aras1 esitlik ve cinsiyete dayali ayrimcilikla ilgili
hususlarin, insan haklari ile ilgili diger uluslararas1 hukuk belgelerinde de yer
aldigina dikkat geken mahkeme; Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi haricinde
ayrica Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi m.23/f’ye
ve Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasina Iliskin
S6zlesme’nin m.16/1-g’ye de dikkat ¢cekmis, TMK m.148’in hiikmiiniin
sOzii edilen Sozlesme hiikiimleri ile ¢atistigini tespit etmistir. Uluslararasi
sozlesmelerin, evli erkek ve kadinin evlilik sonrasinda soyadlar1 bakimmdan
esit haklara sahip olmasin1 6ngoren hiikiimleri ile evli kadinin kocasinin
soyadint kullanmas1 zorunlulugunu 6ngéren i¢ hukuk diizenlemelerinin
ayn1 konu hakkinda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ilgili sézlesmenin
hiikiimlerinin somut uyusmazlik agisindan esas alinmasi gerektigini belirten
ve manevi varlik kapsaminda giivence altina alinan isim hakkina yonelik
miidahalenin kanunilik sartin1 saglamadig: tespitinde bulunan Anayasa
Mahkemesi; uyusmazhig: karara baglayan derece mahkemelerinin, AIHS
ve diger uluslararasi insan haklar1 andlagmalari ile catisan TMK m.187’ni
karara esas almayarak uyusmazlik agisindan AY m.90 uyarinca uluslararasi
sozlesme hiikiimlerini dikkate almas1 gerektigi sonucuna varmistir.

Anayasa Mahkemesi, oniine gelen Giilsim GENC bireysel bagvurusu® ve
Nese ASLANBAY AKBIYIK bireysel bagvurusunda® da konuyu Anayasa
m.17 uyarinca incelemis ve m.90 c¢er¢evesinde m.17’nin ihlal edildigine
karar vermistir. Ancak AYM nin uluslarasi s6zlesmeler ¢ercevesinde TMK
m.187’nin zzmnen ilga edildigi yoniindeki yorumuna da ihtiyatla yaklagmak
gerekir’™.

Bazi yazarlara gore, TMK m.187’nin zimnen ilga edildigi diislincesi

52 Anayasa Mahkemesi, Giilsim GENC Basvurusu, Basvuru No: 2013/4439, T. 06.03.2014 (25.04.2014
tarihli ve 28982 sayili Resmi Gazete).

53 Anayasa Mahkemesi, Nese ASLANBAY AKBIYIK Bagvurusu, Bagvuru No: 2014/5836, T. 16.04.2015
(11.07.2015 tarihli ve 29413 sayili Resmi Gazete).

54 Elestiri icin bknz. ERGUL, Ozan: Bireysel Basvuru Uzerinden Hukuk Methoduna Odaklanmalk:
Norm Somutlasmast, Ihmal Yaptirimi ve Igtihat Farklihigi Ozelinde Bir Genel Degerlendirme, Anayasa
Yargisi, Cilt 35, Sayi 1, 2018, 55.225-239, 5.236, vd.
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cekincelere yol agmaktadir®™. Zira TMK m.187 nin artik uygulanabilir bir
hiikiim olmadigy, yiiriirliikten kalkmis oldugu kabul edildigi takdirde; bu
maddeye dayanarak tutulan evraklar ve hatta niifus sicilleri ger¢cege aykiri
diiser, kocasinin soyadini tasiyan kadinlar da bu nedenle niifus kiitiigiiniin
diizeltilmesi davas1 agmak durumunda kalirlar’®. Bazi1 yazarlar ise TMK
m. 187 nin yiirtirliikkten kalktig1 kabul edilecek olursa, esinin soyadini almak
isteyen kadinin kanuni dayanaktan yoksun kalacagini ifade etmektedirler®’.

Hiikiimiin ilga edildigi kabul edildigi takdirde idarenin farkli idari
uygulamalarinin olusacagini ve bunlarin 6nlenmesi gerekecegini ileri
stiren farkli bir goriise gore; hakkini korumak isteyen kadinin dava agmadan
haklarini talep edebilmesi i¢in hiikmiin zzmnen ilga olup olmadigini tartismak
yerine Anayasal ilkerlere uygun yorum ile ayakta tutulmasi gerekmektedir®.

Ogretide, hem AIHM’in verecegi ihlal kararlarini engellemek, hem de
TMK m.187’nin yoklugu ile ortaya ¢ikacak durumla yilizlesmemek igin
yapilmasi gereken; emredici kural olan m.187 nin sanki yorumlayict
hukuk kuraliymiscasina degerlendirmek diisiincesi de ortaya atilmistir: Bu
diisiinceye gore, esler anlagarak bir tarafin bekarlik soyadini ortak soyadi
olarak belirleyebilmeli ya da kadin tek basina bekarlik soyadini tagimay1
talep edebilmelidir, ancak taraflarca se¢im yapilamazsa bu durumunda TMK
m. 187 nin isletilmelidir®.

Bazi yazarlar ise TMK m.187’nin ilga edilmedigi, maddenin dikkate
alinmayarak ihmal edildiginin kabulii daha yerinde olacag1 diisiincesindedir®.

55 Goriisler icin bakiniz. BASOGLU (Adin Degeri), 5.3901-3905.

56 OZEN, Burak: Evli Kadinin Soyadi, Evrensel Hukuk [lkeleri Isiginda Tiirk Medeni Hukukunda
Degisimler Sempozyumu (10-11 Haziran 2016) (Ed. BADUR, Emel/ TURAN BASARA, Gamze), 1.
Baski, Seckin Yayincilik, 2016, ss.163-173, s.167, 168.

57 ERGUL (Bireysel Basvuru), 5.237.

58 BASOGLU (Adin Degeri), s.3901, 3904.

59 OZEN, 5.168 ve ayrica yorum kurali isletildiginde ¢ocuklarin soyadina dair bakiniz, 5.169, 170;
Ancak niifus idaresinin TMK m.187 'yi yorumlamasi esnasinda yeknesakligin saglanmasi gerektigi
yoniinde bakniz. CELEBI s.566.

60 ERGUL (Bireysel Basvuru), s.238, ERGUL, Ozan: Usuliine Gore Yiiriirliige Konulmug Milletlerarasi
Andlasmalar Kanun Hiikmiindedir, Yildirim Uler Armagani (Ed. ERDAL, Muhammed), Yakindogu
Universitesi Yayinlari, 1. Baski, Lefkosa 2014. s5.65-87, 5.80 vd.; KAYA, s.145 ve ézellikle dipnot
24, 146; HELVACI (Kadmin Soyady), s.166; HELVACI (Kararlar), s.787; HELVACI/ KOCABAS,
5.637; Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvuru sonucu verdigi karar, TMK m. 187 nin iptali anlamina
gelmez. Bknz. DURAL/ O0GUZ/ GUM US, 5.165; AYM 'nin AY’ya uygun bulsa da mahkemelerin,
AY m.90/5 uyarinca bu hiikmii uygulamaktan imtina etmesi gerekir. DUYMAZ, Erkan: Anayasa
Mahkemesi 'nin Soyadina ili§kin Kararlari Uzerine Diisiinceler; Anayasa Hukuku Dergisi, Cilt 3, Sayt
5, 2014, ss. 37-53, 5.42; CEDAW m.16/g nin icerdigi hak, AY m.90 nedeniyle kanun hiikmiindedir
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Temel hak ve ozgiirlikklere dair uluslarasi sdzlesme hiikiimlerinin TMK
m.187 ile ¢akistigr durumlarda TMK m.187 uygulanmayacak, uluslarasi
sozlesme hiikiimleri 6ncelikli olarak uygulanacaktir®. Boylece; AY m.90
isletilmek suretiyle kanun hiikmii dikkate alinmayarak uluslarasi sozlesme
hiikiimleri her dava kapsaminda ayrica degerlendirililip yargi merciilerince
uygulanacak ve alinan karar sadece taraflar1 baglayacaktir®.

TMK m.187’yi ihmal ederek AY m.90/5 cergevesinde dncelik verilecek
uluslarasi s6zlesme hiikmii olarak, CEDAW m.16/g 6ne ¢ikarilmaktadir.

Diisiincemize gore CEDAW m.16/g hiikkmii soyadi konusunda i¢ hukukta
dogrudan uygulanacak bir kural degildir®®>. CEDAW m.16/g hiikkmii ile
taraf devletlere kadinlara evlilik ve aile iliskileri konusunda kadina yapilan
aymrimeiligl dnlemek icin gerekli biitiin 6nlemleri alma gorevi verilmekte,
ozellikle kadin erkek esitligi ilkesine dayanarak drnekseyici olarak sayilan
hususlarda ve bunlardan biri olarak kadinlara aile adi, meslek ve is
secimi de dahil kar1 koca i¢in esit kisisel haklar saglamakla ytikiimliligii
getirilmektedir®. Bu hiikiimle Tiirkiye, taraf devlet olarak sadece eslere
esit hak saglamayi taahhiit etmektedir. Bu taahhiidiini, ilgili kanunlarda
degisiklik yaparak saglamakla yiikiimliidiir ve ne yazik ki halen bu ytikiimliiliik
yerine getirilmemistir, TMK m.187 yiiriirliiglinii korumaktadir®. Hal boyle

ve kadinin soyadina dair getirdigi diizenleme ile TMK 'ya gore ozel hiikiim niteligindedir. TMK 'nin
ilgili maddesi bu ézel hiikme aykiri oldugu icin AY m.90/5 uyarinca, hakimin sozlesme hiikiimlerini
oncelikle ve dogrudan dogruya uygulamas: gerekir. ERGENE, 5.160.

61 Aymi yonde; ERBERK ODABASI, 5.80; ERGENE, 5.161; CAKIRCA (Gelismelerin Degerlendirme),
5.157; OCAL APAYDIN, 5.448, 449; ATASOY, 5.147; AKIPEK OCAL, 381, 382; MORTAS (Kocanin
Soyad), 5.351; SANLI ATAY, 5.196; REYHANI YUKSEL (Kadin-Erkek Esitligi), s.185.

62 Ayni yonde; BASOGLU (Adin Degeri), s.3901.

63 Ayni yonde; BASOGLU (Adin Degeri), 5.3900; AKBULUT, Pakize Ezgi: Uygulamadaki Giincel
Gelismeler Isiginda Evli Kadun Soyadi, Medeni Hukuk Alanindaki Giincel Yargitay Kararlarimin
Degerlendirilmesi Sempozyumu (20 Nisan 2017) (Ed. ENGIN, Baki Ilkay), Cilt 2: Aile Hukuku, On
Iki Levha Yayincilik, 1. Baska, Istanbul, 2019, s5.99-145, 5.119, 122, Anayasa Mahkemesi bireysel
bagvuru kararlarinda da, dogrudan uygulanabilecek bir hiikiim belirtilmemistir. BASOGLU (Adin
Degeri), 5s.3900, 3901; AY m.90/5 nedeniyle oncelikle ve dogrudan uygulanmasi gereken CEDAW
m.16/g, somut ve ayrintuli bir diizenleme icermediginden dogrudan uygulanamamaktadir. ERGENE,
5.161; Kars. CEDAW m.16/g, dogrudan dogruya kadinin soyadini diizenlemektedir. TMK m.187 'yle
catisan CEDAW m.16/g nin uygulanmasi gerekir. ERBERK ODABASI, 5.80.

64 AIHS ne tarafdevlet olarak Turklye nin pozitif yiikiimliiliiklerine iligkin bakiniz. YUZER
ELTIMUR, Dilara: AIHS Kapsammda Ozel Hayatin ve Aile Hayatimin Korunmasinda Devletin
Pozitif Yiikiimliiliikleri, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, 2019, 5.318-320.

65 Ayniyonde; HELVACI (Kararlar), 5.788; OZEN, 5.101; OCAL APAYDIN, 5.443; DURSUN, Esra:
Tiirk Medeni Hukukunda Kadin ve Cocugun Soyadi, On Tki Levha Yayincilik, Istanbul, 2018, s.106;
TMK m.187 iptal edilmemistir, yiiriirligiinii korumaktadi: ERBERK ODABASI, s.102; CELEBI,
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olsa da; TMK m.1 uyarinca kanunu 6ziiyle ve soziiyle uygulayacak olan
hakimlerin, CEDAW’a ve hatta Anayasaya aykir1 diisecek bicimde kadin-
erkek esitligine aykiri olan diizenlemeyi uygulamasi diigiiniilemez®. Zira
TMK m.187, soyad1 hakkim®” kullanimini AY m.17 ve 13’e uygun olmayan
bicimde sinirlandirmaktadir. Bu nedenle evli kadinin soyadi konusunda ortiilii
bir bosluk oldugu kabul edilebilir ve evli kadinin soyadinin degismesini
engellemek iizere mahkemeye bagvurmasi hallinde hakim TMK m. 187’yi
uygulamaktan kacinabilir.

Anayasa Mahkemesinin konuya iliskin verdigi bireysel bagvuru kararlarinin
akabinde sadece bekarlik soyadinin kullanimini kabul eden kararlar ¢iksa
da Yargitay bazi kararlarinda ilk derece mahkemesinin hilkmiinii bozmaya
devam etmistir®®. Bu kararlarinda Yargitay, taraf olunan temel hak ve
ozgirliiklere dair uluslarasi s6zlesmelerde evli kadinin evlenmeden 6nceki
soyadini tasiyabilecegine dair agik¢a bir hiikkmiin olmamasi nedeniyle
Anayasa m. 90 ¢er¢evesinde ayni konuda ¢atisan hiikiimlerin s6z konusu

5.567; Bir goriise gove; AIHS ve CEDAW hiikiimleri ile AIHM 'nin vermis oldugu ihlal kararlar
ve AYM 'nin bireysel basvuru kararlari, TMK m.187 yi iptal etmemektle birlikte maddeyi emredici
hiikiim olmaktan cikarir: GUVEN, Kudret: Milletlerarasi Andlasmalarin Aile Hukukuna Etkisi,
Evrensel Hukuk Ilkeleri Isiginda Tiirk Medeni Hukukunda Degisimler Sempozyumu (10-11 Haziran
2016) (Ed. BADUR, Emel/ TURAN BASARA, Gamze), 1. Baski, Seckin Yayincilik, 2016, ss.139-155,
5.150; Anayasa mahkemesinin bireysel bagvuru kararlarindan sonra evli kadinin bekarlik soyadini
kullanmayr segebilecegi, aksi halde TMK m.187 nin isletilecegi yoniinde bakiniz. OZTAN (Aile
Hukuku), s.211, 212, dipnot 750.

66 Ayni yéonde, GUVEN, s.152.

67 KILICOGLU bu hakku “kendi ismini devam ettirme ve kullanma hakki” olarak ifade etmistir.
KILICOGLU (Kadn- Erkek Esitligi), s.12; ODEN/ ESEN ise bu hakki “kendi soyadini segme ve
kullanma hakki” olarak ifade etmistir. ODEN, Merih/ ESEN, Selin: Anayasa Mahkemesi ve Evli
Kadinin Soyadi, Prof. Dr. Erdal ONAR a Armagan, Cilt 2, Ankara Universitesi Yayinlari, No: 391,
Ankara, 2013, ss.817-837, 5.832.

68 Yargitay 2.HD, T.18.06.2012, E.2011/7737, K.2012/16695 (Kazanci igtihat-Bilgi Bankast,
Erisim Tarihi:24.10.2020); Yargitay 2.HD, T.12.11.2013, E.2013/6920, K.2013/26077 (Legalbank-
Elektronik Hukuk Bankast, Erisim Tarihi:24.10.2020); Yargitay 2.HD, T.27.11.2014, E.2014/16089,
K.2014/234993 (Legalbank-Elektronik Hukuk Bankasi, Erisim Tarihi:24.10.2020), Bireysel bagvuru
karralarimin dikkate alinarak karar verilmesi gerekigine dair karsi oy iceren karar icin bakiniz:
Yargitay 2.HD, T.21.04.2014, E.2013/23893, K.2014/9497 (Lexpera-Hukuk Bilgi Sistemi, Erisim
Tarihi:24.10.2020); Evli kadinin sadece bekarlik soyadini kullanma talebinin Yargitay tarafindan
kabul edildigi karar igin bakimiz; Yargitay 2.HD, T.28.04.2015, E.2014/20471, K.2015/8704 (Kazanct
I¢tihat-Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi:24.10.2020); Kararlarin degerlendirmesi icin bknz. ERBERK
ODABASI, 5.91-95; Niifus miidiirliikleri de gelen talepleri red etmistir. Bknz. ACABEY, Mehmet
Begsir: Tiirk Hukukunda Ailenin Soyad: (Eslerin Ve Cocuklarin Soyadi), Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 19. Cilt, Ozel Sayi: Prof. Dr. Seref ERTAS’ a Armagan (Ed. AYDOGDU,
Murat/ AYAN, Serkan/ KAHVECI, Nalan/ YAGCIOGLU, Ali Haydar), Tzmir, 2017, 55.493-512, 5.497;
BASOGLU (Adin Degeri), 5.3897.
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olmadigmi, AIHM nin verdigi ihlal kararlarmnin da i¢ diizenlemeleri tek basina
degistirmeye yetmeyeceginden bahisle TMK m.187 degistirilmedigi siirece
bu maddenin uygulanmasi gerektigine hiikiim vermistir. Daha sonra ilk derece
mahkemelerinin direnmesiyle konu, Yargitay Hukuk Genel Kuruluna tagimustir.
2015 yilinda verdigi kararinda HGK, evlendikten sonra esin soyadini alma
zorunlulugunun esitlik ilkesine ve Anayasa’ya aykir1 oldugunu vurgulayarak
sadece kendi soyadini kullanmak isteyen kadinin Aile Mahkemesinde dava
agarak bu imkana kavusabilecegine karar vermistir®®. HGK kararinda iptali
red edilmis olan TMK m.187 nin, ytiriirlikkte olsa da m.90 uyarinca kanunun
g0z ard1 edilerek uluslarasi sézlesme hiikiimlerinin 6ncelikle uygulanacagini
ve ayrica evli kadinin bekarlik soyadini kullanma hakkini 6ne stirmesi i¢in
hakl1 ya da 6nemli bir nedene dayanmasi gerekmedigini, sosyal ve mesleki
hayatinda taninabilirligini korumasi gerektigini ifade etmistir. Daha sonra
farkli dairelerce HGK karar1 emsal gosterilerek ayniyonde kararlar verildigi
gozlenmektedir.”” HGK karar1 ¢ok 6nemli bir asama olmakla birlikte TMK
m.187’de yer alan diizenlemede degisiklik olmadig: siirece, kendi soyadin
kullanmak isteyen evli her kadinin hakkini dava yoluyla ileri siirmesi, olagan
kanun yollar tiikkendiginde de Anayasa Mahkemesine bireysel basvuru
yapmasi gerekecektir’!.

Iv. Evli Kadinin Soyadina Dair Getirilen Coziim Onerileri ve KKTC
Ornegi

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda, Aile Hukukunda koklii bir reform
yapilmasina, evlenmenin genel hiikiimlerinin kadin-erkek esitligi ilkesine
gore revize edilmesine karsin, Kanunda kadin-erkek esitliginin saglanamadigi
yegane konu, evli kadinin soyadi olmustur. Tiirk Hukuk sisteminde ailenin
ortak ad ile temsili prensibi benimsenmis ve aile soyadi olarak erkegin soyadi
belirlenerek kadin ile erkek es arasinda farkli hukuki tutuma gidilmistir.

TMK m.187’nin farkli cinsler arasi esitsizlige neden olmadigini savunan
bir goriis; evli kadinin miinhasiran bekarlik soyadi ile topluma karismasinin

69 Yargitay HGK, T.30.09.2015, E.2014/2-889, K.2015/2011 (Kazanci igtihat-Bilgi Bankasi, Erigim
Tarihi:24.10.2020)

70 Yargitay 2.HD, T.23.12.2015, E.2015/12978, K.2015/25038 (Legalbank-Elektronik Hukuk Bankast,
Erisim Tarihi: 24.10.2020); Yargitay 2.HD, T.28.04.2015, E.2015/20471, K.2015/8704 (Kazanci
igtihat-Bilgi Bankasi, Erisim Tarihi:24.10.2020); Yargitay 2.HD, T.23.02.2016, E.2015/20964,
K.2016/3188 (Legalbank-Elektronik Hukuk Bankasi, Erisim Tarihi:24.10.2020).

71 Ayni yonde; HELVACI (Kadimin Soyadi), 5.167; ATASOY, s.163; ERBERK ODABASI, 5.101;
INCE, Nurten: Son Yargi Kararlar: Isiginda Kadinin Soyadi, Uluslararasi Politik Arastirmalar
Dergisi, Cilt 3, Sayt 2, 2017, s5.37-58, s.54.
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geleneklere uygun olmayacagina ve bu durumun ailenin belirlenebilirligini
ortadan kaldiracagina, kadinin bekarlik soyadini kocanin soyadinin 6niinde
de olsa kullanmasinin zaten miimkiin oldugunu ileri siirmiistiir’>. Ancak
belirtmek gerekir ki isim hakka; kisilik hakki olarak erkek i¢in tam koruma
saglar bicimde diizenlenmisken, evlenen kadinin soyadinin bu korumadan
tam yararlanmasi engellenmistir”. Tiim hayati boyunca kisiliginin parcasi
haline gelen soyadin1 dava agmak ya da talepte bulunmak suretiyle ve ancak
kocasinin soyadinin oniinde tasiyabilecek olan kadinin, soyadina sahip
olma ve kullanabilme hakkin1 etkili bir sekilde kullandigi sdylenemez™.
Erkekten farkli olarak kadin, medeni halini her degistirdiginde’ soyadini,
yani kimligini de degistirmek zorunda birakilmistir. Evlenen kadin, medeni
halindeki degisikligi adin1 degistirerek duyurmak zorunda iken, evlenen
erkegin medeni hal degisikligi disaridan anlagilmamaktadir’. Soyadini
kaybeden kadin agisindan konuya bakildiginda goriilmektedir ki; soyadin
soy belirleme ve toplumdaki yeri belli ederek statii gostergesi olma iglevleri
sadece erkek i¢in gegerli olmakta’; kadin, anne ve babasindan aldigi
soyadi evlenmek suretiyle kaybederek aslinda kendi soyunun belirliligini
ve var olan statiisiinii kaybetmektedir. Evlilik ile yeni kurulan ¢ekirdek
ailenin birligi diistiniiliirken, evlenecek kisinin de aslinda baska bir ailenin
mensubu oldugu goz ardi edilmektedir. Ayrica aile adinin belirlenmesinde
erkegin de se¢im hakkinin olmadigindan bahisle eslerin esit hukuki haklarla
donatildig diisiiniilse dahi dikkat ¢ekmek gerekir ki; yasakoyucunun aile
soyad1 olarak erkegin soyadini se¢mesi, kadini cinsiyetler arasi esitsizlige
maruz birakmaktadir.

Olmasi gereken hukuk agisindan doktrinde pek ¢ok oneri ortaya atilmistir:

72 AKINTURK/ ATES KARAMAN, s.118, 119; HATEMI/ KALKAN OGUZTURK (Aile Hukuku),
5.86, 87; HATEMI/ KALKAN OGUZTURK (Kisiler Hukuku), 5.55.

73 Aymi yonde; OZTAN (Kadinin Soyad), 5.430; MOROGLU (Kadinin Soyad), 5.246; ABIK, 5.40;
ATASAYAN, 5.201; GOZTEPE, 5.115; ATASOY, 5.161; CELEBI, 5.554.

74 Aynmi yonde; AKBULUT, s5.125; Kars. Yargi kararlart sonucunda kadin-erkek esitliginin ihlali
engellenmistir. REYHANI YUKSEL, Sera: Kadin Ve Erkegin Esit Haklara Sahip Olmas: Ilkesinin
Aile Hukuku Alaninda Uygulanmas:, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2019, Sayi 145, 55.397-420,
5.402.

75 TMK m.187 sebebiyle kocasinin soyadint alip tiim evrak ve kayitlardaki bilgileri giincellemesi
gereken kadinin, TMK m. 173 uyarinca bosanirken tekrar bilgilerini degistirmek zorunda kalmasina
dair yapilan elestiri icin bakimz. KILICOGLU, Ahmet M.: Aile Hukuku, Genisletilmis 3. Basku,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2017, s.126, 173.

76 Aymi yonde; ABIK, 5.93, 115; AKIPEK OCAL, 5.380, INCE, s.52.

77 MOROGLU (Kadimin Soyady), s.246, 247; ATASOY, 5.160, 161, ATASAYAN, 5.201.

158



Prof. Dr. Ayse HAVUTCU, Ars. Gor. Yasemin KALKANCI

Ornegin bir fikre gore, evlilik éncesinde esler taraflardan birinin soyadini
aile soyadi olarak belirleyebilmeli ya da evlilik 6ncesi soyadini miinhasiran
kullanmaya dair se¢im’ yapabilmelidir. Anlasamazlarsa, hicbir isleme gerek
kalmaksizin kocanin soyadi aile ad1 olarak belirlenmeli, kadina talep etmesi
halinde bekarlik soyadini tasima hakki taninmalidir”™.

Bu 6neri benimsenecek olursa, ortak soyada dair esiyle anlagsma saglayip bu
yondeki se¢imini belirtemeyen kadinin, kendi soyadinin arkasinda kocasinin
soyadini kullanmaktan baska caresi kalmaz. Bu prensip benimsendiginde,
cinsiyetler arasi farkli hukuki muamelenin devam etmesi kaginilmazdir.
Zira erkegin soyadini kullanmaya devam edebilmesi i¢in hi¢bir isleme
gerek kalmazken, evlenen kadinin bekarlik soyadini, yani kendi kisiligini
koruyabilmesi i¢in bu konuda ek islemde bulunmasi ve hatta karsi tarafi ikna
ederek kendi soyadini ortak aile soyadi olarak kabul ettirebilmesi gerekmektdir.
Ortak soyad se¢imi yapilmadiginda erkek, kadinin soyadini almazken; kadin
yine erkegin soyadini tagimak durumunda olacaktir. Evlenen kadinin sadece
kars1 tarafi ikna edememesi nedeniyle erkegin soyadini almasi, bu durumu
irade dis1 olmaktan kurtarmaz. Bekarlik soyadini tasimaya devam etmek
isteyen ancak evlenen kadinin; iradesi disinda kocasinin soyadini alarak
ikinci bir soyadi kullanmaya mecbur birakilmasi, isim hakkina yapilan bir
miidaheledir. Burada 6nemli olan; kadinin iradesi disinda soyadinda ekleme-
cikarma yapilarak, isminin degisiklige ugratilmasidir. Bu noktada kadin,
ancak aile ad1 olarak kendi soyadini kullanabildiginden, kocasinin insafina
birakilmaktadir. Otomatik olarak kocanin soyadini -bekarlik soyadinin ardinda
ya da miinhasiran- tagiyacak olan kadin i¢in evlilik, kisiliginin degisimine
raz1 olmak anlamina gelmektedir. Bir yandan ¢ocuk gelin ve zorla evlilik
olgular1 gibi sosyal ger¢ekler géz Oniine alindiginda; erkek cinsinin baskin
oldugu toplumlarda her kadinin 6zgiirce iradesini ortaya koyup aile soyad1
olarak kendi soyadini 6ne siirebilmesi ve esine bunu kabul ettirebilmesi
miimkiin goriinmemektedir. Ancak s6zlesme 6zgiirliigii ¢ergevesinde -bazen
fiillen miimkiin olmasa da- taraflara anlasma imkani1 tanimasiyla bu ¢6ziimiin

78 Evlenen kisileri soyadim degistirmek mecburiyetinde birakmamak gerekir gerekir. Simdilik en
azindan, taraflara aile soyadinin belirlenmesi konusunda karar verme yetkisi verilmelidir. OKTAY
OZDEMIR (Esitlige Aykir1 Hiikiimler), s.293; Taraflara bu sekilde secim hakkinin taninmasinin,
aile hukukuna ait “diizenleme serbestisinin bulunmamast ilkesi "ne aykiri olacagina iliskin bakiniz.
AKINTURK/ ATES KARAMAN, 5.118.

79 Ayrica; aile soyadi olarak kendi soyadi secilmeyen es, evlilik oncesi soyadini bu soyaddan énce
kullanabilir. ZEYTIN, s.16535, dipnot 19, 1656, 1657, MOROGLU (Kadinin Soyadi), s.268; Aymi
yonde; CEYLAN, 5.96.
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halihazirdaki diizenlemeye gore daha hakkaniyetli bir sistem getirdigi de
gergektir. Ayrica birinin soyadinin aile soyadi olarak belirlenmesi konusunda
taraflara secim hakki1 taninmasinin, evliligin gergeklesmesine engel olabilecek
diizeyde 6nemli anlagmazliklara sebep olabilecegi endisesi®® de, kisinin
iradesi disinda soyadini degistirmeyi hakli kilar diizeyde degildir. Zira aile
birligi kurmak {izere yola ¢ikan bir ¢iftin, tasiyacaklari soyad konusunda
uzlas1 saglayamayip daha yolun basinda iken aile kurmaktan vazge¢mesi
durumunda sugu, hukuki diizenlemede aramamak gerekir.

Bir baska oneri®' farkli cinsler arasinda kanun 6niinde esitligi saglamak
icin her iki ese bu konuda se¢im hakki taninmali, evlenmeden yapacaklari
anlagma ile taraflardan birinin soyadin1 ortak soyadi olarak secebilmesine
imkan verilmeli ve aile ad1 olarak kendi soyadi se¢ilmeyen tarafin bekarlik
soyadini bu soyadin oniinde®* kullanmasina izin verilmelidir. Ancak
secim yapilmadigi durumda taraflar, kendi soyadlarin1 kullanmaya devam
edebilmelidir.

Daha 6zgiirliikgii bir yaklasim olan bagka bir diistinceye® gore; tek bir sistemin
taraflara dayatilmasi yerine birden fazla secenek arasindan belirlenecek yol
tizerinden se¢imlerin gerceklesebilecegi bir sistemin kurulmasi daha uygun
olacaktir. Taraflarin iradelerine olabildigince yer vermeyi amaglayan bu son
sistemde, esler sadece kendi soyadlarini kullanmaya devam edebilecek ya
da ortak soyadi belirleyebilecektir. Sayet ortak soyadi kullanimina karar

80 Bknz. BAYGIN, 5.452.; Problemi ¢ozen bir goriise gore koca, kadinin bekarlik soyadini aile soyadi
olarak kabul etmediginde, her iki tarafin soyadi birlikte kullanilarak aile soyadi belirlenebilecektir.
SEROZAN (Medeni Hukuk), s.473; One siiriilen bir diger fikre gore; hangi esin soyadimn énde
yazilacagi konusunda anlasma saglanamadiginda, alfabetik sira takip edilebilirn. GULER, s.214,
215.

81 SEROZAN (Medeni Hukuk), s.473, 474; SEROZAN (Yeni Medeni Kanun), s.153; NOMER, s.448,
449; CAKIRCA (Esitlik), s.747, 748; DURSUN, s.119, 120; AYDIN, 5.269-271; Taraflar anlasmay:
evlilik sonrasinda da yapabilmelidir. ACABEY, 5.510; Biraz farkli bir gériise gére,; kendi soyadi
aile adi olarak se¢ilmeyen taraf, evlenme bagvurusu yaparken ya da evlendikten sonra talep ederek
evlilik éncesi soyadini aile adinin éniinde kullanabilecektir. Ayrica, aile adi iizerinde anlagma
saglanamadiginda iki taraf da kendi soyadlarini tasimaya devam edecektir. Ancak taraflardan biri
evlenme bagvurusu yaparken ya da evlendikten sonra talep ederek kendi soyadinin éniinde esinin
soyadini tastyabilecektir. ERGENE, s.166.

82 Bekarlik soyadini 6n ad kapsamina alarak ¢éziim arayan bir gériise gore; bekarlik soyadini aile
adinin oniinde kullanmak isteyen taraf, bu adi on ad kismina eklemelidir. Bu sekilde kimliginin on
ad kisminda ismini ve bekarlik soyadini tasimalidir. Béylece kisinin bekarlik soyadi, evlenmeye ya
da bosanmaya bagli olarak degismeyen 6n adin kapsaminda kalacakti: MORTAS (Kocanin Soyad),
5.357; MORTAS (Aile Hayatinin Korunmasi), s.530.

83 GOZTEPE, s.129, 130.
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verilmigse bu soyad, eslerden birinin soyadi olabilecegi gibi taraflarin ikisinin
soyadin1 birlestiren bir isim de olabilecektir®. Bu goriise gore 18 yasini
heniiz doldurmamis olan ¢ocuk, eslerden birinin soyadin1 ya da belirlenen
ortak soyad1 alacak ancak iki tarafin soyadindan olusan ortak soyadi alan
cocuk 18 yasini tamamladiginda, soyadinin sirasint degistirmeyi ya da tek
bir soyada sahip olmay1 secebilecektir®.

Evlenme ile soyadin degismemesi gerektigini ileri siiren baska bir goriige®
gore; ancak taraflar ortak soyadinin kullanimi konusunda anlasirsa taraflardan
birinin soyadin1 ya da her ikisinin soyadinin birlesimini ortak soyad olarak
kullanmay1 talep edebilmeli, evlilik sona erince de prensip olarak esler bu
soyadi kaybetmemeli, ancak 6nceki soyadini tasimak isteyen taraf bu talebini
tek basia yoneltebilmelidir. Boylece ¢ocuk belirlenen bu ortak soyadi
tasimali, belirleme yapilmadiginda ise alfabetik siraya gére hem annenin
hem de babanin bekarlik soyadin1 tagimalidir®’. Ayrica birden fazla soyada
sahip ebeveynleri olan ¢ocugun, anne ve babasinin ilk soyadlarini alacagi
da diizenlenmelidir. Elestirel yaklasan bir goriis uyarinca; esler tarafindan
secim yapilmadigi takdirde taraflarin evlenmeden dnce kullandiklar1 soyadlar
kullanmaya devam etmesinin, soyadin aile birligini saglama ve ailenin
belirlenmesi fonksiyonuna aykir1 olacagi ve ortak cocugun eslerden biri ile
farkli soyad tagimasi sebebiyle bu durumdan zarar gérebilecegi belirtilmistir®,

Belirtmek gerekir ki; aile birliginin korunmasi i¢in kadinin, illa kocasinin
soyadini tagimasi gerekmemektedir®. Kadinin, kocasinin soyadini tagimast

84 GOZTEPE, s5.128, 129; Ayni yonde; Kocanin, kadinin bekarlik soyadinin aile soyadi olmasina
yanagmadigi ihtimalde, her iki tarafin soyadi aile adi olarak birlikte kullanilabilir. SEROZAN
(Medeni Hukuk), s.473, 474; SEROZAN (Yeni Medeni Kanun), s.153; Baska bir gériise gore ayrica,
taraflardan gelecek soyadi bekarlik soyadi olabilecegi gibi, evlenme anindaki soyadlari da olabilir.
GULER, 5.214, 215; Farkli bir bakis acisina gore; ortak aile adi olarak belirlenecek adin illa eslerin
adi olmasi ya da eslerin adindan olusmasi gerekmeyip, iigiincii bir ismin de olabilecegine iliskin
bknz. MORTAS (Kocanin Soyadi), 5.358.

85 GOZTEPE, 5.129.

86 BASOGLU (Adin Degeri), 5.3911, 3912.

87 BASOGLU (Adin Degeri), s.3911, 3912; BASOGLU, Basak: Soybaginin Cocugun Soyadina
Etkisi, Inonii Universitesi Hukuk Dergisi, Cilt 8, No 1, 2017, s5.351-378, 5.373; Ayni yonde; MORTAS
(Kocamin Soyady), 5.355; Cift soyadi sakincali géren bir goriise gore; ortak soyadi se¢ilmemisse
¢ocuk hem annenin hem de babanmin soyadini alacaktir, ancak bu soyadlarin sirast kur’a yolu ile
belirlenecektir NOMER, s.449, 4450; Ayrica ¢ocugun soyadi igin bakiniz; dipnot 89.

88 AKINTURK/ ATES KARAMAN, 5.118; HATEMI/ KALKAN OGUZTURK (Aile Hukuku), 5.86,
87: HATEMI/ KALKAN OGUZTURK (Kisiler Hukuku), 5.55, 56; ABIK, s.100.

89 Ayni yonde, ODEN/ ESEN, 5.834; SEROZAN (Yeni Medeni Kanun), s. 152; CAKIRCA (Esitlik),
5.748; ERGENE, s.134, 135; BASOGLU (Adin Degeri), s.373; Kars. HA TEMI/ KALKAN OGUZTURK
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suretiyle aile birliginin korunacagini savunan diisiince, kocay1 aile reisi olarak
kabul eden diisiinceden ¢ok da uzak degildir. Aile biitiinliigiinii koruma
gorevini, kendi benligini degistirme fedakarliginda bulunmasini bekleyerek,
tek basina kadinin omuzlarina yliklemek hakkaniyetli olmaz. Ailede birlik
diisiincesinin kuvvetlenmesi ve dis diinyada ailenin tespit edilebilmesi
ihtiyaci ile ortak soyadinin kullanimi kabul edildiginde, -iradenin 6zgiirce
dile getirilebildigi ihtimalde- secim taraflara birakilmalidir. Ailede ortak
soyadi prensibini hayata gecirmek i¢in, aileyi kuracak iki kisiden biri olan
kadinin kisiligini degistirmesini beklemek, aile birliginin korunmasi ilkesi
ile bagdasir nitelikte degildir. Ancak elbette, aile birliginin saglanmasi ve
korunmasi kapsaminda ¢ocugun iistlin yarar1 ayrica degerlendirilmelidir.
Farkli soyada sahip olan ancak sadece bir tarafin soyadini tagiyan ¢ocugun,
bosanmis ebeveyne sahip olan ¢ocuktan farkli bir goriintiisii -en azindan
disaridan- yoktur. Bosanma halinde anne ile farkli soyad tasiyacak cocugun
korunmasi diigiincesi ile kocanin soyuna olan aidiyetinin kesilmesi ihtiyaci
catistiginda korunan menfaat dengesi ile evlenen kadinin soyadi kapsaminda
degerlendirilen menfaat dengesi ¢ok da farkli degildir. Zira evlilik siirerken
ya da bosanma gerceklestikten sonra, ¢cocugun anne ve babasi ile olan
baglari prensip itibariyle degismemektedir. Ancak elbette ebeveyni ile farkli
soyada sahip olan ¢ocugun, toplumda bazi ¢evrelerce soyadina yiiklenen
statli nedeniyle, sosyal bir varlik olarak duygusal zorluklar yasamasi
miimkiindiir. Bu zorluk, bosanan kadin ile gocugunun farkli soyadina sahip
olmasi meselesinde de giindeme gelmektedir®. Ancak, evlenen eslerin farkl
soyadlari tastyabilmesi ihtimalini tamamen elemeden 6nce probleme ¢éziim
aranmasi faydali olacaktir®'.

(Aile Hukuku), s.55.

90 Bakiniz; OKTAY OZDEMIR, Saibe: Anayasa Mahkemesi nin Soyadi Kanunu m. 4’ii Iptal Eden
8.12.2011 Tarih ve 119/165 Sayili Kararimin Degerlendirilmesi, Anayasa Mahkemesinin Medeni
Hukuka Iliskin Kararlarinmin Degerlendirilmesi Sempozyumu (21 Mayis 2012) (Ed. OGUZ, Tufan/
HELVACI, ilhan), On Iki Levha Yayincilik, 1. Baska, Istanbul, 2014, ss.183-201, 5.195, 196, OKTAY
OZDEMIR (Egsitlige Avkart Hiikiimler), 5.29-301; BIRINCI UZUN, Tugba: Aile Soyadi Cikmazi Anayasa
Mahkemesi 'nin Cocugun Soyadinin Veldyeti Kendisine Birakilan Annesi Tarafindan Degistirilmesi
Haklkindaki 25 Haziran 2015 Tarihli ve 2013/3434 Basvuru Sayili Kararimin Incelenmesi, Ankara
Barosu Dergisi, 4. Sayi, Ankara, 2016, ss.99-137, s.107 vd.; BASOGLU (Cocugun Soyadi), s.353
vd.; MORTAS (Kocanin Soyadh), s.314-343; GULER, s.177 vd.; YUCEL, Yeliz: Tiirk Hukukunda
Bosanma Halinde Velayet, Cocukla Kisisel Iliski Kurulmasi ve Cocugun Soyadi, On Iki Levha
Yayincilik, Istanbul, 2018, 5.199 vd; ERGENE, s.141, 142; AYAN, s.67-69.

91 Cift soyadi zararl bulan bir goriis uyarinca ¢ocugun soyadi anne ya da babanin soyadindan biri
olacak sekilde kur’a yontemi ile belirlenmelidir. AKBULUT, s.130, dipnot 7; Ortak aile adi konusunda
herhangi bir anlasma yapmayan ve kendi bekarlik soyadlarini kullanmaya devam eden evli ¢ifilerin,
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Soyadin se¢imi konusunda taraflara verilen tercih hakki ¢cergevesinde soyadi
kullanilmayan esin bekarlik soyadini terk etmek zorunda kalacagi, bu
durumda da esitligin tam olarak saglanamayacagi ve taraflarin soyadlarinin
birlesmesiyle soyad olusturuldugunda da gelecek nesillerde adin diizen ve
aileyi belirtme fonksiyonuna zarar verecegi ileri siiriilen goriisler arasindadir®.
Ortak soyadi prensibi ve eslere se¢im hakki verme sistemi benimsendiginde,
soyadr aile soyadi1 olarak se¢ilmeyen esin soyadinin degigmesi suretiyle
kimliginin degisecegi dogrudur. Ancak kisiliginin bir par¢asinda degisiklige
neden olacak bir hususta dncelikle kendisinin iradesine bagvuran ve karar1
kisinin kendisine birakan diizenlemenin, cinsiyetler arasi farkli hukuki
diizenleme olusturmayacagi aciktir. Burada s6z konusu olan sey; kisinin
kendi istegiyle kisiliginin bir parcasi olan soyadini degistirmesidir. Burada
onemli olan husus, taraflarin degisikligi tercih edebilmis olmasidir.

evlilik éncesinde dogacak cocugun soyadina iliskin anlasma yapmasi, sorunu ¢ozecektir. Taraflardan
birinin soyadinin kaunen belirlenmesi esitlik ilkesine aykiri olur. AYAN, s.78, 79; Cocugun soyadina
dair yapilan anlasmada, eslerden birinin soyadinin belirlenmesi, soyadin aidiyet islevine de uygun
olur. DURSUN, 5.130, 131; Farkl bir goriis de; bu durumda hem annenin hem de babanin soyadinin,
kanunen ¢ocugun soyadi olmast yoniindedir. GULER, s.219, 220; Farkli bir goriise gore taraflar
anlasamadiginda, annenin soyadi, kanunen ¢ocugun soyadi olmalidir. Babaya gore reddedilmesi
daha gii¢ bicimde annenin dogumla belli olmasi ve bosanma halinde genellikle anneye verilen
cocugun soyadinin anneden farkli olmasit nedeniyle manevi olarak zorluklar yasamasi ve ayrica
soyad konusunda evlilik i¢i-evlilik disi cocuklart esit konuma getirme ihtiyaci goz oniinde tutulmalidir.
ERGENE, s5.170; Ortak aile adi belirlemeyen esler, cocugun soyadina iliskin anlagma yapabilirler.
Ancak anlasma yapilmadiginda ¢cocuk, soybagi ile bagl oldugu anne ve babanin soyadini alfabetik
swra ile birlikte tasimalidir. Anne veya babanin soyadi birden fazla ise; ¢cocuk bunlardan ilkini
almalidir: BASOGLU (Cocugun Soyady), 5.373; Baska bir goriise goe; cocugun soyadi konusunda
esler anlasamadiklarinda, kur’a ¢ekilerek hangi tarafin soyadinin énce gelecegine karar verilmelidir.
NOMER, s.449, 4450, Bir goriise gore eslerin; ¢ocugun soyadi konusunda anlasamamasi halinde
uyusmazlik, velayetin idaresi kapsamindaki diger uyusmaziiklar gibi ¢éziilmelidir. SEROZAN (Yeni
Kanun), s.153; Evlilik i¢i dogan ¢ocugun soyadi ve evlilik dist cocugun soyadi velayet hakkina haiz
olan tarafin soyadi olmali, evlilik disi cocugun ortak velayet altinda oldugu durumda ise taraflarin
bu konuda yapacaklart anlagsma belirleyici olmalidir. SEROZAN (Medeni Hukuk), s.473, 474, Aile
adi secememis eslerin ¢cocugun soyadi konusunda anlasamamast halinde konunun velayet hakkinin
kullaniimast kapsaminda ¢oziilmesi gerektigini, ifade etmisti. OZEN, s.169; Ayni yonde; Eslerin
anlasamadigi durumda, bir tarafin mahkemeye yapacagi basvuru ile hakimin taraflar: énce uzlastirmaya
calismasi, uzlasama olmadiginda da ¢cocugun soyadini segme yetkisini bir tarafa birakmasi gerekir.
Belirlenen siirede se¢imin yapilamadigi durumda bu kisinin kendi soyadini se¢tigi varsiyilmalidir
Ayrintili bilgi icin bakniniz. ACABEY, s.511, 5112. Cocugun soyadinin belirlenmesi esasen soybagina
bagli olsa da, ortak aile adi secilmediginde ¢ocugun soyadi konusunda eslerin anlasma yapamamasi
halinde, ¢oziimiin velayetin idaresi kapsaminda aranmasi mantikli gériinmektedir. Zira, ¢ocugun
soyadimin belirlenmesi gibi yiiksek onem ihtiva eden bir meselenin kur’a yontemiyle ¢éziilmesi ve
cocuguin soyadinin tespitinin sansa birakilmasi, ¢ocugun yararina olmayacaktir. Ancak eslerin
anlasamamast ihtimali éngériilerek kanuni diizenleme getirilmesi yararl olacaktur.

92 DOGAN, 5.126, 127.
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Bir goriis uyarinca; ortak soyadi zorunlu olmali ve esler evlenirken bu
soyadin, hangi tarafin dogum soyadi olacagina karar vermeli, anlagma-
secim yapilmadigi durumda iki tarafin da soyadinin birlesiminden olusan
ortak soyadinin kullanilmasi gerektigi, boylece soyadin diizen ve ailenin
belirlenmesi islevleri islerligini yitirmezken kadin ile erkek arasindaki esitligin
saglanmis olacagi ifade edilmistir®. Eslerin ortak soyada iliskin herhangi
bir se¢im yapmadig1 durumda iki tarafin soyadinin birlesiminden olusan
ismin, ortak soyadi olmasi sistemi uygulandiginda bu sefer hem erkek hem
de kadmin kisilik haklarina miidahale s6z konusu olacaktir. Halihazirdaki
diizenlemelerle kadinin kisilik haklar ihlal edilerek benligi iradesi dis1
degistirilirken, cinsiyetler arast esitligin saglanmasi adina erkegin de kisilik
haklarini ihlal etmenin ¢6ziim olmayacagi asikardir. Ayrica doktrinde ifade
edilen bir endiseye gore; farkli soyadlar kullanmasina cevaz verecek sekilde
secim hakki taninmasi ve 6zellikle eslerin kendi soyadlarinin birlestirilerek
yeni bir soyad1 olusturmasi, uzun ve karisik soyadlara sahip sonraki nesillerin
kisisel durum sicil kayitlarinin tutulmasinda sorunlara sebep olabilecektir®™.
Fiili durum ag¢isindan hakli gérdiigiimiiz bu probleme ¢oziim getirmek ise,
miimkiindiir. Bu kapsamda birlesecek soyadlarin sayisini sinirli tutmak suretiyle
eslerin kendi soyadlarinin birlestirilerek yeni bir soyadi olusturmasina izin
verilebilir’®. Deginmek gerekir ki; kadinin bekarlik soyadini kullanmasini
engeleyici argiimanlardan biri olarak ileri stiriilen, niifus sicil kayitlarinda
karisiklik yasanacagi endisesi, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m.46
ve 47 gercevesinde zaten ¢oziilmiis durumdadir. NHK uyarinca T.C. kimlik
numarasi her islem ve kayitta esas alinacak, kadinin esi ile farkli soyada
sahip olmas1 durumunda gerceklesecegi diisiiniilen sicil karisikliklari

93 Goriis icin bakimiz. ABIK, 5.268, 269; Bu fikirden taraflarin anlasamamsi durumunda iki tarafin
soyadinin birlegsiminden olusacak ismin aile soyadi olacagina dair kisimla ayrilan gériis icin bakiniz.
TURAN, Gamze: Tiirk Hukukusnda Evli Kadinin Soyadi: Isvicre Ve Alman Hukuklariyla Karsilastirmaly
Olarak, Kadin/Woman 2000, Yil 7, Sayi 2, 2006, s5.73-87, 5.82; Bir gériise gore, zorunlu ortak aile
soyadi se¢imi tercihi de zorunlu olmali, bu tercih yapilmadan evlilige imkan verilmemelidir. Bu
durumda segilecek ortak soyad ya taraflardan birinin soyadi ya da ikisinin birlesiminden olusan
soyad olacakuir. Iki tarfa da esit derecede secim hakky verildiginde, zorunlu ortak aile adi prensibi
AIHS ve CEDAW hiikiimlerine ve AIHM kararlarina aykirt olmaz. AYAN, s.74-76; Kars. Ortak soyadi
se¢meyenlerin evlenmesine izin verilmemesi nedenyile evlennme 6zgiirliigii agir ve haksiz sekilde
stmirlandiriimis olur. ERGENE, s.167, 168.

94 DOGAN, 5.127; Ayni yénde; MORTAS (Kocanin Soyadt), 5.357,; Bu durum hem karisikliga yol agar
hem de ismin fonksiyonunu ortadan kaldiri: NOMER, s.449; Aile adinin belirlenmesinde taraflara
se¢im hakki verilmesi, kisisel durum sicillerinde karisikliga yol acabilecektir. BAYGIN, 5.452.

95 Ayni yonde; GULER, 5.215.
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yasanmayacaktir®.

Kadinin ve ¢ocugun soyadina dair dikkat ¢ceken bir diizenleme; 6zellikle
son yillarda hukukumuzda gérmeyi 6zledigimiz ¢agdas, 6zgiirliikeii,
demokratik ve kadinin insan haklarina saygili, koruyucu 6nemli gelismeleri
gozlemledigimiz K.K.T.C.’de gergeklesmistir. 34/2015°7 ve 5/2019% say1li
Yasalar ile degisik 1/1998 sayili Aile (Evlenme ve Bosanma) Yasas1”
evlenen kisilerin ve ¢ocuklarinin soyadlarina iliskin 6nemli diizenlemeler
getirmesi sebebiyle dikkat cekmektedir. K.K.T.C. Aile Yasas1t madde metni
genel olarak incelendiginde; evliligin taraflarinin “es” olarak ifade edilmek
suretiyle kadin ile erkek arasinda pozitif dahi olsa herhangi bir ayrimin
yaratilmadig1 goriilmektedir. Aile Yasasi’nin “Taraflarin ve Cocuklarin
Soyadlar1” kenar basligini tasiyan 35. maddesinde; evlilik birliginin
taraflarinin uzlagsmasi halinde ikisinden birinin soyadini aile soyad1 olarak
tastyabilecegi, bu durumda bekarlik soyadi aile soyadi olmayan esin, evlenme
bildirimi sirasinda imzaladig1 beyanname disinda baska hicbir yasal islem
yapmaksizin bekarlik soyadini aile soyadindan dnce tastyacagi hiikiim
altina almmustir. ikinci fikrada aile soyadi konusunda taraflarin uzlasma
saglayamadigi durumda taraflarin, bekarlik soyadlarini tagimaya devam
edeceklerine iligkin evlenme bildirimi sirasinda imzaladiklar1 beyanname
disinda bagka higbir yasal islem yapmaksizin, bekarlik soyadini kullanmaya
devam edecekleri ifade edilmistir. Ugiincii fikrada aile soyadi konusunda
taraflar arasinda uzlas1 saglandigr durumda, ¢ocuklarin aile soyadi olarak
belirlenmis soyadini alacaklar: ifade edilmistir. Maddenin altinct fikrasi
uyarinca taraflar, bosanmalar1 halinde, bosanma hiikmiinii Niifus Kayit
Dairesine sunmak suretiyle bekarlik soyadina geri doner ve bosanmis
taraflardan herhangi birisi, herhangi bir isleme gerek kalmaksizin aile
soyadini kullanmaya devam edebilir. Maddeye gore bosanma sirasinda aile
soyadinin kullanilmasina itirazi olan tarafin Mahkemeye bagvurma hakki

96 Ay1 yonde; ATASOY, m. 162; AKBULUT, 5.122; GULER, 5.103; INCE, s5.52.

97 34/2015 sayili Aile (Evlenme Ve Bosanma) (Degisiklik) Yasasi, 07.07.2015 tarihinde 111 sayili
K.K.T.C. Resmi Gazate sinde yaymlanmistir.

98 5/2019 sayili Aile (Evlienme Ve Bosanma) (Degisiklik) Yasasi, 26.02.2019 tarihinde 25 sayili
K.K.T.C. Resmi Gazate sinde yaymlanmistir.

99 Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhuriyet Meclisi’nin 20 Ocak, 1998 tarihli olaganiistii
birlesiminde kabul olunan 1/1998 sayili Aile (Evlenme ve Bosanma) Yasasi, Anayasa 'nin 94(2) maddesi
geregince Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Cumhurbaskani tarafindan Resmi Gazete 'de yayimlanmak
suretiyle ilan olunmugstur. 1998 tarihli Aile Yasasinda 2015 yilinda yapilan bu degisiklikle, eslerin
ve ¢cocuklarin soyadh ile ilgili s6z konusu yeni diizenleme eski 35. maddenin yerini alarak yiiriirliige
girmistir.
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bulunmaktadir. Taraflardan birisinin evlilik devam ederken 6liimi halinde,
hayatta olan tarafin, evlilik birligi i¢erisinde kullanmakta oldugu soyadini,
herhangi bir islem yapmaya gerek kalmaksizin kullanmaya devam edecegi
ancak, hayatta olan tarafin bekarlik soyadina donmek istedigini Niifus
Kayit Dairesine bildirmesi ve 6liim belgesini sunmasi ile bekarlik soyadina
donebilecegi diizenlenmistir.

Cocuklarin soyadina dair ayrintili diizenleme getiren K.K.T.C. Aile
(Evlenme ve Bosanma) Yasas1 Ornek teskil edebilebilecek cinstendir. Aile
Yasast m.35/3 uyarinca; ¢ocuklar i¢in dogum belgesi, kimlik, pasaport ve
benzeri resmi evraklar diizenlenirken, bekarlik soyadi, aile soyadi olmayan
ebeveynin kendi bekarlik soyadini, baska hicbir islem yapmaksizin gocugun
soyad1 hanesine ve aile soyadindan once kaydettirme hakkinin oldugu da
hiikiim altina alinmigtir. Dordiincii fikrada evlilik akdi sonrasinda bekarlik
soyadlarini kullanmaya devam eden taraflarin, dogacak ¢ocuklara, dogum
belgesi ¢ikarirken verilecek beyan disinda baska hicbir islem yapmaksizin,
once ana sonra baba soyadi olmak iizere her iki soyadini da aile soyadi
olarak verilecegi ancak bir gocugun ebeveyninin birden fazla soyadi olmasi
durumunda, her bir ebeveynin kendi sececegi bir soyadini gocuga verebilecegi
ve bu soyadlariin dnce ana sonra baba soyadi olarak kaydedilecegi ifade
edilmistir. Maddeye gore bu ihtimalde her cocugun en fazla iki soyadi
olabilecektir. Besinci fikrada; on sekiz yasini bitiren gocugun, Mahkemeye
bagvurarak ebeveyninden birinin veya ikisinin soyadi olacak sekilde soyadi
degistirme ve/veya soyadi alma hakkinin bulundugu da ifade edilmistir. Aile
Yasast m.35/6-c uyarinca taraflarin bu maddeye uygun olarak sunduklari
beyannameye dayanarak soyadlari belirlenmis olan ¢ocuklarin bu soyadlari,
on sekiz yasini bitiren cocugun durumu sakli kalmak tizere, evlilik birliginin
sona ermesinden sonra da korunmaya devam edecektir.

V. Sonuc¢

TMK m.187 uyarinca kadinin, evlenmekle kocasinin soyadini alacagi,
evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazil
bagvuruyla kocasinin soyadinin 6niinde 6nceki soyadini da kullanabilecegi
ve daha Once iki soyad1 kullanan kadinin, bu haktan sadece bir soyadi i¢in
yararlanabilecegi diizenlenmis ve m.173 uyarinca da, bosandiktan sonra
kadiin, evlenmeden dnceki soyadini yeniden alacagi, ancak bosandigi
kocasinin soyadini kullanmakta menfaati bulundugu ve bunun kocaya bir
zarar vermeyecegini ispatlamasi halinde istemi tizerine hakimin, kocasinin
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soyadini tasimasina izin verecegi, ancak daha sonra kosullarin degismesi
halinde koca, bu iznin kaldirilmasini isteyebilecegi diizenlenmistir.

TMK’da isim hakki, kisilik hakki olarak erkek i¢in tam olarak koruma
saglar bicimde diizenlenmigken, evlenen kadin farkli muameleye maruz
birakilarak yapilan diizenlemeler sonucunda kadinin soyadi kisilik
haklarina taninan korumadan tam olarak yararlanamamaktadir. Oysa adin
kapsaminda olan soyadi; kiginin toplum iginde ayirt edilebilmesi, soyunun
belirlenebilmesi, yiliklenen sosyal statiiyii dis diinyaya yansitabilmesi gibi
fonksiyonlarla, kisinin kimliginin bir parcasidir. Ancak evlenen ve bosanan
kadinin soyadi TMK m.173 ve m.187 ¢ercevesinde siirekli degismektedir.
Aile adinin belirlenmesine yonelik hukuki diizenlemelerde, toplumsal
cinsiyet esitligine aykir1 olarak, ataerkil aile yapisina uygun bi¢cimde, yasa
koyucu eslere secim hakki vermemekte, onlar yerine kendisi belirleyici
olmakta ve tercih erkekten yana yapilmaktadir. Medeni hali degistik¢e
kadinin kimliginde yasanan bu degisiklik, se¢cim hakki taninmadan,
tamamen iradesi disinda ve kanunen ger¢eklesmektedir. Evlenen kadinin
ancak talep ettigi takdirde bekarlik soyadini kocasinin soyadinin dniinde
tasiyabilmesine ve bosanan kadinin ancak eski kocasinin soyadini hakim
karart ile kullanabilmesine iligkin getirilen diizenlemeler de, kadinin kisilik
degerlerine kars1 gerceklestiren ihlali giderememektedir. Zira soyadina
iliskin irade dis1 yasadig1 her degisiklikte kadinin, toplumsal statiisii ile
sosyal ve ekonomik kimligi, zedelenmeye devam etmektedir.

Evlenme veya bosanma ile kadinin soyadi TMK m.173 ve m.187
cergevesinde siirekli degisirken, evlenen ya da bosanan erkegin soyadi
icin herhangi bir degisikligi 6ngdren hiikiim diizenlenmis degildir. Kadin,
her medeni hal degisikligini ismine yansitmak, bu degisikligi adeta ilan
etmek durumunda birakilirken, evlenen ya da bosanan erkegin medeni
halinin degistigi isminden anlagilmamaktadir. Bu haliyle medeni halde
yasanan degisikligin topluma ilan edilmesinin zorunlu oldugu, hem de bu
zorunlulugun sadece kadina yiiklendigi goriilmektedir. Soyadinin, soyu
belirleme ve toplumdaki yeri belli ederek statii gostergesi olma islevleri
de sadece erkek i¢in gegerli olmakta, kadin evlenerek anne ve babasindan
aldig1 soyadi kaybederek aslinda kendi anne ve babasindan gelen soyunun
belirliligini ve var olan statiisiinii kaybetmektedir. Aile soyadi olarak sadece
erkegin soyadinin belirlenmis olmasi nedeniyle de kadinin, cinsiyete dayali
farkli hukuki muameleye maruz kalmaktadir. Soyadinin kisiligin bir pargasi
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olmas1 sebebiyle, kadinin soyadin kullanimina iliskin gerceklestirilen
dis miidahalelerin, kisilige yapilan saldir1 kapsaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Anayasa Mahkemesi TMK m.187’e dair 2011 yilinda verdigi somut norm
denetimi kararinda kadinin, aile birligini saglamak i¢in kocanin soyadini
tagimasi gerektigini diisiinerek kadin-erkek arasindaki esitligi saglanma
gdrevi yerine ailenin korunmasi gorevine énem vermistir. ATHM ise Unal-
Tekeli bagvurusuna iligskin 2004 y1linda verdigi kararinda; soyadinin, kimlik
ve aile bag1 lizerindeki etkisini gz onilinde tutmus, aile birliginin ortak ad
ile temsili amacinin AIHS m.8de belirtilen hak iizerinde cinsiyete dayali
ayrimi hakli kilmadigimi ifade ederek m.14’deki hakkin, TMK m.187 nin
uygulanmasiyla ihlal edildigine karar vermistir. Anayasa Mahkemesinin
somut norm denetimi karar1 sonrast 10 y1l i¢ginde konunun iptal talebi ile
mahkemenin Oniine tekrar gelmesi miimkiin olmasa da bireysel basvuru
yolu ile konuyu éniinde bulan Anayasa Mahkemesi, AIHM ve taraf olunan
uluslarasi sozlesmeleri de dikkate alarak farkli bir yol ¢izmistir. 2011°de
kadinin soyadina iliskin hiikkmiin iptali talebini reddeden ve talebin Anayasa
m.90/5 ile ilgisi olmadigini ifade eden Anayasa Mahkemesi, 2010 yilinda
bireysel bagvuru yolu acilmasiyla oniine gelen talepleri degerlendirirken
toplumsal ihtiyaci ve i¢c mevzuata dahil edilen uluslararasi diizenlemeleri
g6z ard1 edememistir. Kadinin soyadina dair bireysel bagvuru kararlarinda
Anayasa Mahkemesi; kimligin belirlenmesinde en 6nemli unsurlardan biri
olan soyadimnin, kisinin manevi varlig1 kapsaminda kaldigina ve AIHS m.8
uyarinca zel yagama saygi kapsaminda giivence altina alinmasi gerektigine
dikkat cekmistir. Kararlarda, TMK m.187 nin uygulanmastyla isim hakkina
yapilmis olan miidahalenin Anayasa m.90/5 uyarinca kanunilik sartini
tasimadigi, bu sebeple Anayasa m.17°de diizenlenen manevi varligin
korunmas1 ve gelistirilmesi hakkinin ihlal edildigi ve TMK m.187 nin
uygulanmayip uluslararasi sozlesmelerin uygulanmasi gerektigini, evli
kadinin sadece bekarlik soyadini kullanabilecegi ifade edilmistir. Mahkeme,
bireysel olarak oniine gelen dosyalarda ihlali tespit ederek ihlali giderici
kararlara hilkkmetmisse de TMK m.87 nin iptali istenemediginden madde
yurtirliigiinii korumustur. Bu nedenle de evlilik 6ncesi soyadini kullanmak
isteyen her kadinin oncelikle tiim i¢ hukuk yollarini tiikketmesi, ancak
daha sonra Anayasa Mahkemesi'ne bireysel basvuru yoluyla basvuruda
bulunmasi gerekmistir. Bireysel bagvuru kararlarindan sonra Yargitay’in
ictihatlarinda genel olarak olumlu yonde degisiklik goriilse de igtihat
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birligi saglanamamistir. Anayasa Mahkemesinin goriisii paralelinde
Yargitay Hukuk Genel Kurulu 2015 yilinda, evli kadinin esinin soyadini
alma zorunlulugunu AIHS m.8’e ve Anayasa m.17’ye aykir1 bularak, evli
kadinin sadece bekarlik soyadini kullanmak i¢in hakli ve dnemli sebep ileri
stirmeksizin talebini gergeklestirebilecegine karar vermistir. Hukuk Genel
Kurulu karar1 igtihadi birlestirme karar1 niteliginde ve baglayiciliginda
olmasa da, niifus hizmetlerinde yasanacak karisikliklarin giderilebilecegine,
aile birliginin ortak soyadina bagli olmadigina, evlenen kadinin miinhasiran
onceki soyadini dava yoluyla ileri siirerek kullanabilecegine dair verdigi
hiikiim son derece 6nemlidir.

Bugiin geldigimiz noktada, Anayasa Mahkemesinin bireysel bagvuru sonrasi
verdigi kararlar sonucu; soyadinin kimligin belirlenmesinde en 6dnemli
unsurlardan biri oldugu, kisinin manevi varligir kapsaminda kaldigina ve
AIHS m.8 uyarinca 6zel yasama sayg1 kapsaminda giivence altia alinmasi
gerektigi ve TMK m. 187 hiikmiiniin kadin-erkek esitligine aykir1 oldugu artik
acike¢a kabul edilmistir. Tiirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sdzlesmeler,
Anayasa m.10 ve 41°de yapilan degisiklikler dikkate alindiginda kadinin
aile adi olarak kocanin soyadini tagima yiikiimliligliniin kadin-erkek
esitligine ters diistiigli ve kadin aleyhine cinsiyete dayali ayirimeilik teskil
ettigi gorlilmektedir. Aile adinda birlik ilkesi ¢ergevesinde aile ad1 olarak
soyadinin belirlenmesinde eslerin ayn1 dl¢iide s6z sahibi oldugu hallerde
AIHS ne, AIHM igtihatlarma veya Kadmna Kars1 Her Tiirlii Ayrinciligin
Onlenmesine Dair Sézlesme’ye aykirilik yasanmayacaktr.

TMK m.187 basli bagina Anayasa ve uluslarasi sdzlesmelerde yer alan esitlik
ilkesini, kadinin soyadini erkekten farkli kullanmak zorunda birakilmasi
yoniinden temel hak ve 6zgiirliikleri koruyucu diizenlemeleri ve cinsiyete
dayali ayrimcilik yasagini ihlal eder niteliktedir. Gerek AIHM igtihatlari
gerek Anayasa Mahkemesi bireysel basvuru kararlari ¢ergevesinde sz
konusu durum agike¢a ortaya konmussa da somut norm denetiminin 2021°e
kadar talep edilememesi nedeniyle hiikiim uygulamada kalmistir. Ancak
TMK ’nin yarg1 yolu haricinde degistirilmesi de miimkiindiir. Olmas1 gereken;
yasama organi tarafindan gerekli degisiklik ve diizenlemelerin yapilmasidir.
Artik giinlimiizde evlenen kadinin bekarlik soyadinit miinhasiran ve dzgiirce
kullanabilmesi, gelisen toplumun ihtiyaci haline gelmistir. 2505 say1li Niifus
Hizmetleri Uygulama Yo6netmeligi m.24, 5490 sayili Niifus Hizmetleri
Kanunu Ek m.3 ve TMK m. 187 birlikte degerlendirildiginde goriilmektedir
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ki; evli kadinin soyadina dair diizenlemeler olduk¢a daginik'® ve toplumsal
ihtiyact karsilamak konusunda yetersizdir. Kadinlarin anayasal haklarimi her
seferinde dava acarak kullanmak zorunda kalmalar1, kadinlarin yildirilmasina
ve mevcut statiiniin devamina géz yummak anlamindadir. Bu nedenle yasa
koyucu lizerine diisen gorevi yapmali, uluslararasi sozlesmelerle iistlendigi
taahhiitleri yerine getirerek yasal degisikleri gerceklestirmelidir.

TMK m.187’nin bu haliyle, kadin ile erkek arasindaki esitligi bozan ve
soyadinin kisiligin parcasi olmasi nedeniyle vazgeg¢ilmez niteligine aykiri
bir diizenleme oldugu agiktir. TMK m.187’nin uygulanmasi, kadinin isim
hakkina yapilan, Anayasa m.90/5 uyarinca kanunilik sartin1 tagimayan bir
hak ihlalidir, hiikmiin uygulanmas: Anayasa m.17’de diizenlenen manevi
varligin korunmasi ve gelistirilmesi hakkini ihlal etmektedir. TMK m.187
yerine yapilacak yasal diizenlemede esler, aile adinin se¢imi, konusunda esit
haklarla donatilmalarak 6zgiir birakilmali, ortak soyadi tasima konusunda
uzlas1 saglanamadiginda da ¢cocugun ¢ikarlarini 6zenle koruyan ¢oziim
onerileri sunulmalidir. Bu iki hassas nokta c¢ercevesinde kadinin soyadi
meselesi ¢oziimlenmelidir. Kadinin otomatik olarak kocanin soyadini
aldiktan sonra bu soyad1 birakarak miinhasiran kendi soyadini alabilmesine
cevaz verecek diizenleme dahi soyadinin kullanilmasi hakki kapsaminda
kadin ile erkek arasindaki esitligi saglamayacaktir. Zira yine kadin
aslinda temel hakki olan soyadini 6zgiirce kullanma hakkini bir islemde
bulunmak suretiyle kullanmak zorunda kalacaktir. Oysa esitlik prensibi
kapsaminda evlenen erkekte oldugu gibi kadinin da higbir isleme gerek
kalmadan bekarlik soyadini koruyabilmesi gerekir. Bu nedenle en uygun
¢ozlim; evlenen kadin ile erkegin bekarlik soyadlarini kanunen kullanmaya
devam edip, ancak talep etmeleri halinde eslerden birinin ya da ortaklasa
secilecek bagka bir soyadinin, hakli bir nedene dahi dayanmaksizin ortak
soyadi olarak kullanabileceginin diizenlenmesidir. Ayrica, kendi soyadi
aile soyadi olarak se¢ilmeyen tarafin kendi soyadini ortak soyadin dniinde
kullanmay1 tek bagina talep edebilmesi gerekir. Her halukarda, ortak bir
soyadin se¢ildigi durumda ¢cocugun soyadi bu ortak soyad olmalidir.

100 DEMIRTAS Ali, Niifus Hizmetleri Kanununda Yapilan Son Degisiklikler, Bahgesehir Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 14. Cilt, Say1 179-180, 2019, ss.1435-1461, s.1455.
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Arastirma Makalesi

Covid-19 Pandemisi; Is Ve Sosyal Giivenlik
Hukuku Alaninda Yarattigr Sorunlar Ve Coziim
Onerileri

Prof. Dr. Ufuk AYDIN"

Oz

2020 yilinin baglarinda ortaya ¢ikan Covid-19 Pandemisi is hukuku ve sosyal
giivenlik hukuku taraflarin1 olumsuz etkilemis; bircok is yeri kapanmis
ya da faaliyet hacmini diisiirmiis, ¢cok sayida kisi issiz kalmis ya da daha
diisiik kosullarla calismasini stirdiirebilmistir. “Covid-19 Pandemisinin
son bulmasiyla en ¢ok sorun yasanacak hukuk alanlarindan ikisi de yine “Is
Hukuku” ve “Sosyal Giivenlik Hukuku” olacaktir. Ulusal ve uluslararasi
ekonomilerde yasanan daralma, buna bagli olarak istihdamdaki disiisle
beraber yasanan issizlik ve kismi siireli ¢alisma ciddi boyutlara ulagsmistir.

Is iliskilerinde ve ekonomide yasanan tiim bu olumsuzluklar sosyal giivenlik
sistemlerini de etkilemis; issizlik sebebiyle igsizlik sigortasi fonlarinda azalma
yaninda ayni sebeple Sosyal Gilivenlik Kurumu’nun prim gelirlerinde de
diisiis yasanmustir. Ek olarak, isverenlerin karsilastigi ekonomik sikintilar
sebebiyle SGK’ya diizenli prim 6deme aligkanliklarinda degisikliklerin
yasanmis olmasi da ¢cok muhtemeldir.

Bu ¢alismada “Covid-19 Pandemisi’nin son bulmasiyla Is Hukuku ve Sosyal
Giivenlik Hukuku alaninda yasanan sorunlarin neler olabilecegi ve bunlara
iliskin ¢6zim Onerilerine yer verilmistir.
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The Problems and Solutions Caused By Covid 19 Pandemic
in Labour and Social Security Law

Abstract

Covid-19 Pandemic which emerged at the beginning of 2020 affected both
employer and employee sides of labor and social security law causing lots of
workplace shutdowns and employment problems and less favorable working
conditions as well as high unemployment rates. Economic depression,
unemployment and increasing rate of part-time employment also caused
various new problems. These unfavorable conditions also affected social
security systems, such as decreases in unemployment insurance funds and
less income for the social insurance funds. Due to economic problems,
employers may have lost their routine to pay social insurance premiums
regularly.

In this study, possible problems that may have risen in labor and social
security laws after Covid-19 Pandemics are examined suggesting possible
legal solutions to these problems.

Keywords: Pandemics, Covid-19, Labour law, Social security law, short-
time working, unpaid leave

Giris

Ulkemizde ve tiim diinyada milyonlarca kisiyi etkileyen “Covid-19
Pandemisi”nin zaman iginde etkisini azaltacagi ve s6z konusu viriise karsi
bir aginin bulunmasiyla biitiinsel olarak tehdit olma niteligini kaybedecegi
ortak goristiir. 2020 y1li boyunca insanliga biiyiik sikintilar yasatan “Covid-19
Pandemisi”nin son bulmastyla en ¢ok sorun yasanacak hukuk alanlarindan
ikisi “Is Hukuku” ve “Sosyal Giivenlik Hukuku”dur. Zira pandemi boyunca
hizmet sektoriiniin ¢ok biiyiik bir kisminin, imalat sektdriiniin ise 5Snemsenecek
bir boliimiiniin faaliyetleri durmus, durdurulmus ya da aksanmustir. Ote yandan
ulusal ve uluslararasi ekonomilerde yaganan daralma da istthdamai etkilemis,
igsizlik ve kismi siireli ¢alisma ciddi boyutlara ulagsmistir.

Is iliskilerinde ve ekonomide yasanan tiim bu olumsuzluklar sosyal giivenlik
sistemlerini de etkilemis; issizlik sebebiyle igsizlik sigortasi fonlarinda azalma
yaninda ayni sebeple Sosyal Giivenlik Kurumu’nun prim gelirlerinde de
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diisiis yasanmustir. Ek olarak, igverenlerin karsilastigi ekonomik sikintilar
sebebiyle SGK’ya diizenli prim 6deme aliskanliklarinda degisikliklerin
yasanmig olmasi da cok muhtemeldir.

Bu ¢alismada “Covid-19 Pandemisi”nin son bulmastyla Is Hukuku ve Sosyal
Giivenlik Hukuku alaninda yasanan sorunlarin neler olabilecegi ve bunlara
iliskin ¢6ziim nerilerine yer verilecektir. Bu yapilirken her iki hukuk dali
birlikte ele alinacaktir.

1. Covid-19 Pandemisi Déneminde Is Hukuku ve Sosyal Giivenlik
Hukuku Alanlarim Etkileyen Mevzuatta Yapilan Diizenlemeler

Ulkemizde “Covid-19 Pandemisi’nin etkilerinin goriilmeye baslamasiyla
is hukuku ve sosyal glivenlik hukuku alaninda alinan idari kararlar ve yasal
diizenlemelerle donemin ihtiyaglar1 karsilanmaya ¢alisilmustir.

Bu anlamda ilk etapta Icisleri Bakanlig1 ile Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler
Bakanlig1’nca ¢ikarilan genelgeler ve duyurular dikkati ¢ekmistir. I¢isleri
Bakanligi’nca yayimlanan “65 Yas ve Uzeri/20 Yas Alti/Kronik Rahatsizlig
Bulunan Kisilerin Sokaga Cikma Kisitlamasi Genelgeleri’”, Aile, Calisma ve
Sosyal Hizmetler Bakanhginm “Kisa Calisma Odenegi”nden’ yararlanmay1
kolaylastiran duyurusu is ve sosyal giivenlik hukuku alanlarini etkileyen
ilk diizenlemeler olmustur.

Bunlarin devaminda 7226 sayili “Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapiimast
Hakkinda Kanun™* ile 4447 say1li Issizlik Sigortas1 Kanunu’nda ve 5510 sayil
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’nda bazi degisiklikler
yapilmuistir.

Pandeminin etkilerinin artarak yayginlagmasi kanun koyucuyu yeni 6nlemler
almaya itmis ve bu amacla “Yeni Koronaviriis (Covid-19) Salgiminin Ekonomik
ve Sosyal Hayata Etkilerinin Azaltilmas: Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’ kabul edilerek yiirtirlige konulmustur.
Bu Kanunla 4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalar1 ve Toplu S6zlesme
Kanununda, 6356 sayil1 Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi Kanunu’nda,

2 22.03.2020 tarih ve 5762 sayili Genelge ve 03.04.2020 tarih ve 6235 sayili Genelge; http://www.
icisleri.gov.tr

3 Iskur’un Kisa Calisma Odenegi Hakkinda 22.03.2020 tarihli duyurusu; http//www.iskur.gov.tr
4 RG.T 26.03.2020, S. 31080.

5 RG.T 17.04.2020, S. 31102.
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4447 sayih Issizlik Sigortast Kanunu'nda ve 4857 sayili Is Kanunu’nda
onemli degisiklikler yapilmigtir.

Pandemi doneminin etkilerinin azalmasi ve (yeni) normale doniis agamasinda
cikarilan 7252 sayili Kanunla® kisa ¢alisma ve {icretsiz izin uygulamasinin
sona erdigi isyerlerinin igverenlerine ii¢ ay siireyle ama 25/12/2020 tarihini
geememek lizere kisa ¢alisma 6denegi ve nakdi licret destegi almis is¢ilerle
siirli olmak iizere sosyal sigorta primi destegi saglanmistir. Buna gore
s0z konusu is¢ilerin prime esas kazang alt sinir1 lizerinden hesaplanacak
primlerinin sigortali ve igverene diisen paylarinin tamami issizlik sigortasi
fonunca karsilanacaktir (4447 s. Kanuna eklenen Geg. M. 26). Cumhurbaskani
bu siireyi alt1 aya kadar uzatmaya yetkilidir.

Yine ayn1 Kanunla Cumhurbagkanina kisa ¢alisma 6deneginin stiresini sektorel
olarak ayr1 ayr1 veya bir biitlin olarak uzatma yetkisi verilmistir. Boylece
Cumhurbagkaninin siire uzatma yetkisi daha esnek sekilde kullanilabilir hale
gelmisgtir (7252 s. K. M.3 / 4447 s. Kanun gegc. 23. Maddede degisiklik).

Bunun disinda 4857 say1li Is Kanunu’nun Gegici 10. Maddesiyle isverenlere
fesih yasagi getirilmistir’. S6z konusu hitkkme gore “Bu Kanunun kapsaminda
olup olmadigina bakilmaksizin her tiirlii is veya hizmet sozlesmesi, bu maddenin
yiirtirliige girdigi tarihten itibaren ii¢ ay siireyle 25 inci maddenin birinci
Sfikrasiin (II) numarali bendinde ve diger kanunlarin ilgili hiikiimlerinde
ver alan ahlak ve iyi niyet kurallarina uymayan haller ve benzeri sebepler,
belirli siireli is veya hizmet sozlesmelerinde siirenin sona ermesi, isyerinin
herhangi bir sebeple kapanmast ve faaliyetinin sona ermesi, ilgili mevzuatina
gore yapilan her tiirlii hizmet alimlart ile yapim iglerinde isin sona ermesi
halleri disinda isveren tarafindan feshedilemez. Bu maddenin yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren ii¢ aylik siireyi gegmemek iizere igveren is¢iyi
tamamen veya kismen ticretsiz izne aywabilir. Bu madde kapsaminda ticretsiz
izne ayrilmak, is¢iye hakli nedene dayanarak sozlesmeyi fesih hakki vermez.
Bu madde hiikiimlerine aykiri olarak is sozlesmesini fesheden isveren veya
isveren vekiline, sozlesmesi feshedilen her is¢i icin fiilin islendigi tarihteki
aylik briit asgari ticret tutarinda idari para cezasi veriliv. Cumhurbaskan:
birinci ve ikinci fikrada yer alan ii¢ aylik siireleri her defasinda en fazla iiger
aylik siirelerle 30/6/2021 tarihine kadar uzatmaya yetkilidir” Belirtelim ki,

6 Dijital Mecralar Komisyonu Kurulmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda
Kanun, R.G. T. 28.07.2020, S. 31199.
7 RG.T 28.7.2020, S. 31199. Kanun no: 7252., Kabul T. 23.7.2020.

184



Prof. Dr. Ufuk AYDIN

bu siire 4/9/2020 tarihli ve 31234 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 2930
say1li Cumhurbagkani Karari ile bu maddenin birinci ve ikinci fikralarinda
belirtilen siirelerin 17/9/2020 tarihinden itibaren iki ay uzatilmistir.

Pandeminin siiresine ve etkisine bagli olarak yeni idari ve yasal 6nlemlerin
alinmasi ¢ok muhtemeldir. Pandemi sona erse dahi, ¢alisma yasaminda ve
sosyal giivenlik hukuku alaninda 6nemli gelismeler yasanacagy, is iliskilerinin
yapist ve esnekligine iliskin yeni diizenlemelerin yapilacagi sdylenebilir.

Bu noktada vurgulamak gerekir ki, iilkemize benzer sekilde bir¢ok tilke de
pandemi karsisinda cesitli (ve ¢cogunlukla olaganiistii) tedbirler almistir.
Ornegin Fransa, pandeminin basinda 24 Mart 2020°de Parlamento Hijyen
Giivenligi Yonetimi’ne (état d’urgence sanitaire) ge¢mis, iki ay olarak
belirlenen bu rejimin siiresiz uzatilmasi yetkisi de sakli tutulmustur®. Benzer
sekilde Almanya’da Federal Bakanlar Kurulu 22 Mart 2020’de aldig1
kararlarla sosyal yasama sinirlar getirmis, hemen ardindan “Sosyal Koruma
Paketi”ni yiiriirliige sokmustur®. Basta siirti bagisiklig1 yontemini uygulayan
ama bu yontemle yasanabilecek kayiplar1 goze alamayip kararindan donen
Ingiliz Hiikiimeti ise 19 Mart 2020°de ilk énlemleri hayata gecirmis; yasl
ve kronik rahatsizlig1 olanlarin sokaga ¢ikmasini yasaklamis, ertesi giin
okullar1 kapatmis, 23 Mart’ta ise kritik gorevlerde calisanlar hari¢ olmak
lizere sokaga ¢ikma yasagi getirmigtir'®.

2. Pandemi Déneminde Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Alaninda
Yasanan Gelismeler

Covid-19 Pandemisi’nin etkilerini géstermeye baslamasiyla birlikte calisma
yasaminda onemli gelismeler yasanmaya baslamistir. Mart 2020°nin
ortalarinda bazi igyerlerinin idari kararla kapatilmasi, belli kisilere evden
cikma yasagi getirilmesi, donemsel nitelikli sokaga ¢ikma kisitlamalariyla
birlikte; market, lojistik, kargo gibi sektorlerin is hacimlerinde yasanan
devasa bliylime, buna karsilik 6zellikle hizmet sektoriinde yasanan ¢ok ciddi
daralma is hukuku bakimindan ¢6ziimii gii¢ soru ve sorunlara yol agmustir.

8 Nicolas Moizard, “COVID-19 and Labour Law: France”, Italian Labour Law E-Journal, Special
Issue 1, vol:13, 2020, s. 1.

9 Riidiger Krause, Jonas Walter Kiihn, “COVID-19 and Labour Law.: Germany”, Italian Labour
Law E-Journal, Special Issue 1, vol:13, 2020, s.2.

10 Tonia Novitz, “COVID-19 and Labour Law: United Kingdom ", Italian Labour Law E-Journal,
Special Issue 1, vol:13, 2020, s. 2.
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Issizlik Sigortas1 Fonu verilerine bakildiginda Covid-19 Pandemisi’ne
kars1 igverenlerin gosterdigi ilk tepki “isten ¢ikarma ya da iicretsiz izin”
olmustur'. Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin “Kisa Calisma
Odenegi”nden yararlanmayi kolaylastiran agiklamalarindan sonra ise
igverenlerin kisa ¢alismaya yoneldikleri sdylenebilir'?. Bu yonelimde 7226
ve 7244 sayili Kanunlarla basta SGK primleri ve vergi borglar ile diger
bazi siireli islemlerin ertelenmesinin etkili oldugu sdylenebilir. Bunlarin
yaninda igverenlerce basvurulan yollar arasinda is¢i licretlerinden indirim
talepleri, vardiyalarin eksiltilmesi, donlisiimlii’kismi siireli calismaya gecis
ve evden/tele ¢alisma uygulamalar sayilabilir.

Covid-19 Pandemisi’nin yasanmaya baslamasiyla is hukuku alaninda ortaya
cikan gelismeler soyle siralanabilir;

+ lIsten ¢ikarma (is sdzlesmelerinin feshi),

«  Ucretsiz izne ¢ikarma (anlasma olmaksizin, isverenin inisiyatifiyle),

* Kisa ¢alisma 6denegi basvurulari,

* Evden/tele ¢alismaya yonelme,

« s siirelerinde azaltim, kismi siireli ¢alismaya gitme,

+ Is giivenligi 6nlemlerinin alinmamasi1 sebebiyle ¢alismaktan kaginma,
+  Ucretlerde indirim talebi,

+  Toplu Is iliskilerinde siirelerin uzatilmast.

a. Isten Cikarma (is S6zlesmelerinin Isverence Feshi)

Pandemi doneminin basinda ve donemin istihdamda yarattig1 zorluklara
kars1 isverenlerin en ¢ok basvurdugu yolun is sdzlesmelerinin feshi
oldugunu séylemek miimkiindiir. Issizlik sigortasina iliskin sayilar da
bunu gostermektedir. Bu donemde, yani Mart 2020°de issizlik sigortasi
basvurular1 600.000’eyaklasmistir. Ulkemizdeki kayit dis1 istihdam ve
issizlik sigortasindan yararlanma kosullarinin agirligi da dikkate alindiginda
milyonlar diizeyinde feshin gerceklestigini séylemek miimkiindiir. Her ne

11 Mart 2020-Nisan 2020 Aylarinda issizlik sigortasina bagvuru sayist 530.000°i asmistir. (http://
www.iskur.gov.tr)

12 Mart 2020-Nisan 2020 aylarinda Kisa Calisma Odenegi basvurusu 3.500.000 e ulasmas,
basvurularin yaklasik 2.700.000°i kabul edilmistir. (http://'www.iskur.gov.tr)
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kadar 7244 sayili Kanunla igverenlere fesih yasagi getirilmis olsa da bu
Kanunun yiiriirliige girdigi 17.04.2020 tarihine kadar ¢ok sayida feshin
yasandig1 goriilmektedir. Ayrica Kanunun getirdigi fesih yasagi 3 ayla
sinirl oldugu icin -bu stire Cumhurbaskaninca alt1 aya ¢ikarilabilecektir- bu
stirenin doldugu 17.07.2020 tarihinden itibaren yeni fesihlerin yasanmasi
da muhtemeldir. Bu durum Pandemi sonrasi ¢alisma iliskilerinde ciddi
sorunlar yaratacak niteliktedir.

Bu durumu géren Kanun koyucu 7252 sayili Kanunla 4857 sayili Is
Kanunu’nun gegici 10. Maddesinde revizyona giderek “...belirli siireli is
veya hizmet sozlesmelerinde silirenin sona ermesi, isyerinin herhangi bir
sebeple kapanmasi ve faaliyetinin sona ermesi, ilgili mevzuatina gore yapilan
her tiirlii hizmet alimlar1 ile yapim islerinde isin sona ermesi hallerini” de
fesih yasagi kapsami disina ¢ikarmistir. Bagka bir ifadeyle bu sebeplerle
is/hizmet sézlesmelerinin sona ermesi, yerinde olarak, fesih yasaginin
disina ¢ikarilmistir. Benzer sekilde ve yine esneklestirici bir hiikiimle
Cumhurbagkanina taninan fesih yasagi siiresini alt1 aya kadar uzatma
yetkisine iligkin hiikiim “...Cumhurbaskan1 birinci ve ikinci fikrada yer
alan ti¢ aylik siireleri her defasinda en fazla iicer aylik siirelerle 30/6/2021
tarihine kadar uzatmaya yetkilidir” seklinde revize edilmistir (7252 s. K.
M.5 / 4857 s. Kanun ge¢. 10. Maddede degisiklik). Bunun devaminda
isten ¢ikarma yasagi Cumhurbaskaninca bir ay siire ile uzatilmistir'. Bu
uzatmanin yinelenmesi olasidir.

b. Ucretsiz izne Cikarma

4857 sayili Is Kanunu’nda isverenin tek tarafli irade beyaniyla is¢iyi
iicretsiz izne ¢ikarmasi diizenlenmis degildi. Her ne kadar taraflarin
anlagmasiyla iicretsiz izne gidilmesi miimkiin kabul edilse de is¢inin
muvafakat etmemesine ragmen iicretsiz izne gidildiginde bu, isverenin haksiz
feshi olarak degerlendirilmekteydi. Yargitay da verdigi kararlarla bu goriisii
paylagsmaktaydi. Pandeminin ilk giinlerinde, en azindan is iligkisini korumak
ve bu iliskiyi askida da olsa siirdiirmek amaciyla is¢ilerin igverenlerinden
gelen licretsiz izne ¢ikarma taleplerine olumsuz cevap ver(e)medikleri
bilinmektedir. Issiz kalmak istemeyen isciler, feshe gitmek veya isveren
aleyhine dava agmak yerine ¢ogunlukla sessiz kalmay: tercih etmislerdir.

13 Cumhurbaskanhigi Karar no: 2811, R.G.T. 31.07.2020, S. 31202.
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7244 sayili Kanun igverenlere iscilerini kismen ya da tamamen iicretsiz izne
cikarma yetkisi vermis ve hatta “Ucretsiz izne ayrilmak, isciye hakli nedene
dayanarak sozlesmeyi fesih hakki vermez.” seklindeki ifadesiyle bu yetkiyi
0zel olarak korumustur (m.9). Yine ayn1 Kanun {icretsiz izne ayrilan is¢ilerin
yararlanmas1 amaciyla “nakdi iicret destegi” uygulamasiyla iicretsiz izne
ayrilan iscilere 17.04.2020 tarihinden itibaren maddi bir destek saglasa da
(m. 7), yine ayn1 Kanununun yiiriirliik stiresi dolduktan sonra {icretsiz izin
uygulamalari ve buna bagli sorunlarin yasanmasi muhtemeldir.

Ote yandan, bu désnemde kronik rahatsizhg1 olanlarla, gebe ve 65 yasin iistiindeki
calisanlar ve 20 yasin altindakilere getirilen sokaga ¢ikma yasagi sebebiyle;
bu iscilere zorlayici sebebe dayali olarak yedi giin yarim iicret 6denmesi ve
sonrasinda kisa ¢aligsma, kisa ¢alismanin kosullarinin bulunmamasi halinde
ise licretsiz izne ¢ikarma uygulamalariyla da yaygin bicimde karsilagilmistir.
Kisa ¢alismaya basvurulmayan igyerlerinde calisan is¢ilerle, kisa ¢aligma
kosullarin1 tagimayan is¢iler iicretsiz izne ¢ikarildiklarinda nakdi iicret
destegine hak kazanmakta, igverenler de dilerlerse s6z konusu is¢ilere
ilave destek 6demesi yapabilmektedirler. Kanimizca bu durumda olan -ve
hatta kisa ¢alisma sebebiyle ¢alisma yapmayan- iscilere isverenin kendi
inisiyatifiyle destek 6demesi yapmasina engel bir diizenleme yoktur. Hatta
donemin kosullar1 dikkate alindiginda, isverenin yaptig1 boylesi bir 6deme
taraflar arasinda gerilebilecek iliskileri yumusatma iglevi dahi gorebilir.

¢. Kisa Calisma Odenegi Basvurular

Kisa ¢aligma diizenlemesinin gerisinde, kriz ya da zorlayici sebeplerle isi
duran ya da 6nemli 6l¢iide aksayan igverenlerin bu sebeplerle is¢ilerine karst
iicret 6deme yiikiimiinii yerine getirememesi yatmaktadir'4. Kanun koyucu
bu amagla issizlik sigortasi biinyesinde faaliyet gdstermek iizere kisa ¢alisma
uygulamasini diizenlemistir'>.Pandeminin etkileri hissedilmeye baslamadan
once kisa ¢alisma 0deneginden yararlanma oldukga zor ve kat1 kosullara
baglanmis idi. Bu 6denekten yararlanmak i¢in, kriz ya da zorlayici sebeple
isi duran veya dnemli dl¢iide azalan isverenin Iskur’a basvuru yapmasi,

14 Almanya uygulamasi i¢in bkz. Krause-Kiihn, s.3.

15 Kisa ¢alismaya iliskin hiikiimler baslangicta 4857 sayil Is Kanunu 'nda yer almakta iken5.05.2008
giin ve 5763 sayili Kanunla 4447 sayih Issizlik Sigortasi Kanununa aktarilmis, sonrasinda ise
13.02.2011 giin ve 6111 sayilh Kanunla degisiklige ugramistir. O donemki uygulama ve tartismalar
i¢in bkz. Ufuk AYDIN, “Kisa Calisma Uygulamast ve Giincel Gelismeler”, SICIL, S. 13, Mart 2009,
s. 29 vd.
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igyerinin miifettislerce yapilan inceleme sonucu uygunluk denetimini
asmasi gerekmekte; bu asamadan sonra ise son 3 yilda kendileri i¢in en az
600 giin prim bildirilen ve son 120 giin araliksiz ¢alisan is¢iler kisa ¢aligma
O0deneginden yararlanabilmekteydi (4447 s. Kanun Ek m.2). Pandeminin
beklenmedik sekilde ortaya ¢ikisi ve yasanmasi muhtemel kriz/zorlayici
sebep dalgas1 sebebiyle Bakanlik son derece yerinde ve tartigmalari ortaya
¢ikmadan &nleyecek yaklasimiyla 4447 sayili Issizlik Sigortas1 Kanunu’na,
7226 sayili Kanun’la gegici 23.maddenin eklenmesini sagladi. Boylelikle
29.02.2020 tarihinden itibaren, 30.06.2020 tarihine kadar gegerli olmak
tizere, kisa ¢alisma kosullarinda degisiklige gidildi. Hatta s6z konusu tarihi
31.12.2020 tarihine kadar uzatabilme hususunda Cumhurbaskani’na da
yetki verildi. Ayrica 7252 sayili Kanunla Cumhurbagkanina sektorel bazda
da olabilecek sekilde kisa caligsma siiresini uzatma yetkisi tanindi. Getirilen
0zel hikkme gore, Covid-19 kaynakli zorlayici sebep gerekgesiyle yapilan
kisa caligmalarda 6denek alabilmek igin, kisa ¢alisma baglama tarihinden
onceki son 60 gilin hizmet akdine tabi olarak ¢aligmak ve son {i¢ y1l icinde
450 giin sigortali olarak calisip issizlik sigortast primi 6demis bulunmak
yeterli say1ldi'®. Bunun devaminda, yine siireci kolaylastiracak bir adim atildi.
Kisa caligma 6denegi ile ilgili olarak 7244 say1li Kanun’la getirilen ve salgin
stirecinde gecerli olacak bu degisiklikle “Yeni koronaviriis (Covid-19) sebebiyle
isverenlerin yaptiklari zorlayici sebep gerekgeli kisa ¢calisma basvurulart
icin, uygunluk tespitinin tamamlanmasi beklenmeksizin, isverenlerin beyani
dogrultusunda kisa ¢alisma 6demesi gergeklestirilir.” (ge¢.m.23) hitkkmii
4447 Sayih Kanun’a eklenmistir'’. Ote yandan Cumhurbaskaninca 6denegin
6denme siiresi bir ay uzatilmigtir's.

Istatistikler incelendiginde yasama ve yiiriitme organlarmim Pandemi
karsisinda devreye soktuklari kisa ¢caligma 6deneginin ciddi bir islev gordiigii
sOylenebilir. Subat 2020°de 17.862 olan kisa ¢aligma ddenegi alan ig¢i sayist,
Mart 2020°de 96.636, Nisan 2020’de ise 2.590.589’a yiikselmistir'®. Bu
biiylik artigin gerisinde kisa ¢calisma ddeneginden yararlanma kosullarinin
kolaylastirilmasi yaninda, bu 6denege duyulan ihtiyacin oldugunu sdylemek de
miimkiindiir. Bu noktada vurgulamak gerekir ki, 6denek alanlarin sayisindaki

16 Levent AKIN, “COVID 19 un Is Iliskilerine Etkileri”, Cimento Isveren Dergisi, C.34, S. 3, Mayis
2020, s. 46.

17 AKIN, s.47.

18 Cumhurbaskanhigi Karar no: 2810, R.G.T. 31.07.2020, S. 31202.

19 Bkz. https://www.iskur.gov.tr/yayinlarimiz/issizlik-sigortasi-bulteni/ s. 3. (14.05.2020)
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devasa artisa ragmen, Issizlik Sigortas1 Fonu’nda sadece 2.000.000 TL.
diizeyinde bir eksilme olmustur. Bu meblag fon biiyiikliigiiniin (133.222.637
TL.) %1,5’1 diizeyindedir®. Dolayisiyla kisa ¢alisma 6denegi 6demelerinin
issizlik sigortasi fonlarini tiikketecegi yoniinde kaygi duymaya gerek olmadigi
sOylenebilir.

d. Evden/Uzaktan/Tele Calismaya Yonelim

Pandeminin ¢alisma iliskilerinde yarattigi 6nemli bir gelisme de evden/
uzaktan/tele ¢alisma uygulamalarinin yayginlagsmasidir. Bir yandan kronik
hastalig1 olan ya da 65 yasi agkin kisilere getirilen sokaga ¢ikma yasagi*!,
diger yandan Covid-19’un yiiksek bulasma riski karsisinda, niteligi uygun
olan ig ve isyerlerinde evden/tele ¢aligma uygulamasina geg¢ilmistir. Bu
uygulamaya gecilmesinde kamuda ¢aliganlar i¢in uzaktan ¢alisma gibi esnek
caligma modelleri uygulamasini 6ngéren Cumhurbagkanligi Genelgesi de*
etkili olmustur.

Uzaktan ¢alisma Is Kanunu’nun 14. maddesinde diizenlenmistir. Buna gore
uzaktan ¢alisma, is¢inin, igveren tarafindan olusturulan is organizasyonu
kapsaminda is gorme edimini evinde ya da teknolojik iletisim araglart ile
igyeri disinda yerine getirmesi esasina dayali ve yazili olarak kurulan is
iliskisidir. Ote yandan Tiirk Borglar Kanunu da “evde hizmet sozlesmesi”
bashigiyla “isverenin verdigi isi, is¢inin kendi evinde veya belirleyecegi
baska bir yerde, bizzat veya aile bireyleriyle birlikte bir iicret karsiliginda
gormeyi tistlendigi sozlesmedir” (m.461) hikkmiinii getirmistir.

Pandemi doneminde en sik rastlanan uzaktan ¢alisma yontemi, 6zellikle biiro
personeli olarak ¢alisan ve isinin esasli kismini ofiste bilgisayar yardimiyla
yapan ¢alisanlarin bu ¢aligmalarini ofis disindan (evden) siirdiirmeleri
olmustur®. Esasen salgin sebebiyle bu ¢alisma sekline gegilmesi, gegici bir
amaca dayalidir ve bu amag is sagligi ve giivenligi 6nlemleriyle ve igverenin
is¢iyi gozetme borcuyla iliskilendirilebilir**. Bu anlamda hastalanma riski

20 Bkz. https://www.iskur.gov.tr/vayinlarimiz/issizlik-sigortasi-bulteni/ s. 5. (14.05.2020)

21 Bkz. https://www.icisleri.gov.tr/65-yas-ve-ustu-ile-kronik-rahatsizligi-olanlara-sokaga-cikma-
yasagi-genelgesi (14.05.2020)

22 R.G.T.22.03.2020, Miikerrer, S. 31076.

23 Tele Calisma ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Ufuk AYDIN, “Tele Caligma ve Tele Calisma Cergeve
Avrupa Sézlesmesi”, Devrim Ulucan’a Armagan, Istanbul, 2008, s. 351 vd.

24 Bkz. Ercan GU VEN-Ufuk AYDIN, Bireysel Is Hukuku, B.5, Eskigehir, 2017, s. 130 vd.; Omer
EKMEKCI-Esra YIGIT, Bireysel Is Hukuku Dersleri, Istanbul, 2020, 5. 242 vd.,
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ortadan kalktiginda ya da normal ¢aligmay1 engellemeyecek orana diistiigiinde
igveren, c¢alisanlarinin ofise donmelerini ve islerini ofiste yapmalarini
isteyebilir. Bunun i¢in yonetim hakki kapsaminda kendisine taninan talimat
verme yetkisini kullanmasi yeterli olur ve bdylece isin isleyisini eski haline
getirebilir. Isci de olagan kosullarin ger¢eklesmesi halinde bu talimata
uymak zorundadir. Hi¢ sliphesiz ki saglik kosullarinda beklenen iyilesme
gerceklesmeden verilen bu tiir talimatlara igs¢inin uyma zorunlulugu yoktur.
Boyle bir halde eski ¢alisma diizenine donme talimati, ¢calisma (saglik)
kosullar1 saglanmadigindan, esash degisiklik niteligi kazanarak Is Kanunu
m. 22’nin uygulanmasi sonucunu dogurabilir?®.

Bu noktada dnemli bir konu da evden ¢alismaya yoneltilen is¢ilerin {icret
ve diger haklarinin durumudur. Aslolan evden/tele ¢alisan is¢inin aldigi
ticret ve eklentilerinde hicbir indirim yapilmamasidir. Durum bu olmakla
beraber, kanimca igverenin is¢ilerin isyerine gelmeleri sebebiyle sundugu
sosyal haklarda (yol masrafi, yemek iicreti vb.) kesinti yapmasi dahi, is
sozlesmesinin ihlali sonucunu yaratmaz. Ancak salgin gerekgesiyle, igverenin
bunun disinda kesinti yapmasi miimkiin olmamalidir®.

e. Is Siirelerinde Azaltim, Kismi Siireli Calismaya Gitme

Pandeminin isletmelerinin iglem ve hizmet alanini daraltmast is iliskilerinde
de etkisini gostermis, bircok isveren is¢ilerine daha az siireyle/kismi siireli
calisma yapmayi teklif etmis, bazilari ise vardiyalarda eksiltmeye/doniistimli
calismaya gitmistir. Isverenlerin bu yonteme basvurmasinin nedenleri
arasinda, salgin sebebiyle yasanan ekonomik sorunu kiigiilerek asma veya
kapasiteyi diisiirerek is¢i maliyetini azaltma ¢abasi sayilabilir. Maliyeti
azaltma yoOntemlerinden biri de is¢i ¢ikarmak yerine, eldeki ¢alisanlarin
caligma siirelerini azaltmak yani kismi stireli ¢alismaya ge¢cmektir. Bu
uygulamanin is¢inin ¢alisma siiresindeki indirime bagli olarak {icretinde
de bir kesintiye sebep olacagi agiktir. Bu yiizden igverenin bu tiir talepleri
teknik anlamda is s6zlesmesinde esash degisikliktir?’.

25 AKIN, s. 40.

26 Aymi goriis AKIN, s. 41.

27 AKIN, 38; GUVEN-AYDIN, 191; Nuri CELIK-Nursen CANIKLIOGLU-Talat CANBOLAT, Iy
Hukuku Dersleri, B.31, Istanbul, 2018, 567 vd.; ayrica bkz. Ufuk AYDIN, “Calisma Kosullarinda
Esasli Degisiklik ve Degisiklik Feshi”, SICIL, §.23, 2011, s. 22.vd.; Ufuk AYDIN, “4857 sayili Kanun
Bakimindan Is Sézlesmesinde Degisiklik Kayitlari, SICIL, S.5, 2007, .57 vd.
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Bilindigi gibi ig sozlesmesinde esasl bir degisiklige gitmek isteyen igveren
bunu isciye yazili olarak bildirmek ve is¢inin yazili olurunu almak zorundadir.
Isverenlerin bu tiir degisikligin gerekgelerini isciye dogru ve gercekei bicimde
aciklamasi ve 6zellikle bu durumun gegici oldugunu bildirmesi halinde, isini
kaybetmek istemeyen is¢ilerin bu teklifi ve pandemi sona erdiginde normal
calismaya donme teklifini kabul etmeleri muhtemeldir. Nitekim Pandemi
Doénemi uygulamalart da bu 6ngdriiyii dogrular niteliktedir. Buna karsin;
is¢inin igverence yapilan daha az siireyle/kismi siireli ¢aligma teklifini kabul
etmemesi hali bir de 7244 Sayil1 Kanun’la isverenlere getirilen fesih yasagi
ile birlesirse, ¢oziimii oldukca gii¢ bir durum ortaya ¢ikar. Is¢inin isverence
yapilan daha az siireyle/kismi siireli ¢aligma teklifini kabul etmemesi ahlak
ve iyiniyet kurallarina aykir1 bir davranis olarak nitelendirilemeyeceginden
isverenin bdyle bir durumda fesih yasagina takilmasi muhtemeldir. Kanimca
is¢inin boylesi olaganiistii bir donemde makul bir mazereti olmaksizin
igsverenin teklifini kabul etmemesi halinde igverence iicretsiz izne ¢ikarilmasi
diisiintilebilecek bir yoldur. 7244 Sayili Kanun’la getirilen bu imkan 6zellikle
tam siireli caligmasi igverene ekonomik yiik getiren isciler bakimindan
diistintilebilecek bir yoldur.

f. Is Giivenligi Onlemlerinin Ahbnmamasi Sebebiyle Cahismaktan Kacinma

6331 sayili Is Saghg ve Giivenligi Kanunu’nun “Calismakta Kaginma
Hakki1***“baglikli 13. maddesi’ne gore, “(1) Ciddi ve yakin tehlike ile karsi
karsvya kalan ¢alisanlar kurula, kurulun bulunmadigi igyerlerinde ise isverene
basvurarak durumun tespit edilmesini ve gerekli tedbirlerin alinmasina
karar verilmesini talep edebilir. Kurul acilen toplanarak, isveren ise derhal
kararini verir ve durumu tutanakla tespit eder. Karar, ¢alisana ve ¢alisan
temsilcisine yazili olarak bildirilir. (2) Kurul veya isverenin ¢calisanin talebi
yoniinde karar vermesi halinde ¢alisan, gerekli tedbirler alinincaya kadar
calismaktan kaginabiliv. Calisanlarin ¢alismaktan ka¢indigr donemdeki
ticreti ile kanunlardan ve is sozlesmesinden dogan diger haklari saklidir. (3)
Calisanlar ciddi ve yakin tehlikenin onlenemez oldugu durumlarda birinci
fikradaki usule uymak zorunda olmaksizin igyerini veya tehlikeli bélgeyi
terk ederek belirlenen giivenli yere gider. Calisanlarin bu hareketlerinden

28 Ayrintil bilgi icin bkz. Gaye BAYCIK, “Calisanlarin Is Saghg ve Giivenligine Iliskin Haklarinda
Yeni Diizenlemeler”, Ankara Barosu Dergisi, 2013/3, s. 105-107; Melda SUR, “Is¢inin Calismaktan
Kaginma Hakk1”, A. Can TUNCAY a Armagan, Istanbul, 2005, s. 395 vd.
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’

dolayr haklart kisitlanamaz.’

Pandemi Doneminde sikg¢a karsilasilan sorunlardan biri de ¢alismaktan
kacinma hakkinin kullanilmasi olmustur. Gergekten, son derece ciddi ve
yakin bir tehlike olusturan Covid-19 viriisiiyle enfekte olmak calisanlarin
igyerlerinde karsilasabilecekleri onemli bir tehlikedir. Bu anlamda Covid-
19°un bulasma riski yakin ve ciddi bir tehlike olusturmaktadir. Caliganlar da
bir¢ok igyerinde 6331 Sayili Kanun’un 13. Maddesi’ndeki siireci isleterek
calismaktan kaginma hakkini kullanma yoluna gitmeyi denemislerdir.
Isverenlerse, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1®®, Saghk Bakanlig:
ve Bilim Kurulu’nun kararlariyla paralel sekilde ¢ok sayida 6nlemi alarak
-sosyal mesafe uygulamasi, ates 6l¢iimii, igyerinin sterilizasyonu vb.- iscilerin
caligmaktan kaginmalarini 6nlemeye ¢alismis, bunun yaninda evden ¢alisma,
licretsiz izne ¢ikarma gibi 6nlemlerle bu donemi atlatma gayreti igine
girmistir. Bu noktada karsilasilan bir husus da igverenin kendince yeterli ve
gerekli 6nlemlerin alindigimi bildirmesine ragmen is¢inin ¢alismaktan imtina
etmesidir. Covid-19’un bulasici ve d6limciil niteligi bazi iscileri tedirgin
edip, ise gitmeyi tercih etmemelerine yol agmis olabilmektedir. Bu durumda
iscinin endisesini Is K. m.25/2 anlaminda fesih icin bir hakli sebep olarak
degerlendirmek yerine bu is¢ileri ticretli izin kullanmaya tesvik etmek, bu
teklif kabul goérmezse iicretsiz izin yoluna gitmek tercih edilebilecektir.
Ancak bu durum is¢inin nakdi iicret destegi ile yetinmesine yol agabilecek,
calismaktan kagindig1 i¢in kendi normal iicretine hak kazanamayacaktir.

g. Ucretlerde Indirim Talebi

Ucret is sdzlesmesinin esaslh unsurlarindandir. {s Kanunu’nun22. Maddesi’ne
gore, “Isveren, is sozlesmesiyle veya is sozlesmesinin eki niteligindeki personel
yonetmeligi ve benzeri kaynaklar ya da igyeri uygulamasiyla olusan ¢alisma
kosullarinda esasl bir degisikligi ancak durumu is¢iye yazili olarak bildirmek
suretiyle yapabilir. Bu sekle uygun olarak yapilmayan ve is¢i tarafindan alti
isgtinii icinde yazili olarak kabul edilmeyen degisiklikler is¢iyi baglamaz.
Isci degisiklik énerisini bu siire icinde kabul etmezse, isveren degisikligin
gecerli bir nedene dayandigini veya fesih i¢in baska bir gecerli nedenin

29 https://www.ailevecalisma.gov.tr/tr-tr/haberler/bakanligimizin-yeni-tip-koronavirusle-mucadele-
kapsaminda-is-yerlerinde-alinacak-onlemlere-iliskin-kilavuzu-yayimlandi/(19.05.2020) https://www.
ailevecalisma.gov.tr/tr-tr/haberler/isyerlerinde-koronavirus-ile-etkin-mucadelede-bakanligimizin-
yuruttugu-calismalar/ (19.05.2020)
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bulundugunu yazili olarak a¢iklamak ve bildirim siiresine uymak suretiyle is
sozlesmesini feshedebilir. Is¢i bu durumda 17 ila 21 ’inci madde hiikiimlerine
gore dava agabilir. Taraflar aralarinda anlasarak ¢alisma kosullarini her
zaman degistirebilir. Calisma kosullarinda degisiklik ge¢mise etkili olarak
yiirtirliige konulamaz.”

Pandemi doneminde sikca karsilagilan bir baska hususta faaliyet hacmi daralan
igverenlerin, yaptig1 is degismeyen iscilerin iicretlerinde indirime gitme
teklifidir. Cogunlukla kendi gelirlerindeki diisiise bagli olarak isverenlerce
sunulan bu teklife pandemi kosullar1 gerekce olusturmakta ve is¢ilerden {icrette
indirim talep edilmektedir. Belirttigimiz gibi, is¢inin is sozlesmesinin esasl
unsuru olan “licrette degisiklik™ dnerisini kabul zorunlulugu bulunmamakta
ve iscinin bu Oneriyi reddetmesi de is sozlesmesinin feshi i¢in hakli sebep
olusturmamaktadir. Dururum bu olmakla beraber, “...taraflar aralarinda
anlasarak ¢alisma kosullarint her zaman degistirebilir’ hikmii geregi
igverenin i¢inde bulundugu durumu degerlendiren is¢inin bu teklif kabul
etmesi de miimkiindiir.

h. Toplu Is Iliskilerinde Siirelerin Uzatilmasi

Toplu is hukukuna iligkin faaliyetlerin bir¢ogu taraflarca ortaklasa ve ortak
mekanlarda ger¢eklesmektedir. Bu anlamda toplu pazarlik, arabuluculuk, grev,
grev oylamasi ve benzeri hususlar1 sokaga ¢ikma ve seyahat kisitlamalarimin
yasandig1 pandemi doneminde yiiriitmek oldukca giictiir. Ote yandan,
HSK’nin tavsiye niteligindeki karariyla®® adliye ve icra dairelerindeki
faaliyetlerin asgari diizeye indirilmesi, toplu is iliskisi siireclerinde yargi
yoluna gidilmesini de engellemistir. Bu durumun yarattig sikintilar baslangicta
Calisma Genel Miidiirliigii'niin 23.03.2020 tarihli “Korona Virtis Tedbirleri”
baslikli yaziyla giderilmeye ¢alisilmigsa da bu yazinin yeterli gelmemesi
tizerine 7244 Sayili Kanun’a eklenen bir hitkiimle®! toplu is hukukuna iliskin
stirelerin ii¢ ay siireyle uzatilmasi yoluna gidilmistir. Bu anlamda toplu is
hukuku bakimindan her tiirlii siire 7244 Sayili Kanun’un yiirtirlige girdigi

30HSK 'min “Korona Viriis Karsisinda Alinacak Tedbirler”’ baghkli yazisi; http://hsk.gov.tr/Eklentiler/
Dosyalar/ 8de3b0fa-1cf2-4¢58-8b3f-647eaal9c5d4.pdf

31 7244 sayili K. m.2/1-(1) hiikmiine gore “18/10/2012 tarihli ve 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is
Sozlesmesi Kanunu kapsamindaki yetki tespitlerinin verilmesi, toplu is sézlesmelerinin yapilmasi,
toplu is uyusmazhiklarinin ¢éziimii ile grev ve lokavta iliskin siireler bu maddenin yiiriirliige girdigi
tarihten itibaren ii¢ ay stireyle uzatilmisti. Cumhurbaskani, bu bentte yer alan ii¢ aylik siireyi
bitiminden itibaren ii¢ aya kadar uzatmaya yetkilidir.”
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17.04.2020 tarihinden itibaren ii¢ ay siire ile ertelenmistir. Kanun yerindeligi
ve getirdigi rahatlama kanimizca ¢ok dogru bulunmustur.

3. Pandemi Dénemi Sonrasi Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Alaninda
Ortaya Cikmasi Muhtemel Sorunlar ve Coziim Onerileri

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’niin 2020 Nisan ayinda yayinladig1 bir rapora
gore, Covid-19 Pandemisi sonras1 1,25 milyar kisi isini kaybetme riskiyle
kars1 karsiya kalabilecektir®. Ayni raporda en riskli sektorlerin konaklama,
yemek hizmetleri, perakende satis ve bazi imalat faaliyetleri olduguna dikkat
cekilmekte ve devletlerin bu sektdrlerdeki issizligi dnlemek i¢in ¢ok ciddi
kaynak aktarimlari yaptig1 ifade edilmektedir. ILO bu kaynak aktarimlarinin
sonuglarmin dikkatle izlenmesi gerektigini dile getirmektedir>.

Ulkemizde pandeminin yaratabilecegi issiz sayisina iliskin bir ¢alisma heniiz
yaymlanmamistir. Ancak uzmanlar bu saymin 7,5 milyona ¢ikabilecegini
ifade etmektedirler*.

Pandemi sonrasi1 olasi sorunlar ve ¢dzliim dnerileri asagida ayrintili olarak ele
alinacaktir ancak sunu 6nemle vurgulamak gerekir ki; sorunlarin ¢éztimiinde
sosyal diyalogu esas alan, proaktif diizenlemelere odaklanan, kisa ve uzun
vadeli hedefler arasinda uyumu saglayan, stirdiirtilebilir sosyal politikalarla
sorunlar1 azaltan ve toplumsal bagimizi1 giiglendiren yontemler tercih
edilmelidir’’. Pandemi sonrast isin ve igyerlerinin demokratiklestirilmesi, isin
meta olmaktan ¢ikarilmasi ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik amaciyla binlerce
aydinin olusturdugu “isin demokratiklestirilmesi (democratizingwork.org)”
inisiyatifinin de benzer 6neriler getirdigini vurgulamak gerekir*.

32ILO: COVID-19 causes devastating losses in working hours and employment. Retrieved from
International Labour Organization: https://www.ilo.org/global/about-theilo/newsroom/news/
WCMS 740893/lang--en/index.htm (19.05.2020)

33 Ayrintili bilgi icin bkz. Umut OMAY, “KOVID-19 Sonrasi Calisma Hayat1”, Kovid-19 Salgininin
Ekonomik, Sosyal ve Siyasal Etkileri ve Tiirkiye’ye Yonelik Oneriler, (ed. Dilek Demirbas, Veysel
Bozkurt, Sayim Yorgun), Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, Istanbul, 2020, s.38 vd. Ornegin
Ingiltere 17 Mart 2020°de 330 Milyar Pound tutarinda Calisma Koruma Planini (Job Retention
Scheme) yiiriirliige sokmustur. Bkz. NOVITZ, s.3.

34 Aziz Celik, “Salgin 7,5 Milyon Yeni Issiz Yaratabilir”, https://www.birgun.net/haber/salgin-7-5-
milyon-yeni-issiz-yaratabilir-298345 (14.05.2020).

35 Sayim YORGUN, “Kovid-19 Salgininin Sosyal Politikalara Etkileri”, Kovid-19 Salgininin
Ekonomik, Sosyal ve Siyasal Etkileri ve Tiirkiye’ye Yonelik Oneriler, (ed. Dilek Demirbas, Veysel
Bozkurt, Sayim Yorgun), Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, Istanbul, 2020, s.94.

36 Ayrintili bilgi icin bkz. democratizingwork.org (17.05.2020)
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Kanimizca Pandemi Donemi sonrasi ortaya ¢ikacak en dnemli is hukuku
sorunu igsizlik ve buna bagl sonuclar olacaktir. 17.04.2020 giin ve 7244
Sayili Kanun’la getirilen fesih yasagi dncesinde is sdzlesmelerinin feshi,
fesih yasaklari, yasak sonrasi fesih uygulamalari; feshe bagli davalar ve
dava siirecleri giindemi uzun siire mesgul edecek gibi gdoriinmektedir.
Bunun yaninda isin/¢alismanin yapisinin degismesi, mevzuatta ortaya ¢ikan
bosluklar, toplu is hukukunda ortaya ¢ikan ihtiyaglar ve sosyal glivenlik
fonlarna iligkin gelismeler de dikkat ¢eken hususlar arasinda yer almaktadir.
Biitlin bu sorunlar ve ¢oziime iligskin gorlislerimiz agsagida ayrintili olarak
ele alinmistir.

a. Is sézlesmelerini fesih yasag bir siire daha devam etmeli; buna
bagh kisa calisma 6denegi ve nakdi iicret destegi uygulamalari gozden
gecirilmelidir.

17.04.2020 giin ve 7244 sayili Kanunla igverene (ve kismen de is¢iye)
getirilen fesih yasagi oldukga faydali olmus, is¢ileri pandeminin yikict
etkilerinden korumustur. Bu sayede is iliskisi ayakta tutulmus, buna paralel
olarak is¢ilere nakdi ticret destegi saglanmistir. Ancak bilindigi gibi, getirilen
fesih yasag1 3 aylik bir siireyi kapsamakta; Cumhurbagkanina bu siireyi ii¢
ay daha uzatma yetkisi taninmis bulunmaktadir (4857 s. Is K. Ge¢.m.10). Bu
baglamda, “nakdi ticret destegi ile desteklenen fesih yasagi bazi fesihleri {ig
ay siireyle ertelemistir” denilebilir. Iste tam da {i¢ aymn sonunda uzatilacak
fesih yasagi igverenlerde caydirici bir etki yapabilecek, bu siiregte ekonomide
yasanabilecek bir genisleme ile fesih glindemden kalkabilecektir.

Diger taraftan fesih yasaginin birden kaldirilmasi mahkemeler iizerinde
ciddi bir ig yiikii baskis1 yaratabilecek, bunun yaninda zaten nakdi iicret
destegi ile normal gelirinin altinda bir kazangla yasamak zorunda kalan
is¢i feshe maruz kalmakla daha da zor duruma diisebilecektir. 7244 Sayil
Kanun’la getirilen diizenleme ile is iligkisi korunmakta, igverene de ilave
bir yiik getirilmemektedir. Dolayistyla uygulamanin siirdiiriilmesi igverenler
yoniinden zorluk yaratmayacaktir.

Bu noktada vurgulamak gerekir ki, baz1 yazarlarca “Covid Odenegi*” olarak

37 AKIN, s.67. Yazar “Esas itibariyla da gerek kaynagi gerek onu alabilecek olanlar dikkate
alindiginda, kisa ¢alisma édenegi ile 6nemli benzerlikler icermektedir. Her ikisi de Issizlik Sigortast
Fonundan Is-Kur tarafindan 6denmekte ve ayni amaca yonelik hizmet etmektedir; her ikisi de, gelir
stkintist yasayan isgilere, islerini kaybetmeden gelir destegi sunmaktadwr. Miktarlarindaki farkliliklar
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da adlandirilan nakdi iicret destegi iilkenin yasam kosullar1 ve destege kaynak
olusturan igsizlik sigortasi fonunun biiyiikligii dikkate alindiginda oldukga
diistik kalmistir. Mevcut tutar kisa ¢calisma 6deneginden de oldukga diistiktiir
ve uygulamada kisa calisma 6denegine basvurulmadan iicretsiz izin/nakdi
licret destegi bagvurusu yapildiginda is¢inin aradaki farki igverenden talep
edebilecegi ileri siirlilmektedir®®. Kanimizca bu goriise katilmak zordur.
Zira igveren kisa caligmaya gitmeyi gerektirecek diizeyde is kaybina
ugramamus olabilir ya da is¢inin kendisi kronik hastalik ya da hamilelik gibi
sebeplerle ise gidemiyor olabilir. Bu durumlarda igverenden kisa ¢aligma
0denegine bagvuru yapilmasi miimkiin degildir. Ancak hem bu tartigmalari
sonlandirmak ve hem de iicretsiz izne ¢ikarilan is¢iye insan onuruna yakisir
bir gelir sunmak bakimindan nakdi {icret desteginin kisa ¢aligma ddenegi
ile esitlenmesi ve her iki 6demenin de asgari ticret diizeyine ¢ikarilmasi
dogru olacaktir. Issizlik Sigortas: Fonu’nda bu tutarlari karsilayabilecek
kaynak, bu 6demelerin gegcici siire ile yapilacagi da dikkate alindiginda,
fazlastyla vardir®.

Ek olarak belirtelim ki, her ne kadar Bakanlik kisa ¢alisma 6deneginden
yararlanma kosullarinda kolaylagtirmaya gitmisse de; atipik istihdam edilenler,
mevsimlik isciler, ise yakin tarihte girenler ve benzerleri bakimindan s6z
konusu kolaylastirilmis kosullar ise yaramamistir®®. Kanimca kisa ¢alisma
0deneginden yararlanma kosullarinin olabildigince asagi ¢ekilmesi ve bu
6demeden olabildigince ¢ok kisinin yararlanmasi saglanmalidir. Bu sayede
sosyal devlet idealine yaklasmak da miimkiin olacaktir. Ote yandan kanun
koyucunun kisa calisma ve ticretsiz izin siirelerini uzatmasi halinde (ki
bu 28/07/2020 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 7252 sayili Kanunla
gerceklestirilmis, uzatma yetkisi 2021 yili ortalarina kadar gotiiriilmiistiir)
her iki uygulamanin da siki bigimde denetlenmesi, arizi/istisnai nitelikli bu

bu ortak noktalarina etkili degildir. Gerek bu yakin ézellikleri gerek nakdi ticret desteginin ticret
ile karisabilme ihtimali sebebiyle, séz konusu ticret desteginin “Covid Odenegi” seklinde de ifade
edilebilecegini” ifade etmektedir.

38 Nakdi iicret desteginin aylik tutari 1.170 TL. diizeyinde iken, kisa ¢alisma édeneginin asgari
aylik tutar1 1.765 TL. diizeyindedir.

39 Ug¢ milyonu askin kisive kisa ¢alisma 6denegi, nakdi iicret destegi ve iicret garanti fonu imkdnt
sunan Issizlik Sigortast Fonu Nisan 2020 itibariyla kaynaklarinin %2 sini bile yitirmemistir. Bkz.
https://www.iskur.gov.tr/yayinlarimiz/issizlik-sigortasi-bulteni/ s. 5. (14.05.2020)

40 YORGUN, s.106. Yazara gore, “... Kisa ¢alismadan yararlanma sartlar: yeniden diizenlenmeli,
son ii¢ yilda édenen prim giin sayisi daimi isgiler icin 300 giin, sezonluk is¢iler i¢in 150 giine
indirilmelidir. Kisa ¢alismadan dnce aranan prim giin sarti sezonluk isciler icin tamamen, diger
isciler i¢in en az iki y1l kaldwrilmalidir”
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uygulamalarin kural haline gelmemesi ve is¢iye verilecek 6denek ve desteklerin
insan onuruna yakisacak bir diizeye ¢ikarilmasina 6zen gosterilmelidir.

b. SGK primi ve vergi avantajlari ile istihdam tesvik edilmelidir.

Ulkemizde istihdam artis1 yillar boyu birgok aragla tesvik edilmistir.
Bunlar arasinda SGK prim tesvikleri, vergi indirim ve istisnalari1 en basta
yer almaktadir. Ustelik bu tesvikler toplumun biitiiniinii etkileyen pandemi
gibi donemlerde degil, lilke i¢inde yasanan genel, bolgesel ya da sektorel
krizlerde uygulamaya konulmus ve ¢ogu zaman is¢i/isveren/devlet ligliisiiniin
olusturdugu issizlik sigortasi fonu ile finanse edilmistir.

Yasanan pandemi krizi toplumun tamamini derinden etkilemis ve ciddi bir
igsizlik dalgasi riskine sebep olmustur. 17.04.2020 tarihinde getirilen fesih
yasagina ragmen krizin etkili olmaya basladig1 giinden itibaren ciddi bir igsiz
kitle ortaya ¢ikmistir*!. Fesih yasagi uzatilsa dahi yine de yasagin bitimiyle
onemli sayida is¢inin issiz kalmas1 muhtemeldir. Dolayisiyla boyle bir
donemde, yukarida bahsettigimiz fesih yasaginin devam etmesiyle beraber,
yasagin dnce ve sonrasina etki edecek bigimde, vergi ve sigorta prim tesvik
ve istisnalarini kullanarak istihdam artig1 saglanabilir. Belirmek gerekir ki,
iilkemizin bu konuda oldukg¢a saglam bir tecriibesi de vardir. Nitekim kanun
koyucu 28/07/2020 giin ve 7252 sayili Kanunla ** kisa galisma ve iicretsiz
izin uygulamasinin sona erdigi isyerlerinin igverenlerine ii¢ ay siireyle
ama 25/12/2020 tarihini gegmemek tizere kisa ¢alisma 6denegi ve nakdi
ticret destegi almis iscilerle sinirlt olmak {izere sosyal sigorta primi destegi
saglanmistir. Buna gore s6z konusu iscilerin prime esas kazang alt sinir1
iizerinden hesaplanacak primlerinin sigortali ve isverene diisen paylarinin
tamamu igsizlik sigortasi fonunca karsilanacaktir (4447 s. Kanuna eklenen
Geg. M. 26). Cumhurbagkani bu siireyi alt1 aya kadar uzatmaya yetkilidir.

S6z konusu dnlemler pandemi sonrasinda ise baslatmak kosuluyla belli sayida
isci istihdam eden igverenlere vergi veya sigorta primi indirimi, primlerin

41 Mart ve Nisan 2020 de issizlik sigortasindan yararlanan kisi sayist 600.000 diizeyindedir. Buna
kayutdist istihdam ile issizlik odenegi kosullarini saglayamayanlar da eklendiginde sayinin milyonu
asmis olma ihtimali yiiksektir. Ek olarak iicretsiz izin ve fesih yasagi sonrasi da diisiiniildiigiinde
sayt inanmilmaz boyutlara ulasabiliv. Ayrintili bilgi igin bkz. https.://www.iskur.gov.tr/vayinlarimiz/
issizlik-sigortasi-bulteni/ s. 1. (20.05.2020)

42 Dijital Mecralar Komisyonu Kurulmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda
Kanun, R.G. T. 28.07.2020, S. 31199.

198



Prof. Dr. Ufuk AYDIN

kismen ya da tamamen devletce 6denmesi, bazi harcamalarin vergiden
istisna edilmesi, vergi oranlarinda indirime gidilmesi gibi yontemlerle
gerceklesebilecektir.

Aslen istihdami tesvik sadece iilkemizde uygulanan bir yontem degildir.
Cin’de® lIs¢i Sendikalar1 Konfederasyonu ACFTU’nun yardimiyla ve
devletin 6z kaynaklar1 kullanilarak; italya’da* 17 Mart 2020 ve 8 Nisan
2020 tarihlerinde ¢ikarilan ve kamuoyunda “Cura Italia” adiyla anilan iki
yasama kararnamesiyle benzer 6nlemler uygulamaya konulmustur.

c. Is iliskisinin devamim saglayan esnek ¢alisma modelleri gelistirilmelidir.

4857 sayili Is Kanunu’nun kabul gerekgelerinden biri de is iliskilerinde
duyulan esneklik ihtiyacidir®. Kanun koyucu bu ihtiyaci kargilamak
amaciyla, énceki 1475 sayili Is Kanunu’nda yer almayan gegici is iliskisi
(m. 7), kismi siireli ig sézlesmesi (m.13), ¢agri iizerine ¢alisma ve uzaktan
calisma (m.14), fazla siirelerle ¢alisma ve ¢alisma karsilig1 serbest zaman
uygulamasi (m.41), denklestirme stiresi (m. 63), telafi ¢alismasi (m.64) ve
nihayet dnce Is Kanunu’nda diizenlenip sonra Issizlik Sigortasi Kanunu’na
aktarilan* kisa ¢alisma (4447 s. K. ek m.2) diizenlemelerini uygulamaya
koymustur.

Istihdama dost bir is hukuku, bu hukuk dalinda ka¢inilmaz olarak belirli
alanlarda esneklik getirilmesini zorunlu kilar. Ayni sekilde, iiretim iligkilerinde
esnek ¢alisma yontemlerinin tikanmasi kayit dist caligmalar: artirabilir.
Bununla beraber, bireysel is hukukunda esneklestirmelere gidilirken,
esneklesmeye konu olacak alanlar {ilkenin kosul ve ihtiyaclarina uygun
olarak dikkatle se¢ilmeli, esneklestirmenin sinirlart da is¢iyi koruyucu
nitelikteki asgari emredici kurallarla belirlenmelidir. Bu yapilirken isciye de
baz1 giivenceler saglanmali ve is¢iler hepten korumasiz kalmamali, “Esnek
Giivence (flexicurity) Ilkesi’nden yararlanilmalidir?’.

Pandemi donemi esneklik ihtiyacinin en net hissedildigi donemlerdendir.

43 Wenwen Ding, “COVID-19 and Labour Law: China”, Italian Labour Law E-Journal, Special
Issue 1, vol:13, 2020, s. 4.

44 Chiara Gaglione, Ilaria Purificato, Olga Pavlovna Rymkevich, “COVID-19 and Labour Law:
Italy” Italian Labour Law E-Journal, Special Issue 1, vol:13, 2020, s. 2.

45 GUVEN-AYDIN, s. 9.

46 Bkz. 15.05.2008 giin ve 5763 s. K. m. 37. (R.G.T. 26.05.2008, S. 26887).

47 Sarper SUZEK, “Bireysel Is Hukukunun Bugiinii ve Gelecegi”, SICIL, S. 14, Haziran 2009, s. 7.
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Pandemi doneminde yasama ve yiiriitme organlar1 esnek is hukuku araglarimi
gliniin ihtiyaclarina gore yeniden sekillendirerek ve cogu zaman kolaylastirarak
is¢i ve igverenlerin hizmetine sunmuslardir*®. Bunlar arasinda kisa ¢alisma
ve telafi caligmasina iligskin diizenlemeler sayilabilir. Ayrica igverenler bu
donemde kismi siireli is sdzlesmeleri, denklestirme uygulamalari, uzaktan
calistirma gibi modellere de sik¢a bagvurmuslardir.

Kanimizca mevzuatta diizenlenen bu esneklik uygulamalar1 Pandemi
Doéneminde 6nemli iglevler gdrmiis; iicret ve ¢alisma kosullarinda dnceki
donemden geriye gidise yol a¢sa dahi, en azindan is iliskisini ayakta tutmus
ve bu iligkinin devamini saglamistir®. Pandemi zamanlarinda aslolan gegici
nitelikli bu donemde istihdamin korunmasi ve is iliskisinin devaminin
saglanmasidir. Bu baglamda esnek ¢alisma modelleri son derece faydali bir
rol istlenmistir. Yapilmasi gereken, sadece pandemi dénemlerinde degil, her
tiirlii zorlayic1 ve miicbir sebeple karsilagilan donemlerde basvurulabilecek
esnek calisma modellerini gelistirmek ve saglam bir ikincil mevzuatla
desteklemektir.

d. Mevzuat gelistirilmeli, eksiklikler tamamlanmaldir.

Pandemi doneminde ortaya ¢ikan bir gercek de mevzuatta bazi eksikliklerin
bulundugu, yeni diizenlemelerin ise eski hiikiimlerle baglantisinin kurulmamis
oldugudur.

Uygulamada yasanan en 6nemli kanuni sorunlardan biri kisa ¢alisma
uygulamasina gidilen igyerlerinde igverenin ig¢isine kendi inisiyatifi ile ek
0deme yapip yapamayacaginda ortaya ¢ikmistir. Ger¢ekten ig¢inin normal
iicretine gore oldukca diisiik olabilecek kisa g¢aligma ddenegine isverenin
ekleme yapip yapamayacagi konusunda hem doktrinde hem de uygulamacilar
arasinda goriis birligi olugsmamigtir. Kanimizca bu hususun bir hukuki temele
oturtulmasi yerinde olacaktir®®.

48 Yukarida da belirtildigi gibi 7244 sayili Kanunla kisa calismada ciddi diizenlemelere gidilmistir.
Benzer sekilde 7226 sayili Kanunla telafi siiresi iki aydan dort aya ¢ikarilmis ve Cumhurbaskanina
bu siireyi iki katina ¢itkarma yetkisi taninmigtir (m.43)

49 Aksi goriis YORGUN, s. 102. Yazara gére “... Esnek ¢alisma modellerinin hizla devreye girmesi
yeni sorunlart ve ¢atisma alanlarini giindeme getirmis, ¢calisanlarin giinliik calisma siireleri, calismanin
baslangi¢ ve bitis saatleri, fazla ¢alismanin hesaplanmasi, yemek ve yol parasi 6demeleri, is saghgt
ve giivenligi gibi alanlarda sorunlar yogunlasmaya baslamistir.”

50 Aymi goriis AKIN, s. 48.
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Benzer bir durum mevzuatimiza 7244 Sayili Kanun’la getirilen nakdi ticret
desteginde de s6z konusudur. Is¢isini kanundan da aldig1 yetkiyle iicretsiz
izne ¢ikarmak zorunda kalan ve fakat iyi niyetiyle is¢isine nakdi ticret
destegine ilave 6deme yapmak isteyen igverenin durumu da belirsizdir. Nakdi
licret destegini diizenleyen 7244 sayili Kanun m.7’de herhangi bir ac¢iklik
bulunmamaktadir. Ayn1 maddeyle yetkilendirilen Aile Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanligi’nin ¢ikardigi Usul ve Esaslarin® 10. maddesinin 3.
Fikrasina gore, “Fazla ve yersiz odemeye sebep isverenlerden, ddenen nakdi
ticret destegi, odeme tarihinden itibaren isleyecek kanuni faizi ile birlikte tahsil
edilir.” Bu diizenleme her ne kadar acik¢a ek 6deme yapmay1 yasaklamasa
da igverenleri tedirgin etmekte, nakdi iicret destegi alan is¢isine iyi niyetle
0deme yapmak isteyen isverenler bu 6demeyi yapmaktan kaginmaktadirlar.
Oysa kanimizca kisa ¢alisma 6denegi alan is¢ilere oldugu gibi nakdi ticret
destegi alan ig¢ilere de igverenlerin kendi inisiyatifieriyle destek 6demesi
yapmasina engel bir durum bulunmamaktadir. Ancak belirttigimiz gibi en
iyi yol bunu agik bir bi¢imde hukuki temele oturtmaktur.

Tartigilan bir baska husus da yukarida ifade ettigimiz gibi, isverenin
licretsiz izne gitmeden once mutlak surette kisa ¢alisma basvurusu yapip
yapamayacagina iliskindir. Oyle ki, baz1 yazarlar iicretsiz izin sonrasi
iscilerin alacagi nakdi iicret destegi ile kisa calisma ddenegi arasindaki farkin
isverenlerden tazminat olarak istenebilecegini dahi iddia etmektedirler. Boyle
bir tazminat davasinin miimkiin olamayacagini, iki 6demenin gerisinde yatan
sebeplerin ¢ok farkli oldugunu diisiiniiyor olsak da konunun bir mevzuat
diizenlemesiyle halledilmesinin dogru olacagi kanaatindeyiz.

Benzer bir kanuni eksiklik her iki 6denegin de issizlik sigortasiyla net
bicimde iliskilendirilmemis olmasinda ortaya ¢ikmaktadir. Gergekten de
kisa ¢aligma 6denegi ve nakdi ticret desteginin finansman kaynag igsizlik
sigortas1 fonudur ancak bu iki 6demenin igsizlik 6denegi siiresinden indirilip
indirilmeyecegi belli degildir. Her ne kadar normal déonem kisa ¢aligsma
Odenegini diizenleyen 4447 Sayili Kanun’un Ek 2. Maddesi’nin 7°nci fikrasi
“...Bu maddede yer alan kisa ¢alisma édeneginin siiresini alti aya kadar
uzatmaya ve igsizlik odeneginden mahsup edilip edilmeyecegini belirlemeye
Cumhurbagkan: yetkilidir” hitkkmiinii icerse de, pandemi sebebiyle yeniden

51 Bkz. http://www.acsh.gov.tr

4447 SAYILI ISSIZLIK SIGORTASI KANUNUNUN GECICI 24 UNCU MADDESI KAPSAMINDA
YAPILACAK NAKDI UCRET DESTEGI UYGULAMASINA ILISKIN USUL VE ESASLAR, https://
kms.kaysis.gov.tr/Home/Kurum/24304011 (22.04.2020)

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Say 2 - Aralik 2020 (181-214) 201



Covid-19 Pandemisi; [s Ve Sosyal Giivenlik Hukuku Alaninda Yarattig Sorunlar Ve Coziim Onerileri

diizenlenen ve yeni kosullara tabi kilinan kisa ¢alisma 6denegi ve yepyeni
bir uygulama olan nakdi iicret desteginin igsizlik 6denegi siiresinden mahsup
edilip edilmeyecegi net olarak diizenlenmelidir.

Bunun disinda Covid-19 viriisiiyle isyerinde enfekte olan is¢ilerin bu
enfeksiyonunun is kazasi/meslek hastalig1 mi, yoksa hastalik m1 sayilacagi
konusu da mevzuattaki eksiklik sebebiyle tartismalara yol agmistir. SGK s6z
konusu enfeksiyona iligkin bildirimlerin “hastalik kapsaminda provizyonla”
yapilmasi yoniinde bir Genelge yayinlamis® ve bu Genelge tartismalari
daha da alevlendirmistir. Eger konuya iliskin mevzuatta bir degisiklik
yapilmazsa bu tartigmalar yargiya da yanstyacak ve mahkemeleri uzun siire
mesgul edecektir. Kanimizca, isyerinde enfekte olan is¢inin bu enfeksiyonu
tartismasiz bir bigimde is kazasidir®®. Her ne kadar enfeksiyonun igyerinde
kapildiginin ispat1 gii¢ olsa da* bu giigliik isyerinde ortaya ¢ikan enfeksiyonun
is kazasi oldugu gercegini degistirmemelidir. Yargitay benzer bir durumda
ortaya ¢ikan enfeksiyonu ig kazasi saymigtir™.

Son olarak belirtelim ki, 7244 Sayili Kanun’la igverene taninan “is¢isini
kismen ya da tamamen ticretsiz izne ¢ikarma’ yetkisi (7244 s. K. m. 9) hem
is hukukunun temel ilkelerine uymamasi, hem Is Kanunu’nun sistematigi ve
esprisine aykirt olmasi ve hem de taraflar arasindaki dengeyi is¢i aleyhine
ciddi bicimde bozmasi sebebiyle sadece Pandemi Donemine 6zgii bir 6nlem
olarak kalmali, donemin sona ermesiyle uygulamadan kaldirilmalidir. Aksine
{icretsiz izni salt isveren inisiyatifine birakmak ve kalic1 hale getirmek Is
Kanunu’nun 22. maddesi ile celiskili bir durum yaratacaktir.

Bu somut 6rnekler disinda 6zellikle esnek ¢alisma modellerini islevsel hale
getirecek mevzuat degisiklikleri acilen yapilmali ve uygulamaya konulmalidir.

52 SGK’nin 07.05.2020 tarih ve 2020/12 sayili Genelgesi (https://kms.kaysis.gov.tr/Home/
Kurum/22620739)

53 Aymi goriis AKIN, 5.22 vd.; Murat OZVERI, “SGK ’nin Kovid-19 hastaligini “is kazasi” tanimindan
ctkarmast”, https://www.youtube.com/watch?v=JCOsieFAA7E (18.05.2020)

54 AKIN bu hususta Saglhik Bakanliginca uygulanan filyasyon yonteminin enfeksiyonun isyerinde
kapildigina iligkin nedensellik baginmin kurulmasinda faydali olabilecegini belirtmektedir. (AKIN, s.
29vd.)

55 Yarg. 21. HD., T. 15.04.2019, E. 2018/5018, K. 2019/2931 Kararda, yurtdisina génderilen igginin
domuz gribi sonucu lmesi is kazasi sayinmistir. (Calisma ve Toplum Dergisi, S. 64, 2020/1)
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e. Online calisma i¢in bilgi ve altyap: gelistirilmeli, ikincil mevzuat
olusturulmahdar.

Covid-19 Pandemisi’nin calisma yasaminda ortaya ¢ikardigi onemli
gelismelerden biri de uzaktan calismanin 6zel bir tiirii olarak diizenlenen
tele calismanin yayginlasmasi olmustur. 4857 sayili Is Kanunu m.14/4 ile
uzaktan calismay1 “Uzaktan ¢alisma; is¢inin, igveren tarafindan olusturulan ig
organizasyonu kapsaminda ig gérme edimini evinde ya da teknolojik iletisim
araglari ile igyeri disinda yerine getirmesi esasina dayali ve yazili olarak
kurulan i iliskisidir.” seklinde tanimlamis olsa da bu donem yayginlasan
uzaktan ¢alisma tiirii tele ¢alisma olmustur.

Tele calismayn; “isverence olusturulan organizasyon ¢ergevesinde, isyerinden
uzak bir mekdnda, isverenle yapilan is sozlesmesindeki kosullara uygun
ve istege bagl sekilde, iletisim teknolojileri (telefon, bilgisayar, internet)
kullanilarak yapilan ¢aliyma” bigiminde tanimlamak miimkiindiir. Bu tiir
calismay1 yapan kimseye ise “fele ¢alisan” denir®.

Pandemi doneminin getirdigi sokaga ¢ikma kisitlamalar (6zellikle sokaga
cikmalar1 yasaklanan gebe kadinlar, kronik rahatsizlig1 bulunan is¢iler,
20 yas alt1 ve 65 yas iistili ¢alisanlar), Covid-19’un yakin temasla bulagma
ozelligi ve buna bagli olarak sosyal mesafe zorunlulugu bir¢ok isvereni ve
is¢iyi tele calismaya itmistir.

Durum bu olmakla beraber c¢alisanlarin ve isverenlerin 6nemli bir kismi
tele ¢alismaya imkan verecek teknik bilgiden uzaktir, {ilkemizin internet
altyapis1 yeterli degildir ve bu tiir ¢calismaya iliskin mevzuat ihtiyaglari
karsilayamamaktadir.

Gergekten de 6zellikle yaptigi is tele calismaya uygun olan iscilerin onemli
bir kismu bu tiir calismaya hazirliksiz yakalanmistir. Ote yandan bu déniisiim
baz1 mesleklerin “eskimesi” tehlikesine yol agmis, bazi isciler bilgi ve
becerilerini ve hatta kimliklerini yenilemelerine yonelik olarak siirekli bir
“Hayat Boyu Ogrenme” baskisi altina girmislerdir’’. Bu anlamda pandemi
sonras1 donemde, yaptidi is tele ¢alismaya uygun olan is¢ilerin yenileme/
teknoloji egitiminden gecirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

2019 yilinda yayinlanan bir arastirmaya gore, internet altyapisinin yeterliklerini
gosteren kisi basina fiber optik uzunlugu iilkemizde 3,1 metre diizeyindedir.

56 AYDIN, “Tele...”, s.351.
57 OMAY, s. 40.
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Bu miktar Isve¢’te 770 metredir. Ayni rapora gére OECD iilkelerinde
ortalama internet hiz1 15.3 Mbps iken, Tiirkiye’de 7.6 Mbps’dir. Bu veriler de
gostermektedir ki, Avrupa iilkeleriyle aramizda kisi basi fiber optik uzunlugu
bakimindan 200 kat, ortalama internet hizi1 bakimindan 2 kat fark vardir®,
Bu durum Pandemi Déneminin (dénemlerinin) 6nemli bir gereksinimi olan
internet isleyisinde 6nemli zorluklara yol agmakta, isleri aksatmaktadir.

Tele ¢alisma ile ilgili son bir sorun mevzuatin yetersizligidir. Tele caligma
ile ilgili ilk uluslararas1 hukuki belge Avrupa Birligi diizeyinde ve sosyal
taraflarca hazirlanip kabul edilen “Tele Calisma Cerceve Sozlesmesi”dir
(Framework Agreement on Telework). S6zlesme, 16 Temmuz 2002 tarihinde
Avrupa diizeyinde orgiitlii sosyal taraflar ETUC, UNICE, UEAPME ve CEEP
tarafindan Roma Anlagmasinin 139. Maddesi’nin 2. Fikras1 ¢ercevesindeki
usule gore hazirlanmis ve yiirlirliige konulmustur®®. S6zlesme ayni zamanda
Avrupa diizeyinde sosyal diyalogun yaratici ve katilimci bir 6rnegi olarak
kabul edilmektedir. Ulkemizde ise tele calisma, uzaktan calisma tiirleri
arasinda yer almis ve mevzuatimiza ancak 2016 yilinda® girebilmistir®'. Her
ne kadar 2016 degisikligi ile tele calismaya iliskin is sdzlesmesinde; ... isin
tamimi, yapilma sekli, isin stiresi ve yeri, iicret ve ticretin ddenmesine iliskin
hususlar, isveren tarafindan saglanan ekipman ve bunlarin korunmasina
iliskin yiikiimliiliikler, isverenin is¢iyle iletisim kurmast ile genel ve 6zel
calisma sartlarina iliskin hiikiimler yer alir.”” (m.14/5) ifadesi yer alsa ve
konunun ayrintilarinin bir yonetmelikle diizenlenecegi (m.14/son) belirtilmis
olsa da s6z konusu yonetmelik heniiz ¢ikarilmamistir®. Bu tiir calismanin
artan 6nemi karsisinda konunun ayrintili olarak ikincil mevzuatla ve acilen
diizenlenmesi kanimizca yerinde olacaktir.

58 Ayrintili bilgi i¢in bkz. TELKODER, “2018 Yili Sektor Diizenlemelerine Yonelik Degerlendirmeler
Raporu”, Eyliil 2019 (https://telkoder.org.tr/wp-content/uploads/2019/10/TELKODER-2018§-
Degerlendirme.pdf 19.05.2020)

59 Antlasma metni icin bkz. https://www.worker-participation.eu/EU-Social-Dialogue/Interprofessional-
ESD/Outcomes/Framework-agreements/Framework-agreement-on-telework-2002. Konuya iliskin
ayrintili bilgi icin bkz. AYDIN, s.351 vd.

60 Bkz. 06.05.2016 giin ve 6715 s. “Is Kanunu ile Tiirkive Is Kurumu Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun” m. 2. R.G. T. 20.05.2016, S. 29717.

61 Ayrintili bilgi icin bkz. GUVEN-AYDIN, 5.75 vd.,

62 EKMEKCI-YIGIT, 5. 60; CELIK-CANIKLIOGLU-CANBOLAT, 5. 212-213; ayrica bkz. Mustafa
ALP. “Tele Calisma (Uzaktan Calisma), Sarper SUZEK e Armagan, C.1, Istanbul, 2011, s. 795 vd.
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f. Is saghg ve giivenligi mevzuati gézden gecirilmelidir.

Isverenin is s6zlesmesinden kaynaklanan en énemli borglarindan biri “is¢iyi
gdzetme borcu”dur. Bu borcun dogasi igverenin is saglig1 ve giivenligi
onlemlerini almasini; isin saglikli ve glivenli bir ortamda yapilmasi i¢in
her tiirlii cabay1 harcamasini gerektirir.

Konuyu diizenleyen 6331 sayili Is Saghigi ve Giivenligi Kanunu’nun 4.
Maddesi’ne gére “Isveren, ¢alisanlarin isle ilgili saglik ve giivenligini
saglamakla yiikiimlii olup bu ¢cercevede; a) Mesleki risklerin onlenmesi,
egitim ve bilgi verilmesi dahil her tiirlii tedbirin alinmasi, organizasyonun
vapilmast, gerekli arag ve gereglerin saglanmasi, saglik ve giivenlik tedbirlerinin
degisen sartlara uygun hale getirilmesi ve mevcut durumun iyilestirilmesi
icin calismalar yapar. b) Isyerinde alinan is saghgi ve giivenligi tedbirlerine
wuyulup uyulmadigin izler, denetler ve uygunsuzluklarin giderilmesini saglar.
¢) Risk degerlendirmesi yapar veya yaptirir. ¢) Calisana gérev verirken,
calisamin saglik ve giivenlik yoniinden igse uygunlugunu goz ontine alir. d)
Yeterli bilgi ve talimat verilenler disindaki ¢alisanlarin hayati ve ozel tehlike
bulunan yerlere girmemesi igin gerekli tedbirleri alir”

Covid-19 Pandemisi bakimindan ise, isveren ig¢ilerini viriisten kaynaklanan
riske maruz birakmamak i¢in 4. madde kapsaminda gereken her tiirlii nlemi
almay1 tercih ederek iiretimi/hizmeti siirdiirmeyi secebilecegi gibi; onunla
miicadele edemeyecegini idrak ederek, igyeri ortamini is¢ilerden tecrit etmeyi
de tercih edebilir. Diger bir deyisle iscileri ¢alistirmaya devam edebilecegi
gibi, isyerinde ¢alisanlar1 bu viriise (riske) maruz birakmayip, bu hastaligin
isle ilgili (illiyetli) bir saglik sorununa doniismesini engelleyerek, tiim
calisanlar1 igyerinden uzaklastirabilir. Bu kararlarin her ikisi de igverenin
gbzetme borcu kapsaminda alacagi karar niteligindedir ve her ikisi de
Covid-19 riskini gidermeye yonelik atilabilecek adimlardandir. O sebeple bu
adimlarin atilmamasi, gézetme borcunun ihlali sayilacagindan, is ile uygun
nedensellik bagi kuruldugunda, ona baglanan sonuglarin dogmasina yol
acacaktir. Tlim diinyay1 etkiliyor olmasi ve halen bir ¢oziim iiretilememesi,
igverenin Covid-19’u kagiilmazlik ya da miicbir sebep gorerek hareketsiz
kalmasina gerekce olamaz. Gézetme borcu yiikiimliiliigii, isverenden,
yapabilecegi diizeyde kendine diiseni yapmasini bekler®.

Isverenin gdzetim borcu ve Covid-19 iliskisine iliskin bir kanuni degisiklik

63 AKIN, s. 18.
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kanimizca gerekli degildir. Zira soyut ve dinamik bir kavram olan gézetim
borcu ve igverenin is saglig1 ve glivenligi 6nlemleri alma yiikiimliiligiiniin
icinin giliniin gereklerine gore yargi kararlariyla doldurulmas: daha iyi
olacaktir. Aksine bir diisiiniis ile bu borcun smirlarinin kanuni diizenleme
ile belirlenmesi, beklenmedik yeni ihtiyaclar ¢ikmasi halinde, kanunu
yetersiz birakacaktir.

Kanimizca Pandemi Doneminde is saglig1 ve giivenligi mevzuati ile ilgili en
biiylik sorun is¢inin “galismaktan kaginma hakki” hususunda yasanmistir.
6331 Sayili Kanun’un konuyu diizenleyen 13. Maddesine gore “(1) Ciddi ve
vakin tehlike ile karst karstya kalan ¢alisanlar kurula, kurulun bulunmadig
isverlerinde ise isverene basvurarak durumun tespit edilmesini ve gerekli
tedbirlerin alinmasina karar verilmesini talep edebilir. Kurul acilen
toplanarak, isveren ise derhal kararini verir ve durumu tutanakla tespit eder.
Karar, ¢alisana ve ¢alisan temsilcisine yazili olarak bildirilir. (2) Kurul veya
isverenin ¢alisanmin talebi yoniinde karar vermesi halinde ¢alisan, gerekli
tedbirler alimincaya kadar ¢calismaktan kaginabilir. Calisanlarin ¢alismaktan
kagindigi donemdelki iicreti ile kanunlardan ve is sozlesmesinden dogan diger
haklart saklidir. (3) Calisanlar ciddi ve yakin tehlikenin onlenemez oldugu
durumlarda birinci fikradaki usule uymak zorunda olmaksizin isyerini veya
tehlikeli bolgeyi terk ederek belirlenen giivenli yere gider. Calisanlarin bu
hareketlerinden dolay: haklar: kisitlanamaz. (4) Is sozlesmesiyle calisanlar,
talep etmelerine ragmen gerekli tedbirlerin alinmadigr durumlarda, tabi
olduklart kanun hiikiimlerine gore is sozlesmelerini feshedebilir. Toplu
sozlesme veya toplu is sozlesmesi ile ¢alisan kamu personeli, bu maddeye
gore ¢calismadigi donemde fiilen ¢caligmis sayilr.”

Kanun bu hiikkmii ile uzun sayilabilecek ve ¢ogu zaman olayin aciliyetine
cevap vermekten uzak bir prosediir diizenlemistir. Is sagligi ve giivenliginin
onleyici karakterini yansitan en temel haklarindan biri durumundaki
calismaktan kaginma hakki, kaza ve hastaliklarin 6niine gegerek daha biiytik
zararlarin olugsmasinin engelleyebilme potansiyeli sebebiyle 6zendirilmeli
ve hakkin kullanimi kolaylastirilmalidir. Bu anlayis is diinyasinin diinyada
karsilagtig1 en biiyiik is sagligt sorunu durumundaki Covid-19 salgininda
oncelikle gecerlidir®.

Kanunun diizenlemesine gore ciddi ve yakin tehlikenin varligi halinde

64 AKIN, s. 34.
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isci, is saglig1 ve glivenligi kuruluna ya da isverene basvuracak; kurul acil
toplanip karar verecek, durum yazili olarak is¢iye bildirilecek, kurul veya
igverenin ¢alisanin talebi yoniinde karar vermesi halinde ¢alisan, gerekli
tedbirler alinincaya kadar caligmaktan kaginabilecektir. Hatta 6nlem almayan
isverenlerin ig¢ileri ig sozlesmelerini hakli sebeple feshedebilecektir.

Kanimizca bu diizenleme islevsellikten olduk¢a uzaktir. Bir kere is¢inin
talebine ragmen kurul ya da isveren karar vermezse gidilecek yol belli
degildir. ikincisi ¢alismaktan kaginma hakkimin kullanilmas: giivence altinda
degildir; is s6zlesmesinin feshi bir giivence gibi goriinse de sonug olarak isciyi
issiz birakmaktadir. Is¢i calismaktan kaginmasi sebebiyle pekala ayrimci
muameleye hatta feshe maruz kalabilecektir. Ugiinciisii, kanun maddesinin
konuyu kamu makamlariyla iligskilendirmemis olmasi ve siireci isverenin
inisiyatifine birakmis olmasidir.

Biitiin bu agiklamalar 15181nda, is saglig1 ve giivenligi bakimindan, pandemi
donemlerinde de faydali olabilecek calismaktan kaginma hakkini islevsel
hale getirebilecek yasal diizenleme ve degisiklikler yapilmalidir.

g. Toplu is hukukunun ihtiya¢lar1 karsilanmahdir.

Pandeminin etkilerinin ciddi bigimde hissedilmeye baslanilmasiyla beraber
toplu is hukuku alaninda 6nemli bir duraksama yasanmustir. Ozellikle
kisilerin bir araya gelmesinde ve ulasimda yasanan sinirlandirmalar toplu
is hukukuna iligkin siire¢lerin nasil isletilecegi konusunda duraksamalara
yol agmustir. Bu anlamda; yetki siireglerinin isletilmesi, toplu pazarliklarin
nasil ytiriitiilecegi, sendika yonetim ve genel kurullarinin nasil toplanacagi,
arabuluculuk goriismelerinin nasil tertiplenecegi, grev oylamalarinin nasil
gergeklestirilecegi, greve ve lokavta nasil gidilecegi gibi konular 6nemli fikir
ayriliklarina yol agmustir. Bir goriis stireglerin bu donemde de yiiriitiilebilecegini
sOylerken, bizim de katildigimiz bir baska goriis bunun miimkiin ve hukuki
olmayacagini, birgok hak kaybini doguracagini dile getirmistir. Yasanan
karigik duruma bir de adliye ve icra dairelerinde faaliyetin durdurulmasi/
doniisiimlii hale getirilmesi eklenince, toplu is iligkisi siireglerinin birgok
asamasinda yer alan yargisal itiraza gitmek de miimkiin olamamigtir. Bagka
sozlerle ifade etmek gerekirse, Pandeminin 6nemli etkilerinden biri de toplu
is iligkileri sistemini kilitlemek olmustur.

Bu gelisme karsisinda once yiiriitme ve sonra yasama organi toplu is
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hukukuna iliskin siirecleri erteleme yolunu tercih etmistir®. Vurgulamak
gerekir ki, saglam bir hukuki temele dayanmayan, sadece giinliik ihtiyaca
care arayan palyatif nitelikli bu diizenlemeler bir de kotii kaleme alininca
gerek doktrinde ve gerekse uygulamada tereddiitler daha da artmistir.

17.04.2020 giin ve 7244 say1li Kanun’un Toplu Is Hukuku’na iliskin hiikkmiine
gore “18/10/2012 tarihli ve 6356 sayili Sendikalar ve Toplu Is Sézlesmesi
Kanunu kapsamindaki yetki tespitlerinin verilmesi, toplu is sézlesmelerinin
vapumast, toplu is uyusmazhiklarinin ¢oziimii ile grev ve lokavta iliskin siireler
bu maddenin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren ii¢ ay stireyle uzatilmistir.
Cumhurbagkani, bu bentte yer alan ii¢ aylik siireyi bitiminden itibaren ii¢
aya kadar uzatmaya yetkilidir.” (m.2/1-1)

Maddenin lafz1 6nemli sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ornegin grev
oylamasi1 gorevli makama bagvurulduktan sonraki alti isgiinii icinde yapilmak
zorundadir (6356 s. K. m. 61/1). Maddedeki ifadeden bu siirenin 6 isgiinii +
lic ay uzatilmig m1 oldugu, yoksa ertelenmis oldugu mu anlagilamamaktadir.

Benzer bigimde, 6356 sayili Kanun’un m. 60/1 hikkmiine gore “Grev kararsi, ...
uyusmazlik tutanaginin tebligi tarihinden itibaren altmuis giin icinde alinabilir
ve bu siire igerisinde alti is giinii 6nceden karsi tarafa bildirilecek tarihte
uygulamaya konulabilir. Bu stire icerisinde, grev kararimin alinmamast veya
uygulanacagi tarihin karst tarafa bildirilmemesi hdlinde toplu is sozlesmesi
yapma yetkisi diiser.” Bu hiikiimden grev ilan etmis bir sendikanin grev
uygulama kararini ne zaman gergeklestirecegi, ne zaman uygulayabilecegi
anlasilamamaktadir. Ustelik maddenin yaptirimi yetkinin diigmesidir.

Kanimizca, yapilmasi gereken Pandemi Déneminin hemen ardindan toplu
is hukuku stireclerini olabildigince online hale getirmektir. Mevzuati online
islemlere elverisli hale getirmek ve siirecleri hizlandirmak 6ncelikler arasinda
yer almalidir. Aslen sendika iiyeliginin e-devlet iizerinden yapilmasina
imkan taniyan hiikiimle (6356 s. Kanun m.17/5) bu yonde ilk adim atilmustir.
Bunun devaminin getirilmesi miimkiindiir. Ustelik yukarida bahsettigimiz;
yetki siireglerinin isletilmesi, toplu pazarliklar, sendika yonetim ve genel
kurul toplantilari, arabuluculuk goriigmeleri, grev oylamalar1 ve hatta grev

65 Sorunlar baslangicta Calisma Genel Miidiirliigiiniin 23.03.2020 tarihli Korona Viriis Tedbirleri
baslikli yaziyla giderilmeye ¢alisilmissa da, bu yazinin yeterli gelmemesi iizerine 7244 sayili Kanuna
eklenen bir hiikiimle toplu is hukukuna iliskin siirelerin ii¢ ay siireyle uzatilmasi yoluna gidilmistir.
Bu anlamda toplu is hukuku bakimindan her tiirlii siire 7244 sayili Kanunun yiiriirliige girdigi
17.04.2020 tarihinden itibaren ii¢ ay siire ile ertelenmistir.
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ve lokavt uygulamalar1 online ortamlarda rahatlikla gergeklestirilebilecek
niteliktedir. Yapilmasi gereken 6356 sayili Kanun ve ikincil mevzuata online
islemlere iligkin hiikiimler koymak ve sendikalar1 bu yonde islem yapmaya
yonlendirmektir.

h. Sosyal sigorta (6zellikle issizlik sigortasi) fonlarimin korunmasina
0zel onem verilmelidir.

Tiirk Sosyal Giivenlik Sistemi’nin en énemli sorunlarindan biri sistemde
olusan fonlarm siyaset kurumu eliyle amag disi faaliyetlere yonlendirilmesidir.
Bunun yaninda sosyal giivenlik kuruluslarinin otonomisine yonelik siyasi
miidahaleler ve sosyal sigorta fonlarmnin diisiik faizli devlet tahvillerine
yatirilarak {istli kapali bicimde kaynak transferi sikc¢a karsilasilan koti
uygulamalar arasinda yer almaktadir®®.

Issizlik Sigortast Fonu Pandemi Doneminde en cok tartisilan fonlardan
olmustur. Zira bu fon bu dénemde yaygin olarak kullanilan issizlik 6denegi,
kisa ¢alisma ddenegi ve nakdi iicret destegine kaynaklik etmistir. Iskur’un
verilerine gore issizlik sigortas1 fonunun biiytikliigli 133 milyar TL’yi
asmustir. Yine Iskur’un verilerine gdre fonun maddi ve mali varliginimn
%76,58’1 tahvillere, %23,42’si mevduattan olusmaktadir®’. Bu enstriimanlarin
yeterli getirisinin oldugu ve fonlarin enflasyon karsisinda degerini korudugu
stiphelidir.

Fonun 2018 ve 2019 y1li giderlerine bakildiginda en 6nemli gider kalemlerinin
(2018’de 23.7 Milyar giderin 10.7 milyar TL’si; 2019°da 36.4 Milyar
giderin 16.05 TL’sinin) tesvik ve destek 6ddemeleri oldugu goriilmektedir.
Bu noktada vurgulamak gerekir ki, fonun giderlerini diizenleyen 4447 s. K.
m.53, Kanunun yiirtirliige girdigi tarihten bu yana gecen yaklasik 20 yilda
yedi defa degisiklige ugramistir. Bu degisikliklerin birgogunda Kanuna yeni
gider kalemleri eklenmistir®®. Dikkat ¢ekici bir husus da ayn1 maddede yer

66 Ufuk AYDIN, “Social Security Reform Process In Turkey And Two Years After”’, Tankut Centel’e
Armagan, Is Diinyasi ve Hukuk, 2011, Sayi: 720, s. 371 vd.

67 https://www.iskur.gov.tr/yayinlarimiz/issizlik-sigortasi-bulteni/s.5-6.

68 Iigili Kanun degisiklikleri; 25.06.2003 giin ve 4904 sayili Kanunla, 17.04.2008 giin ve 5754 sayili
Kanunla, 15.05.2008 giin ve 5763 sayili Kanunla, 28.01.2010 giin ve 5951 sayili Kanunla, 31.05.2012
giin ve 6322 sayil Kanunla ve en son 29.01.2016 giin ve 6663 sayili Kanunla gergeklestirilmistir.
Bunlardan 2008 yilinda yapilan degisiklik ve etkileri ilgingtir. 4447 sayili Kanuna 15.05.2008 giinlii,
5763 sayili Kanunla eklenen gegici 6. maddeyle, 2008 yili i¢in, Fonun mevcut nema gelirlerinden
1 milyar 300 milyon lirann, Yiiksek Planlama Kurulu kararina istinaden Giineydogu Anadolu
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alan gelir kalemlerinde hicbir degisiklik yapilmamis olmasidir.

Ulkemizdeki issizlik sigortast ve issizlik sigortasi fonu; isci, isveren ve devlet
temsilcilerinden olusan 6zerk bir kurum tarafindan yénetilir. Ozerk ve {iglii bir
yapida yonetilmesine ragmen, issizlik sigortas1 fonunun amag dis1 alanlarda
degerlendirilmesi ve Kanunda siirekli degisikliklere gidilmesi elestiri konusu
olmaktadir. Bu durum, 6zerk yonetim bi¢imiyle de ¢eligmektedir®Sosyal
taraflarin siddetle kars1 ¢ikmalarma karsin fon kaynaklari ¢ikartilan kanunlarla
amac dis1 kullamlmakta; bu durum, Issizlik Sigortas1 Fonu’nun da diger
fonlar gibi basarisiz olacagi kuskusunu yaratmaktadir.

Issizlik Sigortas1 Fonu kurulurken fon kaynaginin ¢abuk tiikkenmemesi
amaciyla gelirler yiiksek, giderler yani igsizlik sigortas1 ddenegi diisiik
tutulmustur. Bunun sonucu olarak fonda birikim meydana gelmistir.
Fondaki bu birikim ise devlet tarafindan fonun amacindan bagka alanlarda
degerlendirilmektedir. Oysa, issizlik sigortasina erigimin kolaylastirilmasina,
issizlik 6deneginin miktarinin arttirilmasina ve siiresinin uzatilmasina ihtiyag
vardir. Gegmiste diger fon 6rneklerinde goriildiigii gibi bu fon kaynagi da
amacindan saparak israf edilme tehlikesi altindadir. Bu sebeple fonun baska
alanlarda kullanilmasinin 6nii kesilmelidir’. Bu konuda 6zellikle siyasetin
cok dikkatli olmasi gerekir. Zira Pandemi Doneminde is¢i ve isverenlerin
finansal ihtiyaglar issizlik 6denegi, kisa ¢caligma ddenegi, istihdam destekleri
ve nakdi iicret destegi gibi kalemlerle ve issizlik sigortasinca saglanmistir.
Gelecekte yasanmas1 muhtemel kriz ve zorlayici sebep donemlerinde
de ayn1 kaynagi kullanabilmek icin fonun siyasi ve popiilist amaglardan
korunmasi, saglam giivencelerle donatilmasi ve enflasyon karsisinda deger
kaybetmesinin 6nlenmesi, miimkiinse profesyonel yoneticiler tarafindan
yonetilmesi saglanmalidir.

Projesi kapsamindaki yatirimlara éncelik vermek kaydiyla miinhasiran ekonomik kalkinma ve sosyal
gelismeye yonelik yatirnmlarda kullanilmak iizere Hazineye aktarilmasindan, 32 gegici 6. Maddeye
11.08.2009 giinlii, 5921 sayili Kanunla yapilan ek ve degisikliklerle, 2009-2010 yillarinda Fon
tarafindan tahsil edilecek nema gelirlerinin dortte iicii, 2011-2012 yullarinda dortte biri Giineydogu
Anadolu Projesi kapsamindaki yatirimlara éncelik vermek kaydiyla miinhasiran ekonomik kalkinma
ve sosyal gelismeye yonelik yatirimlarda kullanilmak iizere Hazineye aktarilmistir.

69 Namik TAN-Giildane KARSLIOGLU, Issizlik Sigortast Fonundan Elinizi Cekin, Tiirk Is Yayini,
Mart 2010, s. 44. (http://'www.turkis.org.tr/dosya/4Xk3cDnR3rNs.pdf 19.05.2020)

70 TAN-KARSLIOGLU, s. 72.

210



Prof. Dr. Ufuk AYDIN

Sonu¢

2020 yil1 baslarinda Cin’de ortaya ¢ikan, giderek tiim diinyaya yayilan ve
pandemi diizeyine ulasan “Covid-19” salgini ekonomik oldugu kadar sosyal
sorunlara da yol agmistir. Ortaya ¢ikan sosyoekonomik sorunlarin baginda
issizlik ve buna bagl sonuclar gelmektedir. Issizlik iilke ekonomisindeki
daralmanin sebebi ve sonucu olabilmekte ama her durumda hukuki sorunlart
da beraberinde getirmektedir.

Covid-19 Pandemisi’nin yasanmaya baslamasiyla beraber devletler ortaya
¢ikan sorunlara hizlica tepki vererek zararin biiylimesini 6nlemeye, gecici
cozlimler iiretmeye ¢alismiglardir. Ancak pandemi sonrasinin bilinmezlikleri
devletleri ciddi bir bigimde zorlamaktadir.

Ulkemizde de Pandeminin etkisinin hissedilmeye baslanmasiyla Is ve
Sosyal Giivenlik Hukuku’nu ilgilendiren ¢ok sayida ve énemli gelismeler
yasanmistir. Bu anlamda 6zellikle yasama ve yiirlitme organinin ortaya
c¢ikan sorunlarin ve zararin artmamasi i¢in ciddi bir refleks gdsterdigini
ve bu refleks sayesinde dnemli yol alindigin1 séylemek miimkiindiir. Bu
noktada vurgulamak gerekir ki, zorlayici/miicbir sebeplere dayali kriz
donemlerinde devletlerin miidahalesi ekonomik sorunlari énlemek ve
bu amagla sosyal destek programlarini uygulamaya koymak seklinde
gerceklesir. Bu miidahalenin diizeyi ise lilkelerin ekonomik zenginlikleriyle
yakindan iliskilidir. Dolayistyla Covid-19 Pandemisi karsisinda devletimizin
uygulamaya koydugu ekonomik programlarin yeterliligini de bu ¢ercevede
degerlendirmek gerekir.

2020 Covid-19 Pandemisi’nin ortaya ¢ikmasiyla tilkemizde biiyiik bir isten
cikarma (is sozlesmelerinin feshi) dalgasi yasanmis, bunun yaninda yine
yiiksek sayida iicretsiz izne ¢ikarma olgusuyla karsilagiimistir. Ote yandan
kisa ¢alisma 6denegi bagvurulari ile nakdi {icret destegi uygulamalari
yayginlagsmis, evden/tele calismaya yonelen/yoneltilenlerin sayist biiyiik
boyutlara ulasmstir. Isverenlerden gelen; is siirelerinde azaltima gidilmesi
ve ticretlerde indirim talepleri, buna eslik eden kismi siireli caligma ve benzer
esnek ¢aligma uygulamalar1 yaygin hale gelmis, is glivenligi 6nlemlerinin
alinmamasi sebebiyle caligmaktan kaginma hakki hayata gegmeye baslamistir.
Toplu is iligkilerinde ise basta duraksama yagsanmis ama Once yliriitme
organinin sonra yasama organinin devreye girmesiyle, ortaya ¢ikan sorunlar
gecici olarak giderilmistir.
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Bilim insanlar1 pandeminin etkilerinin 2020 nin ikinci yarisindan itibaren
hafifleyecegini, 2021°de ise sona erecegini dngdrmektedir. Ancak bu durum
Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku’nda sorun yasanmayacagi ya da sorunlarm
sona erecegi anlamina gelmez. Bu durumda yapilmas: gereken, temelde
2020 Covid-19 Pandemisi’nin olumsuz sonuglarini giderecek ve devaminda
ise benzer durumlarin yagsanmasi halinde sorunlart dogmadan 6nleyebilecek
onlemleri belirlemek ve uygulamaya konulmasini saglamaktir.

Kanimca, ilk basta yapilmasi gereken is sdzlesmelerini fesih yasaginin
bir slire daha devam etmesi; buna bagl kisa ¢alisma ddenegi ve nakdi
licret destegi uygulamalar1 gozden gegirilmesidir. Ikinci olarak vergi ve
prim tesvikleriyle isttihdamin korunmasi ve arttirilmasina ¢aligilmalidir.
Ugiincii olarak Pandemi Déneminde ¢ok faydali sonuglar saglayan esnek
istthdam modellerinin gelistirilmesine ¢aba sarf edilmelidir. Doérdiincii
olarak pandemi donemlerine kars1 hazirliksiz yakalanan mevzuat, ddnemin
gereklerine gore gozden gegirilmeli ve eksiklikler giderilmelidir. Besincisi,
Pandemi Doneminin yiikselen istthdam bi¢imi olan online ¢alisma igin
bilgi kaynaklar1 ve altyap1 gelistirilmeli, ikincil mevzuat olusturulmalidir.
Altinci olarak is saglig1 ve giivenligi mevzuat: gozden gecirilmelidir.
Yedincisi toplu is hukukunun internet {izerinden, online isleyisi i¢in altyap1
ve hukuki diizenlemeler gerceklestirilmelidir. Ve nihayet, bu donemlerde
yasanan ekonomik sorunlara kaynak olusturmasi beklenen, basta issizlik
sigortas1 fonu olmak {izere sosyal giivenlik fonlar1 korunmali ve fonlarin
siyasi miidahalelerden uzak tutulmasina 6zen gosterilmelidir.

Covid-19 Pandemisi insanligin hi¢ beklemedigi, tehlikeli ve dliimciil bir
salgin olmasinin yaninda is ve sosyal giivenlik hukuku alaninda da devasa
sorunlara yol agmistir. Bu sorunlara ¢6ziim bulmak hi¢ de kolay degildir
ancak soruna iligkin ¢6ziim onerilerimiz bir baslangi¢ noktasi olusturabilir.
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Olarak Yabancit Hukuk Uyarinca Kazanilan
Soyadin Intibakina Dair Diisiinceler

Dog. Dr. Hatice Selin PURSELIM ARNING'

Oz

Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun’da (MOHUK)
ada uygulanacak hukuk ayr1 bir kanunlar ihtilafi kuraliyla diizenlenmemistir.
Bunu takiben yabanci hukuka gére kazanilan adin intibak usulii de MOHUK 'ta
yer almamaktadir. Bu iki diizenleme birbirinden farklidir. Kisinin, yabanci
hukuka gore kazandig1 soyadi Tiirkiye’de nasil kullanacagini serbestge
belirlemesi, ada bagl kisilik haklarina saygi duyulmasi ve yabanci hukuk
uyarinca kazandig1 soyadin kullaniminin kolaylastirilmasi intibak kapsaminda
aciklanmaktadir. Ada uygulanacak hukuk, kisinin adina dair ihtilaflarda
uygulanacak hukuku tespit ederken, adin intibaki, kisinin ad1 lizerindeki
intibak hakkini kapsamaktadir. Intibak sistemi, adin hangi sekilde Tiirk
hukukuna intibak edilecegini belirlemeye hizmet etmektedir. Tiirkiye’de
yabancilar niifus kiitiigiine kayitli bir yabancinin, dava agarak adini
degistirmesi nedeniyle kayitl adinin silinerek yeni adinin kaydedilmesi
intibak ile karistirilmamalidir.

Kisinin yabanci hukuk uyarinca dogumla kazandig1 soyadini 6zgiirce
belirleyebilmesine hizmet eden intibak hakki ¢esitli hallere ortaya ¢ikabilir.
Mukayeseli hukukta farkli soyad diizenlemeleri oldugu goriilmektedir.
Miinferit soyad uygulamasi, Sri Lanka, Vietnam gibi Uzakdogu tilkeleriyle
Hindistan ve Pakistan’da yiiriirliiktedir. Bu sistemde 6z ad Tiirk hukukundaki
soyad islevini gormektedir. Ana, baba ve ¢ocuk farkli soyadlar tagimakta,
cocuk ise 0z ad olarak babasinin 6z adin1 almak zorundadir. Bu hukuka
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gore soyadin1 kazanan kisi, daha sonra Tiirk vatandasi olursa, Tiirk niifus
kiitiigiindeki soyad: ne olacaktir? islam hukuku, Singapur hukuku ve Slav
hukuk sistemlerinde ise degisken soyad uygulamasi kabul edilmistir. Bu
hukuk sistemlerinde, soyada cinsiyete gore bir taki eklenmektedir. Bu
halde, baba ile kizinin ve ana ile oglunun soyadi ayn1 olmayacaktir. Bu
tilkelerden birinin vatandasi olan erkegin baska bir iilke vatandasi olan
esiyle olan evliliginden dogan c¢ocuk, erkegin lilkesinde cinsiyetine gore
soyad kazanacaktir; ancak bu soyadin Tiirk niifus kiitiigiine ayn1 sekilde
islenmesi miimkiin miidiir? Diger bir soyad farklilig1 ise apellidos kayitlarda
ortaya ¢cikmaktadir. Ispanya’da ve hukuk sistemini bu iilkeden intibak eden
bir¢ok Latin Amerika iilkesinde ¢ocuk birden fazla soyad tasimaktadir.
Mukayeseli hukuk doktrinde de apellidos olarak kullanilan kavram, ¢cocugun
anasindan ve babasindan soyad almas1 anlamina gelmektedir. Ancak bu
say1 baz1 hukuk sistemlerinde artabilmekte ve ¢ocugun aldig1 soyad sayisi
dorde kadar ¢gikabilmektedir. Apellidos uyarinca iki soyadi olan kisi, Tiirk
vatandasligini kazandiginda Tiirk niifus kiitiigiine kaydolurken yabanci
hukuka gore kazandig1 soyadlardan hangisi esas alinmalidir?

Bilindigi tizere, Tiirk vatandasligini kazanmak 6z ad ve soyad degisikligini
gerektirmemektedir. Yukarida yer alan sorular Tiirk vatandagligini kazanmis
kisinin yabanci hukuka gore dogumla kazandig1 soyadinin istikbaline yoneliktir.
Incelememizde, intibaki 6zel olarak diizenleyen Alman Milletleraras1 Ozel
Hukuk Kanunu md. 47 ve yabanci mahkeme kararlari ile mukayese yapilarak,
yabanc1 hukuk uyarinca dogumla kazanilan soyadin Tiirkiye’deki intibakina
dair 6neriler sunulacaktir.

Anahtar kelimeler: Yabanc: soyad, intibak, Alman Milletlerarasi Ozel
Hukuk Kanunu md. 47, Apellidos, dogumla kazanilan soyad

Reflections on Adaptation of Surnames Acquired Upon Birth
Pursuant to Foreign Laws

Abstract

There is no specific conflict of laws rule related to names under the Turkish
Code on Private International Law and International Procedural Law
(MOHUK). In parallel, there is no procedure provided under MOHUK on
adaptation of names acquired pursuant to foreign laws. These two matters are
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different from one another. A person’s right to freely determine the way the
surname he/she obtained pursuant to foreign law is used in Turkey, respect
to be shown to personal rights related to name and facilitation of the use
of surnames obtained pursuant to foreign laws is encompassed within the
notion of adaptation. The law applicable to names determines the law to
be applied by the courts in a dispute concerning one’s name; meanwhile,
adaptation of a name signifies one’s right to adaptation on his/her name.
The adaptation system serves to determine how a name should be adapted
into Turkish law. The scenario where the registration of the new name of an
alien registered to the Register of Aliens in place of the former upon filing
an action for such change should not be confused with adaptation.

The right to adaptation, which allows a person to freely determine his/
her surname obtained pursuant to foreign law, can come into question in
different cases. As it can be seen from comparative law, surnames have
been regulated in different ways under different jurisdictions. The practice
of individual surname is in effect in the Far East countries such as Sri Lanka
and Vietnam as well as in India and Pakistan. Under this system, first name
functions in the same way as surname under Turkish law. Fathers, mothers
and children carry different surnames; however, children obtain their fathers’
first name as their first name. What will be the surname in Turkish civil
registry of a person who obtained his/her surname pursuant to one of these
systems and afterwards acquired Turkish citizenship? Furthermore, a flexible
surname system is accepted under Islamic law, Singapore law and Slavic
legal systems. Under these legal systems, surnames are formed by adding
suffixes depending on one’s gender. Accordingly, a father’s surname will
not be the same as his wife and his daughter. The child to be born from a
marriage between a man carrying the citizenship of one of these countries
and a woman carrying the citizenship of a different country will obtain a
surname in the father’s country depending on his/her gender; however, is it
possible for this surname to be registered into the Turkish civil registry in the
same way? Another type of difference in surnames arises in the system of
apellidos. In Spain and many Latin American countries, which have adopted
their legal systems from the former, children carry more than one surname.
This notion of apellidos, which is also named this way under comparative
law, means that the child obtains surnames from both his/her father and
mother. However, this number can increase in some legal systems and the
total number of surnames that the child can obtain can raise up to four.
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Which surname obtained under foreign law should be taken into account
when a person having two surnames pursuant to the Apellidos system is to
be registered to the Turkish civil registry upon acquiring Turkish citizenship?

As it is known, acquiring Turkish citizenship does not require one to change
his/her first and surname. The questions raised above concern the outcome
of surnames acquired upon birth according to a foreign law by a person
who afterwards acquired Turkish citizenship. In our examination, we will be
making suggestions regarding the adaptation of surnames acquired pursuant
to foreign laws upon birth, by making comparisons with the German Code
of Private International Law Art. 47, which has a dedicated regulation on
adaptation, and foreign court decisions.

Keywords: Foreign surname, adaptation, German Code of Private International
Law Art. 47, Apellidos, surname obtained upon birth

Giris

Tiirk hukuk sistemi uyarinca, kisinin kimligini isaret eden, onu diger bireylerden
aylrmaya yarayan, toplumsal diizeni saglama vazifesi igeren ad, kisinin
hangi aileye ait oldugunu belirtmektedir. Milletlerarasi ad hukuku ise engin
bir deniz gibidir ve birbirinden farkli birgok uygulamay1 barindirmaktadir.
Yabanci bir iilke hukuku uyarinca soyad kazanan kisi, daha sonra Tiirk
vatandasligina gectiginde Tiirkiye’de Tiirk vatandasi olarak muamele
gorecektir. Ancak bu kisinin yabanci hukuka gore kazandigi soyadin Tiirk
niifus kiitiigiine islenmesinde sorunlar dogabilir. Muhtelif sorunlar Alman
Milletleraras: Ozel Hukuk Kanunu (MOHK) uyarinca bir kanunlar ihtilafi
kurali ile ¢oziilmektedir; zira soyadin yabanci hukukun tesirinde oldugu
kabul edilmektedir. Calismamizda Alman MOHK dikkate alinarak soyadin
intibakindan dogacak sorunlara yer verilecektir.

I. Ad Hukukunun MOHUK Kapsaminda Degerlendirilmesi

Milletlerarasi ad hukukuna dair ihtilaflar, milletleraras: 6zel hukukun en
problemli kisimlarindan bir tanesini olusturmaktadir. Ulkelerin farkli 6n ad
ve soyad uygulamalar1 nedeniyle bir¢ok kisi, farkli iilkelerde farkli adlarla
ilgili yer niifus kiitiigline kaydedilmektedir.

Ad hukukuna dair diizenlemeler MOHUK kapsaminda iki halde karsimiza
c¢ikabilir. Bunlardan ilki asagida ayrica inceleyecegimiz intibak hususudur.
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Ikincisi ise ada uygulanacak hukuk meselesidir. Ada uygulanacak hukuk dogum,
evlenme, bosanma, evlat edinme gibi hallerde yabancilik unsuru igeren ada
dair ihtilafa uygulanacak hukuku tespit etmektedir. Avusturya § 13/l MOHK,
Alman MOHK md. 10 ve Isvigre MOHK md. 37 uygulamalarmin aksine
MOHUK ’ta ada uygulanacak hukuka dair ayr1 bir kaide bulunmamaktadr.
Ortaya c¢ikan ihtilaflar aile hukuku statiisii uyarinca ¢6ziilmekte, bu islem
veya iliskinin 6z ad ve soyada dair hukuki neticeleri dikkate alinmaktadir?.
Ada uygulanacak hukukun aile hukukuna dair islem veya iligkiye baglanmasi
yoniindeki goriise katilmamaktay1z>. MOHUK ’ta ayr1 bir kanunlar ihtilafi
kurali bulunmamasi kanimizca bir eksikliktir ve bu konudaki 6nerimiz su
sekildedir: MOHUK ’ta bu konuda bir kanunlar ihtilafi kurali diizenlenmesi
gerektigine inanmaktay1z. Onerimiz su sekildedir: “Ada kisinin milli hukuku
uygulanir. Eslerin soyadina, miisterek milli hukuklari, yoksa taraflardan
birinin milli hukuku veya taraflardan birinin mutad meskeni Tiirkiye’de
ise Tiirk hukuku uygulanir. Cocugun soyadina, ana ve babanin miisterek
milli hukuku, yoksa ana babadan birinin milli hukuku, yoksa ana babadan
birinin mutad meskeni Tiirkiye’de ise Tiirk hukuku uygulanir. Evlathgin
soyadi, milli hukukuna tabidir. Ad degistirme davasinda Tiirk Hukuku
uygulanir™. Doktrinde bir goriis ada uygulanacak hukukun milli hukuka
tabi olmas gerektigini ifade etmektedir’>. MOHUK sistemimiz bu haliyle
Alman hukukunda 1970’11 yillarda uygulanan prensibi devam ettirmektedir.

Kita Avrupasi’nda ada uygulanacak hukukun belirlenmesinde dontim noktasi
12.05.1971/1V ZB 52/70 tarihli Alman Federal Yargitay kararidir®. Bu karari
kisaca 6zetlemek gerekirse, “davaya konu olan vakada, Alman vatandasi
erkek (H.J.P.) ve Ispanyol vatandasi kadin (A.N.V.), 04.06.1965 tarihinde
Almanya’da yetkili makam huzurunda evlenmistir. Ciftin 10.05.1967
tarihinde bir ¢ocugu dogmustur. A.N.V.,, evlilik akdi sirasinda imzaladig:
belgeleri ve ¢ocugun dogum kayitlarimi “evlilik 6ncesi soyadi N.V. olup,

2 SANLI, Cemal/ESEN, Emre/ATAMAN FIGANMESE, Inci, Milletlerarasi Ozel Hukuk, 8.B.,
Istanbul 2020, s. 127.

3 Bu goriis i¢in bkz., SANLI/ESEN/ATAMAN FIGANMESE s. 127; CELIKEL, Aysel/ERDEM,
Bahadir, Milletlerarasi Ozel Hukuk, 16. B., Istanbul 2020, s. 208, NOMER, Ergin, Devletler Hususi
Hukuku, 22. B., Istanbul 2017, s. 228 vd.

4 PURSELIM ARNING, Hatice Selin, Tiirk, Alman ve Isvigre Milletlerarasi Ozel Hukuklarinda Ad
(Ada, Ad Degistirme Davasina, Kayit Diizeltme Davasina Uygulanacak Hukuk ve Tanima Usulii),
Ankara 2014, s. 378.

5 TEKINALP Giiloren/UYANIK, Ayfer: Milletlerarasi Ozel Hukuk, 12. B., Istanbul 2016, s. 125;
DOGAN, Vahit: Milletleraras: Ozel Hukuk, 6.B., Ankara 2020, s. 303.

6 BGH, 12.05.1971/IV ZB 52/70, NJW 1971, s. 1516.
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yeni soyadi A.P.’dir” ibaresiyle imzalamig; 02.10.1968 tarihinde, yetkili
makama (Standesamt) dilekce vererek kayitlardaki adinin A.N.V. seklinde
diizeltilmesini talep etmistir. Yetkili makam, ilk derece mahkemesi, ikinci
derece mahkemesi ve eyalet yargitay1 bu talebi reddetmistir. Almanya Federal
Yargitayri’nda goriilen davada, ada uygulanacak 6zel bir kanunlar ihtilafi
olmamasinin uygulamada ve haklarin korunmasinda sakincalara yol agtig1
tespit edilmistir. (...) O tarihte yiiriirliikte olan Alman hukuku uyarinca evli
kadin esinin soyadini alacak; kadinin talebi halinde, evlilik ncesi soyadi
kocasimin soyadmin yaninda eklenecektir. ispanyol hukuku uyarinca,
kadinin soyadi evlilik nedeniyle degismemektedir; ancak kadinin se¢im
hakki saklidir. Kadin, erkegin soyadini kendi soyadinin 6niine ekleyebilir.
(...) Dava goriildiigii sirada Almanya’da ada uygulanacak bir kanunlar
ihtilafi kurali olmamasindan dolay1 (yani uygulama su an yiiriirliikte olan
Tiirk MOHUK uygulamasiyla ayniydi) uyusmazlikla ilgili mahkemeye
dort doktrin goriisii sunulmustur. Ik goriis, erkegin milli hukukunu;
ikinci goriig eslerin milli hukuklarinda birbiriyle rtiisen hukuk kaidesinin
tespit edilerek vakaya uygulanmasini; liglincii goriis eslerin yerlesim yeri
hukukunu; son gortis, eslere serbest se¢im hakki taninarak, taraflara evlilikte
kullanacaklar1 soyadi belirleme hakk1 verilmesini dnermekteydi. Bunlarin
haricinde, uygulamada ada uygulanacak hukuka dair Alman mahkemeleri
tarafindan onceki tarihlerde verilen iki karar da mevcuttu. Ancak Yargitay,
bu davada iki i¢tihadin da uygulanamayacagini ifade etmistir. Evliligin genel
hiikiimlerine uygulanan (miilga) MOHK md. 14’e gére, evlilik nedeniyle
degisen soyada evlilik statiislinlin uygulanmas1 gerekmekteydi. Federal
Yargitay, aile hukuku diizenlemelerinin yan1 sira Almanya’da ad ile ilgili
diizenlemelerin de bulunduguna dikkat ¢ekerek, ada dair mevzuat uyarinca,
adin kisiye siki suretle bagli bir hak oldugunu, ad ile ilgili diizenlemelerin
kisiler hukukuna dahil oldugunu karara baglamistir. Federal Yargitay’a gore,
kisiler hukukuna dahil olan bir konu aile hukukuna dahil edilemez. Evlilik
nedeniyle degisen soyadina uygulanacak hukuk i¢in iki se¢enek vardir:
Evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen (miilga) MOHK md. 14 ve sahsi
statii. Federal Yargitay, bu iki kaidenin de incelenmesini; neticede, iistiin olan
hakkin belirlenerek, korunmasi gerektigine karar vermistir. Karar uyarinca,
tistlin olan ve oncelikli olarak korunmasi gereken kisinin adidir. Federal
Yargitay, yabanci devlet vatandasi olan bir kisiye Alman hukuku uyarinca,
“zorla” ad verilmeyecegini ve ayni1 sekilde yabancinin mevcut adinin Alman
hukukuna gore degistirilemeyecegini, A olan adin Alman hukukuna uygun
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olsun diye B yapilamayacagini ifade etmis; yabancilik unsuru olan ihtilafta
adin tespiti yapilirken kadin-erkek arasinda ayrimcilik yapilmamasi ve ada
kisinin milli hukukunun uygulanmasi gerektigine hiikkmetmistir. Federal
Yargitay, bu karar1 verdigi tarihte, Alman hukuku eslerin farkli soyadlar
tasimasina izin vermiyordu. Sahsi statii uygulandigi takdirde, eslerin farkli
soyad tagimalar1 ihtimali dogacagindan, Federal Yargitay, yabanct hukuk
uyarinca, kadin evli olmasina ragmen milli hukuku uyarinca esinden farkli
soyad tastyabiliyorsa, bu durumun Alman kamu diizenini ihlal etmeyecegini
de karara baglamis; kisinin ad1 iizerinde mutlak ve devredilemez bir hakk1
oldugunu ve adin kisilige ait ¢ok 6nemli ve devamli bir rolii bulundugunu
gerekce gostererek, bu hakkin evlilikte soyadi birliginin saglanmasindan
daha iistlin oldugunu ifade etmistir. Federal Yargitay’a gore, oncelikli olarak
korunmasi gereken, kisilik hakkina dair olan ad tizerindeki haktir. Kararda ada
uygulanacak hukukun sahsi statiiye yani kiginin milli hukukuna gore tespit
edilmesi, temel ilke olarak kabul edilmistir”’. Alman Federal Yargitay1’nin
goriislerine katilmakta ve Tiirk MOHUK uygulamasinin da bu yonde olmast
gerektigini diistinmekteyiz.

MOHUK kapsaminda degerlendirilecek bir baska konu ad degistirme
davasina uygulanacak hukuktur. Yabanci iilke vatandasi, 6rnegin yabancilar
kiitiigiine kayith adinin degistirilmesi talebiyle Tiirkiye’de dava agabilir.
Isvicre MOHK md. 38’in aksine MOHUK ’ta ad degistirme davasina
uygulanacak hukukla ilgili bir diizenleme de yer almamaktadir. Bir goriis
davada ilgilinin milli hukukunun uygulanmasi gerektigini savunmaktadir®.
Bazi iilkelerde ad degisikligi belirli bir sinira tabi olmadan ve oldukga basit
bir usulle yapilmaktadir; bu iilke vatandaslarinin a¢tig1 davada milli hukuklar
uygulandig: takdirde Tiirkiye’de bir¢cok kez ve herhangi bir hakli sebebe
dayanmadan ad degistirme davasi agabileceklerdir’. Bu nedenle ad degistirme
davasinda Tiirk hukukunun uygulanmasi gerektigini savunmaktayiz; drnegin
mevcut ad Tilirk kamu vicdaniyla bagdasmayan, hakaret veyahut alay konusu
olan bir ad ise bu ad Tiirk ad mevzuatina uymadigindan alinamayacaktir'.

Calismamizin konusunu olan intibak meselesi ise yabanci hukuka gore
kazanilan adin intibakina dairdir ve yukarida aciklanan meseleler igerisinde
degerlendirilemez. Zira yabanci hukuka gore kazanilan adin intibakindan

7 Karara dair bkz., PURSELIM ARNING, s. 242 den aynen.
8 TEKINALP/CAVUSOGLU, s. 125.

9 PURSELIM ARNING, s. 295 vd.

10 PURSELIM ARNING, s. 299 vd.
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dogan sorunlar, ada uygulanacak hukuk veya ad degistirme davasinda
uygulanacak hukuk yardimiyla ¢6ziilmemelidir. Soyadin intibaki, farkli bir
ad hukuku mevzuatina gore kazanilan soyadin baska bir hukuk sistemine
sahip iilkede intibakini kapsamaktadir.

IL. Yabanc1 Hukuk Uyarinca Kazanilan Soyadin intibaki

Kisinin yabanci iilke hukukuna gore kazandig1 soyadi Tiirkiye’de nasil
kullanacag intibak konusunun ¢ekirdegini olusturmaktadir. /gilinin dort
adet soyadi varsa niifus kiitiigline kaydedilirken acaba bu soyadlarin
hangisi kiitige esas alinacaktir veyahut ilgilinin adin1 kazandig iilke hukuku
uyarmnca soyadi yoksa ne yapilmasi gerekir? Kanimizca bu ve benzeri
hususlarda soyadi niifusa kaydedilecek kisi ve niifus memuru bir tartigma
icine sokulmamali, hukuku kaideler ¢ercevesinde yeknesak uygulamalarin
yerlesmesine gayret edilmelidir. Tavsiye ettigimiz usul oncelikle ilgilinin
soyadin1 Tiirkiye’de nasil kullanacagin1 kendisinin tespit etmesidir. Bir
kisiyi niifus kiitiigline kaydetmek, o kisinin soyadinin zorla degistirilmesi
anlamina gelmemelidir. Yabanci iilke hukuku uyarinca dort tane soyadi
kazanmis kisinin hangi soyadinin niifusa kaydedilmesi gerektigi veya
yabanct hukuk uyarinca soyadin parcasi olarak kullanilan miistear adin
kiitiige kaydedilip kaydedilmemesi meselesi, kisinin adi tizerindeki hakk1
kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu meseleler kisiden kisiye veya niifus
memurlugundan niifus memurluguna gore degisen miinferit meseleler
olarak kabul edilmemelidir. /nsan Haklar: Avrupa Mahkemesi, ada dair
acilan ihtilaflar1 Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi’nin 6zel hayatin ve aile
hayatin1 korunmasi baslikli 8. maddesi ile ayrimcilik yasagi baslikli 14.
maddesi kapsaminda degerlendirmektedir. Kanimizca bu mesele iilkemizde
de temel bir hakkin korunmasi kapsaminda degerlendirilmesi ve yeknesak
bir diizenleme tertip edilmelidir.

Intibak sistemi, adin hangi sekilde Tiirk hukukuna intibak edilecegini
belirlemeye hizmet etmektedir. Tiirkiye’de yabancilar kiitiigiine kayith
bir yabancinin, dava acarak adini degistirmesi nedeniyle kayitli adinin
silinerek yeni adinin kaydedilmesi intibak ile karistirilmamalidir. Intibaka
basvuran kisi, vatandasligina gecis islemleri yapilmis olan bir Tiirk vatandast
olmalidir. Bu halde akla ad degistirme davasi gelebilir. Zira halihazirda
bir Tiirk vatandasligin1 kazanmis kisi ad degistirme davasi agabilir. Tiirk
Medeni Kanunu (TMK) md. 27 uyarinca, adin degistirilmesi, ancak hakl

222



Dog. Dr. Hatice Selin PURSELIM ARNING

sebeplere dayanilarak hakimden istenebilir. Adin degistirildigi niifus
siciline kay1t ve ilan olunur. Ad degismekle kisisel durum degismemektedir.
Ancak su nokta gozden kacirilmamalidir; ad degistirme ve intibak farkli
meselelerdir. Yabanci devlet vatandasi kisi, vatandasliga alinma islemleri
tamamlandig1 anda artik Tiirk vatandasidir; fakat statii degisikligi olmasina
ragmen dogumla kazandig1 soyad, yabanc1 hukuka gore kazanilmig yabanci
bir soyaddir. Ayrica intibakta kisi adin1 degistirmek istememektedir; yabanci
hukuka gore kazanmis oldugu adin1 muhafaza ederek Tiirk niifus kiitiigiine
kaydedilmesini talep etmektedir.

TMK md. 27’nin ortaya ¢ikacak ihtilaflara hizmet etme kabiliyeti olup olmadig:
{izerinde de durulmalidir. intibak ile TMK md. 27’ nin hizmet ettigi alanlar
farklidir. TMK md. 27’nin sundugu ¢6ziim simirlidir. Tiirk vatandagligini
kazanmus kisi yabanct hukuk uyarinca kazandigi soyadi degistirebilir. Ancak
prensip, kisinin Tiirk vatandasligi kazanmasi nedeniyle soyadini degistirmek
zorunda kalmamasidir; zira Tiirk vatandaghigin1 kazanmak mevcut soyadi
degistirmek icin zorlayic1 bir neden degildir. Bunun haricinde kanun koyucunun
TMK md. 27’yi diizenlerken Tiirk mevzuatindan hareket ettigini unutmamak
gerekir. Tiirk vatandagligini kazanmis kisi nce sicile Tiirk vatandasi olarak
kaydedilmelidir ki aldig1 niifus ciizdani ile ad degistirme davasi agabilsin. Bu
halde yabanc1 hukuk uyarinca soyadi uygulamasi olmayan bir tilkede adini
kazanmis kisinin dnce niifus kiitiigiine kaydedilmesi, ardindan da TMK md.
27 uyarinca dava agmasi diisiiniilebilir. Fakat bu kisi hangi soyadla niifus
kiitiigiine kaydedilecektir? Zaten ilk mesele ¢oziildiigiinde ilgilinin TMK
md. 27 uyarinca dava agmasina gerek kalmayabilir.

III.  Alman MOHK Madde 47 Uyarinca Soyadin Intibaki ve MOHUK
ile Karsilastirilmasi

Yabanci hukuk uyarinca kazanilmis adin intibaki, yabancilik igceren bir
kanunlar ihtilafi meselesi olarak kabul edilmis ve Alman MOHK md. 47°de
diizenlenmistir. MOHK md. 47 ile adim1 yabanci hukuka gére kazanmis
olan kisiye, Alman ad mevzuatindaki temel ilkelere uyumlu bir ada sahip
olma imkan1 sunulmaktadir'!. Bu kaidenin klasik bir kanunlar ihtilafi kurali
olmadigi goriilmektedir. Alman vatandaslhigina gegmis kisinin yabanci hukuka
gore kazandig1 ad MOHK kapsaminda statii degisikligi olarak kabul edilmis

11 HEPTING, Reinhard: Angleichung im internationalen Namensrecht, StAZ 2001, s. 260.
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ve MOHK md. 47°de bu adin intibak usulii diizenlenmistir'2. Ad intibaki,
Alman yetkili makamlarinca siklikla uygulanan bir kaide olmasina ragmen,
talebe bagli olup, zorunlu bir muamele degildir; hakki kullanmak belirli
bir siireye tabi degildir; prensip olarak bu hak sadece bir kez kullanilabilen
ileriye yonelik etki doguran bir haktir'®. Asagida Alman MOHK 47°de yer
alan haller tek tek incelenecektir'.

Kisinin yabanci hukuka gore kazandig1 ad zincirleme ad (Namensketten)
seklindeyse, 6rnegin kisinin Arapca ad1 Bedriye binti Zekiye (Bedriye kiz1
Zekiye) seklindeyse bu adlardan hangisinin 6n ad hangisinin soyad olarak
kullanilacagna ilgili karar vermek zorundadir'®. Hindistan’da ve Pakistan’da
adin bir parcasi olarak kullanilan singh, kaur, khan, mirza, begum gibi
dini unvanlar ve soyluluk igaretleri adin eki ve ayrilmaz parcasi olarak yer
aliyorsa, kisi bu adlardan birini soyadi olarak secebilir'®. Tiirk MOHUK
sistemi uyarinca da kisiye benzer bir hak sunulmasi goriisiindeyiz. Bu halde
kisi hangi adin soyad hangisinin 6n ad olduguna kendisi karar verecektir.
Mevcut bir kaide olmasi, miinferit hallerde yasanacak tartismalarin 6niine
gececektir.

Bir baska mesele Tiirk vatandasligina gegen kisinin toplamda sadece bir
admin (miinferit ad) olmasidir. Bu halde ne yapilmas: gerekir? Ornegin
kisinin ad1 Ay ise ne yapilmasi gerekir? Ay 6z ad midir yoksa soyad midir;
bu halde nasil bir muamele yapilmasi gerekir? Alman MOHK 47/1/2 uyarinca
bdyle bir halde kisiye tamamlama imkani sunulmustur; yani tek adi Ay olan
kisi Ay’1n 6n ad m1 yoksa soyad m1 oldugunu bizzat belirleyebilir. Ornegin
ad1 Ay olan kisi Alman vatandasghigina gegtiginde, adin1 Ay Gottwald olarak
belirleyebilecegi gibi Marlene Ay olarak da belirleyebilir'’- Miinferit ad halinde
hangi adin hangi fonksiyonu tastyacagina kisi kendisi karar vermektedir'®. Ayni

12 HEPTING, Reinhard: Die Angleichung in Art. 47 EGBGB, StAZ 2008, s. 176; HENRICH, Dieter:
Die Angleichung im internationalen Namensrecht-Namensfiihrung nach Statutenwechsek, StAZ 2007,
s. 198.

13 MANKOWSKI, Peter: in: Heidel/Hiistege/Mansel/Noack, Biirgerliches Gesetzbuch-Band I, 2.
Auflage, Baden Baden 2012, EGBGB Art. 47, Rn. 10.

14 Ayrintil bilgi icin bkz., PURSELIM ARNING, s. 23 vd.

15 HEPTING, StAZ 2008, s. 161, MAESCH, Gerald: Art. 47 EGBGB und die neue Freiheit im
internationalen Namensrecht - oder Casanovas Heimfahrt, IPRax 2008, s. 16-17.

16 HEPTING, StAZ 2008, s. 170.

17 MANKOWSKI, EGBGB Art. 47, Rn. 20.

18 HEPTING, StAZ 2008, 5. 168; HENRICH, s. 200; MANKOWSKI, EGBGB Art. 10, Rn. 75; HORN,
Detlef: Namensrecht in Sri Lanka, StAZ 1984, s. 53; LOOSCHELDERS, Dirk: Internationales
Privatrecht, Artikel 3-46 EGBGB, Heidelberg 2004.
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sekilde bu kisinin birden ¢ok ad1 varsa, MOHK 47/1/2 uyarinca hangisinin
6z ad oldugunu belirleme yetkisi kisiye birakilmistir. Ornegin kisinin ad
A...B...C... D... ise, bu kisi A... B...’nin 6z ad, C... D...’nin soyad
oldugunu belirleme hakki1 vardir. Ayni kisi A... B... nin silinmesini, 6z adinin
C... soyadmin D... olmasin1 da Alman MOHK md. 47/1/2 uyarinca talep
edebilir. Alman Federal Yargitay1’nin bir kararinda' Endonezyali kadinin
adiA... B... C... D... seklinde olup, kisinin Endonezya hukuku uyarinca
kazandig1 adda 6z ad ve soyad ayrimi1 yoktur. Bu kisi Alman vatandasi E. F.
ile evlenmis ve taraflar Alman MOHK md. 10 uyarinca kendilerine Alman
hukuku uyarinca bir aile soyadi segmistir. Bu se¢im neticesinde taraflarin
soyadi F olmustur. Ancak ilgili Alman niifus idaresinde kadinin 6n adi
A... B... C... D..,, soyadi ise F seklinde goriinmektedir. A¢ilan davada,
kadin 6z adinin A... B... ve evlilik 6ncesi soyadinin C... D... olarak sicile
islenmesini talep etmistir. Federal Yargitay talebin idare tarafindan reddini
yerinde bulmus; burada Alman vatandasi olmayan kadinin MOHK md.
47 uyarinca degil ada uygulanacak hukuku diizenleyen MOHK md. 10
kapsaminda dava agabilecegini ifade etmistir.

Kisi, adinin Alman mevzuatinda yer almayan kismini kullanmak istemiyorsa,
bu kismun silinmesini MOHK md. 47/1/3 uyarinca talep edebilir. Ornegin ara
ad1 (Mittelname/Zwischenname/middle name) olan kisi bu adi kullanmak
istemiyorsa ara adinin silinmesini talep edebilir. Ara ad Alman hukukunda
on ada dair kabul edildiginden 6rnegin John Fitzgerald Kennedy nin ad1
icin soyad: siciline sadece Kennedy yazilacaktir®®. Bu noktada ara adin
tilkemizde kullanilan gébek adindan farkli oldugunu, daha ¢ok Amerika
Birlesik Devletleri hukukunda kullanildigini kisaca a¢iklamak isteriz.
Bunun haricinde adinda dini unvan veya soyluluk isareti bulunan kisi,
bunlarin silinmesini de ayn1 fikra uyarinca talep edebilir?'. Iran Hukuku’na
gore Yussuf Ahmadi Imani Hasheminia adini tastyan kisinin soyadi Ahmadi
Imani Hasheminia’dir ve ii¢ kelimeden olusan soyad, kelime kelime degil,
bir biitiin halinde anlam ifade etmektedir®>. Bu soyada sahip kisi Alman

s. 136.

19 BGH, Beschluss vom 3. Dezember 2014 - XII ZB 101/14 - OLG Karlsruhe, http://lorenz.userweb.
mwn.de/urteile/xiizb101 _14.htm (Erigim: 21.08.2020)

20 LOOSCHELDERS, s. 137; MANKOWSKI, EGBGB Art. 10, Rn. 70; MORSDORF-SCHULTE,
Juliana: in: Priitting/Wegen/Weinreich, BGB Kommentar, Koln 2014 (EGBGB Art. 10), EGBGB Art.
10, Rn. 3.

21 HEPTING, StAZ 2008, s. 172.

22 KUBITZ, Joachim: Namensfiihrung von aethiopischen Staatsangehérigen, StAZ 2000, s. 180.
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vatandasligina gectiginde, soyadini olusturan isimlerden sadece birini se¢ip
digerlerinin silinmesini isteyebilir. Kanimizca Tiirk hukukunda da taraflara
bu hak taninabilir.

Degisken soyad, soyada cinsiyete gore taki eklenmesidir. Bu drnekte
ailedeki erkeklerin soyadi ayn1 olurken, ana ve oglun soyad: farkli olacaktir.
Ayni sekilde baba ile kizlarinin soyadi da farkli olacaktir. Daha ¢ok Islam
hukuku ve Slav hukuk sistemlerinde bu soyadlara rastlanilmaktadir. Ananin
ad1 Dilnoza Azimova iken babanin soyadi Rashid Azimov, ogullarinin ad1
Murad Azimov, kizlarimin ad1 ise Nigara Azimova olacaktir. Bu 6rnekte -ova
takis1 kiz1 anlamina gelirken, -ov takisinin oglu anlamina gelmektedir. Bu
soyadlarm Tiirk niifus kiitiigiine kayd: nasil olacaktir? Alman MOHK md.
47/1/4 uyarinca degisken soyadlarda kisi soyadinin takisiz halde yazilmasini
(yukaridaki 6rnekte buna gore ¢iftin soyadi Azim olarak sicile islenebilir)
talep edebilir®. Tiirk hukukunda da taraflara bu se¢im hakkinin verilmesi
gerektigini diistinmekteyiz.

MOHK md. 47/1/5’te yer alan adin Almancalastirilmasi ise kisiye sunulan
son imkandir. Ornegin ad1 Nikolai olan bir kisi adinin Niklas olarak Alman
sicile islenmesini talep edebilir. Bu hal, soyad icin de gegerlidir®*. Ornek bir
davada® 1983 yilinda Istanbul’da dogan Burcu 11.02.1999 tarihinde Alman
vatandasi olmustur ve 11.05.2016’da Marlene Burcu adini1 almistir. Davaci
burada Burcu adim1 MOHK md. 47/1/5 uyarinca Almancalastiramadigini,
bu nedenle adina Almanca bir 6n ad eklemek istedigini ifade etmistir.
Goriistimiiz uyarinca, kisinin talebi olmasi halinde Mahmodi seklinde olan
soyadi Tirk niifus kiitiigiine Mahmut olarak islenebilir.

Son olarak deginmek istedigimiz mesele, mukayeseli hukukta Apellidos olarak
kullanilan soyada dair 6zel bir kavramdir. Apellidos uygulamasi nedeniyle
bir¢ok Latin Amerika iilkesinde kisiler birden fazla soyad tasimaktadir. Bu
soyadlarin hangisinin sicile iglenmesi gerektigi mukayeseli hukukta ciddi
tartigmalara neden olmustur, fakat nihai sonuca ulasilmistir®®. Apellidos
uyarinca dort soyadi olan kisi, Tiirk vatandaglhigini kazandiginda Tiirk niifus
kiitiigline kaydolurken yabanci hukuka gore kazandig1 soyadlardan hangisi

23 MANKOWSKI, EGBGB Art. 47, Rn. 28.

24 MAESCH, IPRax 2008, s. 21.

25 AG Miinchen 08.08.2016 721 UR Il 206/16, StAZ 2017, s. 178.

26 MANKOWSKI, EGBGB Art. 10, Rn. 71; FLAEGEL, Peter: Wie st das spanische Recht im
Vergleich zum deutschen die Probleme des biirgerlichen Namens?, Hamburg 1996, s. 73.
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esas alinmalidir? Alman hukukunda milletlerarasi 6zel hukuku uzun siire
mesgul eden Apellidos’un sicile kaydi meselesinde, her iki soyadin da sicile
kaydedilmesi gerektigi neticesine varilmistir; ancak nesilden nesile gegecek
olan Apellidos’u olusturan ilk soyad olacaktir. Kanimizca ayni diizenlemeye
Tiirk hukukunda da yer verilebilir.

Sonu¢

Tiirk hukuk sistemi ayrintili bir ad hukuku mevzuatina sahip olmasina
ragmen ada dair yabancilik igeren ihtilaflar, ayr1 bir kanunlar ihtilafi kurali
ile diizenlenmemistir. Bu kapsamda MOHUK ’ta ada uygulanacak hukuka,
ad degistirme davasinda uygulanacak hukuka ve adin intibakina dair 6zel
bir kanunlar ihtilafi kurali olmamasini elestirmekteyiz.

Adn intibaki, ada uygulanacak hukuk veya ad degistirme davasina uygulanacak
hukuk meselelerinden farklidir. Tiirk vatandashigina ge¢mis fakat soyadi
yabanci hukukun tesirinde kalmis kisinin adinin, Tiirk niifus kiitiigline
nasil yazilacag1 yabanci hukuk uyarinca kazanilan soyadin intibakini ifade
etmektedir. Adin intibaki kisinin hayatina dair en 6nemli meselelerden bir
tanesidir. Bilindigi tizere, Tiirk vatandashigin1 kazanmak 6n ad ve soyad
degisikligini gerektirmemektedir. Incelememizde, intibaki 6zel olarak
diizenleyen Alman MOHK md. 47 ile mukayese yapilarak, yabanci hukuk
uyarinca kazanilan soyadin Tiirkiye’deki intibakina dair 6neriler sunulmustur.
Mukayeseli hukukta farkli soyad uygulamalari oldugu goriilmektedir. Bu
tilkelerin vatandaglar1 adlar1 Tiirk niifus kiitiigiine kaydedilirken problemler
yasayabilir.

Bu konuda c¢ikan ihtilafin ¢6ziilmesi son derece ehemmiyet iceren bir
meseledir. Kisi intibak edilen adini -ilke olarak- ilelebet tasimak ve kisiliginin
bir parcast olarak muhafaza etmek zorunda kalacaktir. Bu nedenle Tiirk
MOHUK sisteminde ivedilikle adin intibakina dair kanunlar ihtilafi kural
diizenlenmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Ornegin kisiye adim Tiirkgelestirme
imkan1 (Suleymanov soyadinin Siileymanoglu seklinde yazilabilmesi gibi)
sunulabilir. Soyada cinsiyete gore taki ekleniyorsa, bu takinin eklenip
eklenmemesi karar ilgiliye birakilabilir. Ara ad uygulamasina sahip tilke
hukukuna gore soyad kazanmis kisiye bu adla ilgili tercih hakki taninabilir.
Yabanct hukuka gore kazanilmis tek bir ad varsa, 6z ad ve soyada dair karar
hakki ilgiliye taninabilir ve kisinin rizasi 6n planda tutulabilir. Yabanci
hukuka gore kazanilan ad zincirleme ad (Namensketten) seklindeyse, bu
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adlardan hangisinin 6n ad hangisinin soyad olarak kullanilacagina yine
ilgili karar vermelidir. Kanaatimiz uyarinca bu ve benzeri hallerde 6ncelik
kisinin rizasinin olmasidir.
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Sag Kalan Esin Katilma Alacagi Ve Bunun
Mirasin Tasfiyesine Etkisi
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Oz

Katilma alacagi, mal rejimi hukukuna iligkin nispi bir hak niteligindedir.
Katilma alacagimin hesaplanmasi ve ileri siiriilmesi, tasarruf edilebilir kismin
hesaplanmasi bakimindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Katilma alacagi, duruma
gore ya tereke mevcudu ya da bundan ¢ikarilacak degerler belirlenirken
g6z onilinde bulundurulur. Katilma alacaginin 6denmesi bakimindan sag
kalan esin hukuki durumu ise 6zellik arz eder. Sag kalan es, mirasbirakanin
Oliimiinden once evlilik birliginin sona ermis olmasi, mirasin reddi veya
mirastan yoksunluk gibi bir sebeple mirasc1 sifatina sahip bulunmayabilir.
Sag kalan es ayn1 zamanda mirasbirakanin miras¢isi durumunda da olabilir.

Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda belirlenen katilma alacagi, terekeye ait
bir borg¢tur. Bu borcun miras paylasilmasindan dnce 6denmesi gerektigi
kabul edilmektedir. Mirascilik sifatin1 kaybetmemis tiim mirasgilar, tereke
borglarindan dolayi kisisel olarak ve miiteselsilen sorumludurlar. Terekeye
ait bor¢ 6dendikten sonra kalan miktar ise, miras¢ilar arasinda miras paylari
oraninda paylasilir.

Anahtar Kelimeler: Artik Deger, Katilma Alacagi, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimi, Sag Kalan Esin Miras¢iligi, Tereke Borglart

I Sel¢cuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi, mehmetakcaal@
hotmail.com, ORCID: 0000-0003-3228-8486

Yayin Kuruluna Ulastigi Tarih: 04.11.2020 - Kabul Edildigi Tarih: 19.11.2020

DOI: 10.17932/IAU.HFD.2015.018/hfd_v06i2004

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Sayi 2 - Aralik 2020 (231-247) 231



Sag Kalan Esin Katilma Alacagi Ve Bunun Mirasin Tasfiyesine Etkisi

Participation Claim of Surviving Spouse and Its Effects on
His / Her Heirship

Abstract

Participation claim is a relative right to claim under property regime
law. Calculation and assertion of the participation claim are of particular
importance in terms of disposable part. The participation claim is taken into
consideration when determining either deceased’s assets or debts deducted
from it. The legal status of the surviving spouse is characteristic in terms of
the payment of participation claim. The surviving spouse may not have the
title of heir due to reasons such as the termination of the marriage before
the death of the inheritance, disclaim of the inheritance or disinheritance.
However, the surviving spouse may also be the inheritor of the inheritance.

The participation claim determined as a result of the liquidation of the
property regime is a debt of the estate, and it must be paid before the division
of the estate. The heirs are jointly and severally liable for the debts of the
deceased. The amount remaining after the payment of the debt of the estate
is shared among the heirs in proportion to the inheritance shares.

Keywords: Surplus, Participation Claim, Heirship of Surviving Spouse,
Marital Property Regime of Participation in Acquired Property, Debts of
the Estate

Giris

Sag kalan es, 6len esin ardindan evlilik birliginden kaynaklanan birtakim
haklara sahip olur. Bu kapsamda, dncelikle sag kalan esin miras hakk: akla
gelir. Ancak, en az bu kadar 6nemli, mirasin tasfiyesini de ¢ok yakindan
ilgilendiren, sag kalan esin mal rejiminden kaynaklanan bazi haklar1 da
bulunmaktadir. Bu kapsamda, edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle
sona ermesi halinde sag kalan es lehine katilma alacagi dogabilir. Bu
takdirde, hem edinilmis mallara katilma rejiminin hem de terekenin tasfiyesi
gerekir. Iste, incelemenin esas amaci bdyle bir durumda sag kalan esin aile
hukukundan ve miras hukukundan dogan s6z konusu haklarinin iligkisinin
ortaya konulmasidir. Bu konu, teorik boyuta sahip oldugu gibi, uygulama
icin de oldukca yararlidir. Asagida sozii edilen Yargitay kararlar1 da bunu
gostermektedir.
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I. Sag Kalan Esin Katilma Alacag

4721 sayih Tiirk Medeni Kanunu geregince kanuni mal rejimi edinilmis mallara
katilma rejimidir (TMK. m. 202/T)*>. Edinilmis mallara katilma rejiminin
hangi hallerde sona erdigi hususu ise TMK. m. 225’te diizenlenmektedir.
Buna gore, esler bagka bir mal rejimini kabul ederse, mahkeme evliligin
iptaline, bosanmaya veya mal ayriligina gecilmesine karar verirse ya da
eslerden biri 6liirse mal rejimi sona erer. Goriildiigii tizere, eslerden birinin
6liimii halinde mal rejimi sona erer ve bundan sonra mal rejiminin tasfiyesi
asamasina gegilir. Bagka bir deyisle, edinilmis mallara katilma rejiminin sona
ermesine baglanan sonu¢ mal rejiminin tasfiyesi asamasina gegilmesidir’.

Kanun koyucu edinilmis mallara katilma rejimini diizenlerken ayni paylasim
esasini benimsememistir. Tam tersine, mal rejiminin tasfiyesine bagli olarak
eslere katilma alacagi denilen bir alacak hakki tanimistir. Katilma alacaginin
hesaplanmasi1 bakimindan temel kavram ise artik degerdir. TMK. m. 231/I’de
artik degerin nasil hesaplanacagi belirtilmektedir. Buna gore, artik deger,
her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iligkin bor¢lar
cikarildiktan sonra kalan miktardir. Burada edinilmig mallarin toplam degeri
belirlenirken eklenmeden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da g6z
oniinde bulundurulur.

2 8HD.T 13.12.2011,E. 2011/5910K. 2011/6967 ... Baska mal rejimi se¢ildigi ileri siiriilmedigine
gore, esler arasinda evlilik tarihinden 01.01.2002 tarihine kadar 743 sayitli MK 'nin 170. maddesi
uyarinca “mal ayriligi”, bu tarihten mal rejiminin sona erdigi bosanma davasinin agildigi tarihe
kadar ise 4721 sayili TMK 'min 202. maddesi hiikmii uyarinca yasal “edinilmis mallara katilma”
rejimi gegerlidir...” (KBIBB.).

3 Dural, Mustafa / Og'iiz, Tufan / Giimiis, M. Alper, Tiirk Ozel Hukuku, C. III, Aile Hukuku, 15.
Baska, Istanbul 2020, N. 1110 vd. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme sebepleri hakkinda
ayrintili bilgi icin bkz. Akntiirk, Turgut / Ates, Derya, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, C. II,
22. Bask, Istanbul 2020, s. 161 vd.; Hatemi, Hiiseyin / Kalkan Oguztiirk, Burcu, Aile Hukuku, 4.
Bask, Istanbul 2014, § 9, N. 34; Erdem, Mehmet, Aile Hukuku, 2. Baski, Ankara 2019, s. 282 vd.;
Kilicoglu, Ahmet M., Aile Hukuku, 4. Baski, Ankara 2019, s. 287-288; Sipka, Stikran, Tiirk Hukukunda
Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya [liskin Sorunlar, 3. Bask, Istanbul 2013, s. 141
vd.; Zeytin, Zafer, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiye, 4. Baski, Ankara 2020, s. 106, Sar,
Suat: Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Istanbul 2007,
s. 83 vd.; Akintiirk, Turgut / Ates, Derya, Medeni Hukuk, 25. Baska, Istanbul 2019, 5. 261; Zevkliler,
Aydin / Ertas, Seref / Havut¢u, Ayse / Acabey, M. Besir / Giirpinar, Damla, Yeni Medeni Kanuna
Gére Medeni Hukuk (Temel Bilgiler), 10. Baski, Ankara 2018, s. 281; Kilicoglu, Ahmet M., Medeni
Hukuk Temel Bilgiler, 7. Baski, Ankara 2018, s. 288, Helvaci, Serap / Erliile, Fulya, Medeni Hukuk,
2. Bask, Istanbul 2011, s. 172-173; Zeytin, Zafer / Ergiin, Omer: Tiirk Medeni Hukuku, 4. Bask,
Ankara 2018, s. 186, Yildirim, Abdulkerim, Tiirk Aile Hukuku, Ankara 2014, s. 103-104; Kéroglu,
Emre, Edinilmis Mallara Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal Rejiminin Sona Erme
Ant (TMK m. 225), ERUHFD., C. 11, S. 1, 2016, s. 230 vd.
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Artik deger, her es icin ayr1 ayr1 hesaplanir. Bunun sonucunda, her es veya
mirascilar1 diger ese ait artik degerin yaris1 iizerinde hak sahibi olurlar
(TMK. m. 236/1, c. 1)*. Varsa, karsilikli alacaklar takas edilir (TMK. m.
236/1, c. 2). Bu sekilde belirlenecek eslerin artik deger alacaklar1 kanun
geregi kendiliginden takasa girer. S6z konusu takas sonrasinda ise, eslerden
biri lehine mal rejimi hukukuna iligkin bir alacak hakki olarak katilma
alacagi dogar®.

II. Katilma Alacaginin Hesaplanmasinin Tasarruf Edilebilir Kismin
Hesaplanmasi Bakimindan Onemi

Katilma alacagimin hesaplanmasi ve ileri siiriilmesi, tasarruf edilebilir kismin
hesaplanmas1 bakimindan ayr1 bir 6neme sahiptir. Katilma alacagi, duruma
gore ya tereke mevcudu ya da bundan ¢ikarilacak degerler belirlenirken gz
oniinde bulundurulur. Gergekten de, 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun
yirtirliige girdigi 1.1.2002 tarihinden sonra vefat etmis mirasbirakan ile esi
arasinda kanuni mal rejimi niteligindeki edinilmis mallara katilma rejimi
gecerli olabilir. Bu takdirde, mirasbirakanin sag kalan ese karsi sahip oldugu
katilma alacagi tereke mevcudu belirlenirken hesaplamaya dahil edilmelidir.
Bu alacak, 6liim tizerine dogdugundan hareketle hesaplama dis1 birakilamaz®.

Sag kalan esin mirasbirakana karsi sahip oldugu katilma alacaginin da tereke
mevcudundan indirilmesi gerekir’. Ciinkii, edinilmis mallara katilma rejiminin

4 Bununla birlikte, TMK. m. 236/, c. 1 hiikmii emredici nitelikte olmadigi icin, artik degere katilma
bakimindan bagka bir esas benimsenebilir. Ancak, soz konusu anlagsmalar eglerin ortak olmayan
cocuklarinin ve onlarin altsoylarimin sakli paylarini zedeleyemez (TMK. m. 237).

5 Giimiis, M. Alper, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m.
185-281), Istanbul 2008, s. 377 vd.; Oztan, Bilge, Aile Hukuku, 6. Baski, Ankara 2015, s. 527 vd.;
8 HD. T 4.4.2013, E. 2012/11116 K. 2013/4970 “...Dava dilekgesinin icerigi, taraflar arasindaki
evlenme tarihi, aracin edinme tarihi ve dosya kapsamina gére davacimin talebi, 4721 sayili TMK.
nin 202 ve devami maddeleri geregince kabul edilen yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejiminden kaynaklanan ve TMK.min 231, 232, 235 ve 236. maddeleri geregince agilan katilma alacag
istegine iliskindir. Bu tiir davalarda, eklenecek degerlerden (TMK. m. 229) ve denklestirmeden (TMK.
m. 230) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere edinilmis malin (TMK. m. 219) toplam degerinden
mala iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan artik degerin (TMK. m. 231) yarisi iizerinden (TMK.
m. 236/1) taraflarin kazanilmig haklari da gozetilerek tasinmazin tasfiye tarihindeki degeri dikkate
alnarak (TMK. m. 235/1) katilma alacag belirlenmelidir...” (KBIBB.).

6 Dural, Mustafa / Oz, Turgut, Tiirk Ozel Hukuku, C. IV, Miras Hukuku, 11. Baski, Istanbul 2017,
N. 1100; Acar, Faruk, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanununda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi
Baglaminda Esin Yasal Miras Payimin Belirlenmesi, Ankara 2003, s. 123; Serozan, Rona / Engin,
Baki ilkay, Miras Hukuku, 3. Baski, Ankara 2012, § 3, N. 23-24.

7 Gengcan, Omer Ugur, Miras Hukuku, 3. Baski, Ankara 2016, s. 444; 8. HD. T. 24.06.2014, E.
2014/5192 K. 2014/13289 ... Terekenin net miktarimin (net terekenin) bulunmasi icin éncelikle
tasfivede sag kalan esin katilma alacaginin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Boylece terekenin tasfiyesinden
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Olim sebebiyle sona ermesi halinde katilma alacaginin borglulari, 6len
borg¢lu esin mirasgilaridir. Burada mirasgilarin mirasbirakanin bor¢larindan
dolay1 herhangi bir tigilincii kisiye karst sorumluluklarindan farkli bir durum
s6z konusu degildir®.

III.  Sag Kalan Esin Katilma Alacaginin Terekeye Ait Borg¢ Niteliginde
Olmasi

Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda belirlenen katilma alacagi, terekeye ait
borg niteligindedir. Uygulamada bunu miras¢ilarin miras paylasimindan
once 6demesi gerektigi kabul edilmektedir’. TMK. m. 641/’e gore ise,
miras¢ilik sifatin1 kaybetmemis tiim mirasgilar, tereke bor¢larindan dolay1
kisisel olarak ve miiteselsilen sorumludurlar'®. Bununla beraber, Yargitay’a
gore, tereke borcundan sag kalan esin de miras pay1 oraninda sorumlu oldugu
gozetilerek karar verilmesi gerekir!!. Baska bir deyisle, Yiiksek Mahkeme’ye
gbre, mirasci sag es tarafindan mal rejiminin tasfiyesi sebebiyle talep edilen
ve terekeye ait bor¢ sayilan alacak miktarindan, o da dahil biitiin mirasgilar
miras paylar1 oraninda sorumludurlar'?. Ancak, s6z konusu borgtan dolay1

diisecek paydan once, es mal rejiminin tasfiyesinden diisecek paya sahip olacaktir...” (KBIBB.).

8 Kiligoglu, Ahmet M., Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, 2. Baski, Ankara 2002, s. 69.

9 8 HD.T 10.7.2012, E. 5463 K. 6949 (Karamercan, Katilma Alacag, s. 472); 8. HD. T. 11.3.2013,
E. 2012/7283 K. 2013/3188 (Karamercan, Katilma Alacagi, s. 471); 8. HD. T. 10.06.2014, E.
2014/2640 K. 2014/11919 (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
Erisim Tarihi: 03.10.2020). Katki payr alacagi bakimindan bu yénde bir karar icin bkz. 8. HD. T.
1.3.2012, E. 2011/4278 K. 2012/1393 (Karamercan, Katilma Alacagu, s. 471).

10 Eren, Fikret/ Yiicer Aktiirk, Ipek Tiirk Miras Hukuku, Ankara 2019, s. 447, Hatemi, Hiiseyin, Miras
Hukuku, 4. Basku, Istanbul 2004, $ 13, N. 1. Ancak, 743 sayuli eski Medeni Kanun dénemine iliskin
olarak mirasin intikalinden sonra terekeye yiiklenen bor¢lar bakimimndan miitesesil sorumlulugun
bulunup bulunmadigi hakkindaki tartisma icin bkz. Oguzman, Kemal, Miras Hukuku Dersleri, 2.
Bask, Istanbul 1978, s. 383, dpn. 250.

11 8 HD. T 5.12.2016, E. 2015/7964 K. 2016/16467 “...Tiim bu ag¢iklamalar nedeniyle, davaci
miras¢t sag esin mal rejiminin tasfiyesi sebebiyle talep ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan alacak
miktarindan, davanin miras¢ilar arasinda gériilmesi nedeniyle, davaci da ddhil biitiin miras¢ilar
miras paylart oraninda sorumludurlar. Buna gore, hiikiim altina alinan tereke borcundan davacinin
da miras payr orant gézéniinde bulundurularak davalilarin sorumlu oldugu miktarin, talep miktar:
da dikkate alinmalk suretiyle hiikiim fikrasinda acikca gosterilmesi gerekirken...” (KBIBB.).

12 8. HD. T 21.5.2019, E. 2018/14507 K. 2019/5344 *... Tiim bu a¢iklamalar nedeniyle, davaci mirasgi
sag esin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve terekeye ait bor¢ sayilan alacak miktarindan,
davanmin miras¢ilar arasinda goriilmesi nedeniyle, davaci da dahil biitiin miras¢ilar miras paylart
oraninda sorumludurlar...” (Karamercan, Katilma Alacagi, s. 473); 8. HD. T. 17.12.2019, E. 5130
K. 11418 (Karamercan, Katilma Alacagu, s. 474); 8. HD. T. 21.2.2018, E. 2016/20241 K. 2018/2570
“... Tiim bu agiklamalar uyarinca, mahkemece, aracin dava tarihi itibariyle tespit edilen degerinin
%350 katk: orani ile carpilmast sonucu bulunan katki payr alacaginin davalilarin her birinin 1/4 er
miras paymin oldugu da gozetilerek davalilardan tahsiline karar verilmesi gerekirken yazili sekilde
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mirasgilarin miras paylari oraninda sorumlu olduklarinin kabul edilmesi
elestiriye agiktir. Clinkii burada sag kalan es karsisinda birden fazla miras¢inin
bulunmasi halinde bunlar arasinda miiteselsil sorumluluk bakimindan bir
i¢ iliski degil, aksine dis iligski s6z konusudur. Dolayisiyla, sag kalan es,
borcun tamaminin veya bir kisminin ifasini dilerse bor¢lu durumdaki diger
mirascilarin hepsinden dilerse sadece birinden isteyebilir (TBK. m. 163/1).
Kendisinden ifa istenen miras¢i, bu borgtan sadece miras pay1 oraninda
sorumlu oldugunu ileri siirememelidir. Kendisine diisen paydan fazla ifada
bulunan bor¢lu ise diger mirasgilara ancak pay1 oraninda riicu edebilmelidir
(TBK. m. 167/I1)"*. Ayn1 gerekgeyle, Yargitay’in boyle bir davada davali
mirascilar arasinda mecburi dava arkadagliginin bulundugunu kabul eden
yaklagimi'* da isabetli degildir. S6z konusu i¢tihada gore, mal rejiminin
oliimle sona ermesi halinde a¢ilan mal rejiminin tasfiyesi davasinda, davaci
disindaki davali durumundaki diger kanuni mirasgilart arasinda mecburi
dava arkadaslig1 vardir. Halbuki, burada ihtiyari dava arkadashiginin varligi
kabul edilmelidir (HMK. m. 57-58).

Iv. Katilma Alacaginin Odenmesi Bakimindan Sag Kalan Esin
Hukuki Durumu

Katilma alacaginin 6denmesi bakimindan sag kalan esin hukuki durumu
0zellik arz eder. Burada farkli alternatifieri ayr1 ayr1 degerlendirmek gerekir:

1)Sag kalan es, mirasbirakanin 6liimiinden 6nce evlilik birliginin sona ermis
olmasi, mirasin reddi veya mirastan yoksunluk gibi bir sebeple miras¢i
sifatina sahip bulunmayabilir. Bu ihtimalde, sag kalan es katilma alacaginin
timiiniin 6denmesini diger mirasgilardan isteyebilir'>.

2)Yukaridaki ihtimalin aksine, sag kalan es ayni zamanda mirasbirakanin
miras¢ist durumunda olabilir. Bu takdirde ise, sag kalan esin tek bagina
miras¢1 olup olmamasina gore sonug degisir.

a) Mirasbirakanin tek mirasgisi sag kalan esi ise, alacakli ve borg¢lu sifati
ayni1 kiside birlesir (TBK. m. 135). Dolayisiyla katilma alacagi da sona erer.

karar verilmesi dogru olmanustir...” (KBIBB.). Katki payr alacagina iliskin ayni yonde karar icin
bkz. 8. HD. T. 20.11.2018, E. 2017/15270 K. 2018/18926 (Karamercan, Katilma Alacagu, s. 474).
13 Ozer Deniz, Miray, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Istanbul
2016, s. 117; Berki, Sakir, Miras Hukuku, Ankara 1975, s. 110-111; Dural / Oz, N. 1894.

14 8. HD. T. 24.12.2015, E. 2014/143124 K. 2015/23133 (Karamercan, Katilma Alacagi, s. 1083-
1084).

15 Akantiirk / Ates, s. 173; Kilicoglu, Mal Rejimi, s. 69.
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b) Sag kalan esin diger mirasgilarla birlikte miras¢t olmasi da muhtemeldir.
Bu durumda ise, sag kalan es sahip oldugu miras pay1 nispetinde katilma
alacaginin borglusu sayilacagi i¢in onun bu kisma karsilik gelen miktari
isteyememesi gerekir. Nitekim, Yargitay da ayni goriistedir's. Mesela,
mirasbirakanin mirasgilari, 6nceki esinden olan ¢ocuklart ile sag kalan estir.
Sag kalan esin katilma alacagi da 100.000 TL olarak hesaplanmis olsun.
Bu durumda, 1/4 miras payina sahip durumdaki sag kalan es, cocuklardan
ancak 75.000 TL’yi isteyebilir'”.

V. Uygulamada Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinin
Terekenin Paylagilmasimin On Sart1 Olarak Degerlendirilmesi

Yukarida izah edildigi lizere, sag kalan esin mirasin tasfiyesinden kaynaklanan
haklarmi kullanabilmesi igin 6ncelikle mal rejiminin tasfiye edilmesi gerekir'®.
Bu sebeple, Yargitay edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesini, terekenin
paylasilmasinin 6n sart1 olarak degerlendirmektedir. Gergekten de Yiiksek
Mahkeme’ye gore, “Oliimle sona eren edinilmis mallara katilma rejiminin
tasfiyesi, olen egin terekesinin paylasilmasinin bir on kosulu olarak ortaya
ctkmaktadir. Katilma alacagi terekenin oncelikle ve pesin 6denmesi gereken
bor¢lar arasinda yer almaktadwr”". Clinkii ancak bundan sonra 6len esin

16 8. HD. T. 18.4.2013, E. 2013/1927 K. 2013/5882) “... Ancak, davaci sag kalan es oldugundan
sag esin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakku, terekeye ait bor¢ olup, davacinin 1/4
oraninda miras payi bulunmaktadir. Bu durumda, davali, belirlenen katilma alacaginin tamamindan
sorumlu tutulamaz. Yeniden yapilacak kesif sonucunda tasinmazin karar tarihine en yakin tarihteki
stiriim degeri tespit edilerek bu degerden tasinmaz icin 6denen kredi borcunun diisiilmesi suretiyle
artik deger bulunmali, artik degerin tespitinden sonra katilma alacagina karar verilirken, sag kalan
es davacimin 1/4 oraninda miras¢i oldugu dikkate alinarak terekeden davaciya diisen pay mahsup
edilmeli ve bu sekilde elde edilecek miktara katilma alacagi olarak karar verilmesi gerekir...”
(KBIBB.). Ayni yonde karst oy goviisii icin bkz. 8. HD. T. 18.4.2013, E. 2013/1927 K. 2013/5882
“...5-Katilma alacagi, miras birakanin borcudur, 6-Miras birakanin éliimii ile bor¢lu olma
sifatt mirasgilarina gecer ve miras¢ilar TMK 'nun 641. maddesine gore bor¢lardan miiteselsilen
sorumludurlar, 7-Davaci sag es, hem katilma alacagi nedeniyle tereke alacaklist ve hem de tereke
borcundan dolayr miras¢i sifatiyla tereke bor¢lusudur. Bu nedenle alacakli ve bor¢lu sifati davaci
sag este birlesmis durumdadir, 8-Katilma alacagi alacaklist miras payi oraninda tereke bor¢larindan
sorumludur...” (KBIBB.). Ayrica bkz. 8. HD. T. 31.5.2016, E. 2016/8527 K. 2016/9582 (KBIBB.); 8.
HD. T. 30.3.2016, E. 2014/27588 K. 2016/5782 (KBIBB.).

17 Acabey, M. Besir: Teorik ve Pratik Yonleriyle Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi,
Ankara 2020, s. 143.

18 Turan Basara, Gamze, Eslerden Birinin Yaptigi Saglararas: Karsiliksiz Kazandirmalarin Edinilmis
Mallara Katilma Rejimine ve Miras Hukukuna Iliskin Kurallar Kapsaminda Degerlendirilmesi,
THD., C. 10, S. 111, s. 66; 8. HD. T. 10.06.2014, E. 2014/2640 K. 2014/11919 (https://karararama.
yargitay.gov.tr/Yargitay BilgiBankasilstemciWeb/ Erisim Tarihi: 03.10.2020).

19 8. HD. T. 24.6.2014, E. 2014/5192 K. 2014/13289 (KBIBB.).
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terekesi hesaplanabilir. Kanun koyucu, s6z konusu tasfiyeyi terekenin
paylasilmasinin bir sart1 olarak diizenlememistir. Bununla beraber, isabetli
bir tereke paylagimi da, 6nce mal rejiminin tasfiyesini gerekli kilmaktadir®.
Bu tasfiye sonucunda mal rejiminden kaynaklanan alacagini elde eden sag
kalan es daha sonra terekenin hesaplanmasi lizerine 6len esin mirasgilari ile
birlikte terekeden miras payini da alir. Demek ki, mal rejiminin tasfiyesi,
tereke tasfiyesinin temelidir. Bu sebeple Yargitay, katilma alacaginin tasfiyesi
ile terekenin tasfiyesinin birlikte yapilmasini miimkiin gérmemektedir?'.
Diger taraftan, sag kalan es tarafindan mal rejiminden kaynaklanan katilma
alacagina yonelik dava a¢ilmis iken terekenin tasfiyesi de istenmis olabilir.
Bu takdirde, katilma alacagi davasi bekletici sorun olarak kabul edilir (HMK.
m. 165). Boylece, hakim terekenin tasfiyesine yonelik davay1 katilma
alacagina yonelik dava sonuclanana kadar bekletebilir®.

Ozetle, sag kalan es icin bu siirecte iki tiir tasfiye s6z konusu olur. Oncelikle
sag kalan es ile 6len es arasindaki edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiye
edilmesi gerekmektedir. Bu tasfiye sonucunda sag kalan esin katilma alacagi
ortaya ¢ikabilir. Tam tersine, katilma alacaklisi 6len es ise, bu takdirde bor¢lu
es bu miktar1 dlenin mirasc¢ilaria 6demekle yilikiimlii olur.

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinden sonra mirasin tasfiyesine
gecilir. Mirasin tasfiyesine sag kalan es mirascilarla birlikte dahil olur. Bu
durumda sag kalan es i¢in iki defa; 6nce edinilmig mallara katilma rejiminin
tasfiyesinde, sonra da terekenin tasfiyesinde maddi koruma saglanmis
bulunmaktadir.

Sag kalan esin katilma alacagi varsa bu ayn1 zamanda 6lenin terekesinin
borcudur. Bu katilma alacagi 6len esin terekesinden ¢ikarildiktan sonra 6len

20 Acabey, s. 142; Ozer Deniz, s. 117.

21 8. HD. T. 24.06.2014, E. 2014/5192 K. 2014/13289 (KBIBB.). 8. . HD. T. 17.12.2013, E.
2013/17871 K. 2013/19233 “...Tiim bunlar gézéniinde bulunduruldugunda, katilma alacag
ile terekenin birlikte tasfiyeye tabi tutulmasinin doguracagi sakincalarin ve ortaya ¢ikabilecek
¢oziimsiizliiklerin simdiden kestirilmesi oldukga giictiiv. Bu bakimdan istek olsun ya da olmasin sag
kalan davaci ese ait miras payimin katilma alacagindan diisiiriilmesi; katilma alacagina hakim olan
ilkeler ile miras hukukuna hakim olan ilkelere aykiri diiser. O halde, oncelikle davacinin katilma
alacaginin terekenin dncelikli borcu olarak terekeden édenmesi, ondan sonra miras¢ilarin kalan
net terekeyi aralarinda miras paylari oraninda paylagsmalar: gerekecektir. Davacinin terekeye olan
borcu ancak, terekenin tasfiyesi sirasinda gézoniinde bulundurulmali ve terekeye olan borcu miras
payindan diisiiriildiikten sonra kalan miras payi varsa kendisine édenmelidir...” (https://karararama.
yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ Erisim Tarihi: 30.09.2020).

22 Acabey, s. 142; Karamercan, Fatih, Katki — Deger Artis Payt & Katilma Alacagi Davalari, 6.
Baski, Ankara 2020, s. 468.
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esin net terekesi elde edilir. Sag kalan e bu miktar lizerinden kaginci ziimre
ile birlikte mirasci ise, ona uygun orandaki miras hakkini alir. Bu itibarla
denilebilir ki, sag kalan esin katilma alacagi aslinda terekeyi azaltarak
etkileyen, ancak terekeden bagimsiz bir alacaktir®.

VI.  Sag Kalan Esin Katilma Alacagim Isteme Hakki ile Miras Hakki
Arasmdaki Farklar

Sag kalan esin katilma alacagindan ve miras hukukundan kaynaklanan
haklar1 arasindaki farklarin Yargitay tarafindan bazi kararlarda ayrintil
olarak izah edildigi goriilmektedir?*. Buradan hareketle tespit edilen farklar
asagida aciklanmustir.

1)Edinilmis mallara katilma rejiminden kaynaklanan sag kalan esin alacak
hakkinin talep edilmesinin, sag kalan esin miras payindan kaynaklanan
hakkina gore zaman itibariyle onceliginden yukarida s6z edilmisti. Sag
kalan esin s6z konusu iki hakkinin hangi mallar iizerinde dogdugunu da
aciklamak gerekir. Sag esin aldig1 katilma alacagi, 6lenin evlilik siiresince
edindigi mallara katkisinin bir karsiligidir. Bagka bir deyisle, katilma alacag:
sadece evlilik birligi devam ederken karsilig1 verilerek elde edilen mallar,
yani edinilmis mallar tizerinde dogar?®. Miras payinin hesaplanmasinda ise
herhangi bir zaman ayrimi gozetilmeksizin 6lenin hem edinilmis mallar
hem de kisisel mallari, yani tim malvarlig1 hesaba dahil edilir. Zira katilma
alacagi alacaklisinin miras hakki, 6lenin mirasgisi olmasi sebebiyle alinan
bir karsiliktir?,

2) Sag kalan esin s6z konusu iki hakkinin tiirii bakimindan da bir ayrim
yapmakta yarar vardir. Edinilmis mallara katilma rejiminde mal rejimi sona
erdiginde edinilmis mallarin degeri lizerinde esas itibariyle nakdi (parasal)
bir paylasim s6z konusu olur. Katilma alacagi niteligi itibariyle sahsi bir
haktir?’. Oysa miras hakki, sag kalan ese 6len esin terekesi tizerinde miras

23 Erdemir, Giilfem, Sag Kalan Esin Edinilmis Mallara Katilma Rejiminden Kaynaklanan Haklar:
ve Miras Hakki, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE., Istanbul 2011, s.
109.

24 8 HD. T 24.06.2014, E. 2014/5192 K. 2014/13289 (KBIBB.); 8. HD. T. 10.06.2014, E. 2014/2640
K. 2014/11919 (https.//karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ Erigim Tarihi:
03.10.2020).

25 Ozer Deniz, s. 116; 8. HD. T. 24.06.2014, E. 2014/5192 K. 2014/13289 (KBIBB.).

26 Ozer Deniz, s. 116; Kiligoglu, Ahmet M., Miras Hukuku, 4. Baski, Ankara 2012, 5. 88; 8. HD. T. 10.06.2014,
E. 2014/2640 K. 2014/11919 (https.//karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
Erisim Tarihi: 03.10.2020).

27 Ozer Deniz, s. 117; 8. HD. T. 9.11.2015, E. 2015/11537 K. 2015/20072 “Davaci, evlilik birligi
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pay1 oraninda bir ayni hak tanimaktadir®®. Baska bir deyisle, sag kalan es
mirastan feragat etmemis, mirasi reddetmemis, mirasgiliktan ¢ikarilmamig
ve mirastan yoksun kalmamis ise, kanuni mirasgt sifatiyla terekeden miras
payma iligkin ayni hakkini talep edebilir. Sag kalan esin miras hakkinin
ayni bir hak olmasi, onun bu hakki kendiliginden kazanmasina yol agar.
Dolayisiyla tasinmazlarda tapuda tescile, taginirlarda teslime ve alacaklarda
da temlike gerek yoktur®.

Miras hakkinin ayni bir hak olmas1 onu herkese karsu ileri siiriilebilir kilar.
Katilma alacagi ise katilma alacagi borcunu 6demekle yiikiimlii olan ese
veya Olmiisse mirasi reddetmemis mirascilara karsi ileri siiriilebilir. Bunun
tek istisnasi ise TMK. m. 241°deki {igiincii kisilere bagvurma durumunda
s6z konusu olur®.

3) Sag kalan esin katilma alacaginin hesaplanmasi bakimindan onun
mirasgilik konumu 6nemli degildir. Sag kalan esin mirasgilik sifatina sahip
olup olmadigina bakilmaksizin sag kalan es 6lenin artik degeri iizerinden
katilma alacagina hak kazanir. Yani sag kalan esin miras¢ilik konumu onun
katilma alacagini ilgilendirmez. Sag kalan es mirastan feragat, mirasi ret,
mirastan ¢ikarma ve yoksunluk gibi bir sebeple miras¢ilik sifati sona ermis
olsa da kanuni mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan katilma alacagini
miras¢ilardan isteyebilir. Mirastan feragat veya mirasin reddi katilma
alacagindan feragat anlamina gelmez. Dolayisiyla, sag kalan es katilma
alacagini aldiktan sonra borca batik terekeyi reddedebilir’’.

icinde davali adina alinan tasinmazin tapu kaydinin iptali ile kendi adina tescil edilmesini talep ve
dava etmigtir... Mal rejimi sona erdiginde eslerin ya da miras¢ilarimin tasfive davasit sonucunda
katki payi, deger artis payr ve artik degere katilma alacak haklari dogar. Kural olarak, eslerden
birine ait mal varliginda, diger tarafin miilkiyet veya baska ayni hak talebi soz konusu olamaz.
Mal rejiminin tasfiyesi isteginde bulunan ese ya da miras¢ilarina taninan hak ayni olmayip, sahsi
alacak hakkidir. Borcun ayin olarak 6denmesi bor¢lu ese taninmus bir haktir: Tasfiye alacaklist ayrik
durumlar hari¢ ayni hak isteginde bulunamaz, ancak bor¢lu ey isterse, mal rejiminin tasfiyesine iliskin
dava sonuglamincaya kadar borcunu ayin olarak édemeyi kabul edebilir. Davacinin mal rejiminin
tasfiyesi sonucunda olusan hakki kisisel hak niteligindeki bir alacak hakki olup, ayin (miilkiyet)
istenemeyeceginden, davaci tarafindan katilma alacagina iliskin bir talepte de bulunulmadigina
gore, davamn bu gerekgeyle reddi gerekir...” (KBIBB.).

28 8. HD. T 24.06.2014, E. 2014/5192 K. 2014/13289 “... Terekeden dogan hak sahsi hak niteliginde bir
nispi alacak hakki olmayip, miras hukukundan kaynaklanan bir ayni hak, yani bir ayni paylasimdir...”
(KBIBB.).

29 Kiligoglu, Miras, s. 88, Erdemir, s. 104.

30 TMK. m. 241 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Karamercan, Fatih, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Esin Ugiincii Kisilere Karst Dava Hakki (TMK m. 229, 241), Ankara 2019, s. 25 vd.
318 HD. T 16.12.2019, E. 5848 K. 11381 “...Yukarida belirtilen Dairemizin ilke ve uygulamalarina
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4) Katilma alacagi orani kanun geregince 1/2 (artik degerin yarisi) olup,
sabit bir oran olarak belirlenmistir (TMK. m. 236/I). Halbuki, sag kalan esin
miras pay1 degiskendir’?. Sag kalan esin kanuni miras pay1 birinci ziimre
ile 1/4, ikinci ztimre ile 1/2, ii¢lincii ziimrede biiylik ana ve biiyiik babalar1
veya onlarin ¢gocuklart ile 3/4 ve bunlar da yoksa tamamidir (TMK. m. 499).

5) Edinilmis mallara katilma rejiminde edinilmis mallarin siiriim degerleri
esas alinir (TMK. m. 232). Edinilmis mallar, siirim degerleri bakimindan
tasfiye anindaki degerleriyle hesaba katilirlar (TMK. m. 235/1). Yargitay
uygulamasina gore tasfiye tarihi karar tarihi, daha dogrusu karar tarihine en
yakin tarihtir33. TMK. m. 507/I geregince terekenin hesaplanmasinda ise
terekedeki tiim kisisel ve edinilmis mallarin stirlim degeri 6liim anindaki
duruma gore belirlenir*.

6)TMK. m. 678 ile kanun koyucu mirasgilara heniiz miras agilmamisken
beklenen miras haklar: iizerinde tasarruf etme imkani saglamistir. Oysa
edinilmis mallara katilma rejiminde heniiz dogmayan katilma alacagi
tizerinde esler devir veya rehin gibi islemleri tasfiye tamamlanmadan 6nce
gerceklestiremezler®.

T)Terekenin tasfiyesi ve mal rejiminin tasfiyesi konularinda goérevli mahkeme
bakimindan da fark vardir. Terekenin tasfiyesi ile ilgili tim davalarda

gore, sag kalan esin mirasgilik sifati sona ermis olsa da (mirastan feragat, mirasi ret, mirastan
¢tkartma, mirastan yoksunluk gibi) yasal mal rejimi tasfiyesinden kaynaklanan katilma alacag
isteyebilecegi, mirastan feragat ve mirasin reddinin, katilma alacagi bakimindan feragat anlamina
gelmeyecegi...” (Karamercan, Katilma Alacagu, s. 470); Tellioglu, Filiz Rozelin, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Oliimle Sona Ermesi Halinde Sag Kalan Esin Katilma Alacagi ve Miras Hakka,
Dicle Universitesi SBE., mlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir 2019, 5. 79. Bunun disinda,
paylasma sozlesmesinin (TMK. m. 676) yapilmis olmasinin da mal rejimi hiikiimlerine gére alacak
istegine engel olmayacagina yénelik karar icin bkz. 8. HD. T. 23.01.2014, E. 2013/7339 K. 2014/980
(Karamercan, Katilma Alacagu, s. 469-470).

32 Kiligoglu, Ahmet M., Medeni Kanun 'umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, 2.
Baski, Ankara 2004, 291 vd.; Tellioglu, s. 84-85.

33 8. HD. T 184.2013, E. 2013/1927 K. 2013/5882 (KBIBB.); 8. HD. T. 24.1.2017, E. 2015/8274
K. 2017/686 (KBIBB.).

34 Kocayusufpasaoglu, Necip, Miras Hukuku, 2. Baski, Istanbul 1978, s. 376; Ayiter, Nusin / Kilicoglu,
Ahmet M., Miras Hukuku, 2. Baski, Ankara 1991, s. 183; Kopriilii, Biilent, Miras Hukuku Dersleri,
C. I Istanbul 1976, s. 262; Oztan, Bilge, Miras Hukuku, 5. Baski, Ankara 2012, 5. 91; Antalya, O.
Gokhan, Marmara Hukuk Yorumu, Miras Hukuku, C. I1I, Ankara 2019, N. 1237; I;sgu'zar, Hasan /
Demir, Mehmet / Yilmaz, Siileyman, Miras Hukuku, Ankara 2019, s. 91; Imre, Zahit/ Erman, Hasan,
Miras Hukuku, 9. Basku, Istanbul 2013, s. 239, Inan, Ali Naim / Ertas, Seref / Albas, Hakan, Tiirk
Medeni Hukuku, Miras Hukuku, 8. Baski, Izmir 2012, s. 329.

35 Erdemir, s. 105.
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mirasbirakanin yerlesim yeri sulh hukuk mahkemesi gorevli ve yetkilidir
(TMK. m. 658). Mal rejiminin tasfiyesinde ise 6liimle sona erme halinde
6lenin son yerlesim yeri aile mahkemesi gorevli ve yetkilidir (4787 s. K.
m. 4/b.1; TMK. m. 214, b. 1)*.

8) Mal rejimine iliskin tasfiye davasi herhangi bir zamanasimi veya hak
diistiriicii siireye tabi degildir®’. Siire sinirinin belirlenmesindeki esas 6l¢iit
diiriistliik kuralidir (TMK. m. 2). Tasfiye sonrast dogan katilma alacagi ise,
Yargitay’in kabul ettigi lizere muacceliyet tarihinden itibaren 10 y1l i¢inde
zamanagimina ugrar (TBK. m. 146)*. Yargitay’a gore zamanasimi siiresi
mal rejiminin sona erdigi tarihten itibaren islemeye baslar®’.

Mirasin paylasilmasi i¢in kanunda herhangi bir siire yer almamaktadir. Bu
itibarla mirasc¢ilardan her biri, ortaklig1 stirdiirmekle yiikiimlii olmadikca
her zaman mirasin paylasilmasini isteyebilir (TMK. m. 642/1).

SONUC

Edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi halinde sag kalan
es lehine katilma alacagi dogabilir. Bu takdirde, s6z konusu katilma alacagi
net terekenin hesaplanmasinda terekeden indirilmesi gereken degerler

36 8. HD. T. 20.2.2014, E. 2013/8312 K. 2014/2769 *“...Davada dayanilan temel istek katilma
alacaginin belirlenmesine iliskin oldugundan davanin ¢oziim yeri 4787 sayili Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun un 4. maddesinde 4721 sayili TMK.nun ikinci
kitabindan iigiincii kisum hari¢ olmak tizere Aile Hukukundan (TMK.nun 118-395 md.) kaynaklanan
biitiin davalara aile mahkemesinde bakilacag hiikme baglandigindan aile mahkemesidir. Gérev kamu
diizenine iligkin olmakla yargilamanin her asamasinda kendiliginden gézoniinde bulundurulur...”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ Erisim Tarihi: 01.10.2020);
Efedayioglu, Kiibra Kamelya, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesinde Sag Kalan
Esin Talep Hakki, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya Universitesi SBE., Ankara 2019, s.
125-126.

37 Dural / Ogiiz / Giimiis, N. 1237.

38 HGK. T. 12.6.2013, E. 2013/8-1013 K. 2013/816 “...743 sayili TKM.nin 170. maddesi uyarinca
mal ayrilig rejiminin gegerli oldugu donemde katki payi alacagina yénelik tiim davalar sézlesme
olsun veya olmasin 743 sayili TKM.nin (4721 sayili TMK.nun) 5. maddesinin yollamasiyla BK.nun
125. maddesi geregince 10 yillik zamanasimina tabidir. TMK 'nun 225/1. maddesi uyarinca mal
rejimi, eslerden birinin éliimii veya baska bir mal rejiminin kabuliiyle sona ermis (ki baska bir mal
rejiminin kabulii halinde sozlesme séz konusu olur) ya da ayni maddenin ikinci fikrasi geregince
mahkemece evliligin iptaline karar verilmesi hallerinde de 4721 sayili TMK.nun 5. maddesinin
yollamasiyla BK.nun 125. maddesinde éngoriilen 10 yillik zamanagimi uygulanmaktadir: 01.01.2002
tarihinden sonra esler arasinda mal rejimi konusunda yapilmis bir sézlesme soz konusu ise, yine 10
yillik zamanasim uygulanacaktir...” (KBIBB.). Ayrintily bilgi icin bkz. Giimiis, M. Alper, Teoride
ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri (TMK m. 185-281), Istanbul 2008, s.
389 vd.

39 2. HD. T. 5.2.2007, E. 2006/9383 K. 2007/1228 (KBIBB.).
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kapsaminda g6z onilinde bulundurulmalidir. Ayrica bu alacak, tereke borcu
olarak degerlendirilir. Bundan dolay1 mirasc¢ilarin miiteselsil sorumlulugu
dogar. Ancak, bu noktada Yargitay’in katilma alacagi miktar1 bakimindan
mirasgilart miras paylari oraninda sorumlu tutan anlayisina katilmak miimkiin
degildir. Ciinkii boyle bir yaklagim miiteselsil sorumlulugun mahiyetine
uygun diismez.

Katilma rejiminin tasfiyesi ile terekenin tasfiyesi yukarida agiklanan farklilikla
sebebiyle birlikte yapilamaz. Bu konuda istegin olup olmamasi da sonuca
etkili degildir. Bu bakimdan istek olsun ya da olmasin sag kalan davaci ese
ait miras paymin katilma alacagindan diisiiriilmesi; katilma alacagina hakim
ilkeler ile miras hukukundaki ilkelere aykir1 diiser. Su halde dncelikle sag
kalan esin katilma alacaginin terekenin Oncelikli borcu olarak terekeden
O0denmesi, ondan sonra mirasgilarin kalan net terekeyi aralarinda miras
paylar1 oraninda paylasmalar1 gerekir.
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Oz

Kanun koyucu, babanin kim olduguna dair tespitteki zorluklari, hayatin olagan
akisina uygun karineler benimseyerek ¢ozmiistiir. Babalik karinesi olarak
isimlendirilen bu karineler, ana ile evli olan kisi ile ¢cocuk arasinda soybagini
kurmaktadir. Soybaginin reddine karar verilmesi ise ancak babalik karinesinin
clirtitiilmesine dayanan soybaginin reddi davasi ile miimkiindiir. Soybaginin
reddi davasi disinda ¢ocuk ile koca arasinda kurulmus olan soybagini ortadan
kaldirmanin bagka bir yolu bulunmamaktadir. Bu nedenle soybaginin reddi
davasini agmaya hak sahibi olabilmek biiylik 6nem tagimaktadir. TMK m.
286 hiikmii, soybaginin reddi davasini agma hakkin1 kural olarak, koca ve
cocuga tanimaktadir. Biyolojik babaya dava agma hakk1 “diger ilgililerin
dava hakk1” TMK m. 291 hiikmiinde taninmistir. Biyolojik babaya taninan
bu hak, yine Tiirk Medeni Kanunu’nda belirtilen sartlara tabidir. Dava kimin
tarafindan agilirsa agilsin, soybaginin reddi davast ile, koca ile ¢ocuk arasinda
soybaginin kaldirilmasi ile birlikte, cocuk baba yoniinden soybag1 agisindan
hi¢ kimseyle bag1 olmayan, evlilik disinda dogmus cocuk statiisiine dahil
olur. Davanin soybaginin kaldirilmasi karar1 ile sonuglanmasi, biyolojik
babaya, tanima ya da babalik davasi yolu ile ¢ocuk ile soybagini kurma
imkanin1 saglar. Biyolojik baba ile ¢ocuk arasinda soybaginin kurulmasi
halinde, soybagini reddeden koca agisindan da, ¢ocuk i¢in 6nceden ifa ettigi
egitim, bakim giderleri ve diger nafaka yiikiimlerinin iadesi ve manevi
tazminata iliskin talepleri giindeme gelebilir. Calismamizda soybaginin
reddi davasinin sartlarini biyolojik baba agisindan degerlendirmeye ve
dava sonucunda dogabilecek bu talepleri irdelemeye ¢alisacagiz. Konuyu
sinirlamak ag¢isindan, davanin sonuglarina iliskin boliimde 6zellikle yakin
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zamanda oldukga dikkat ¢ceken Yargitay Hukuk Genel Kurulu 19.3.2019
t., E.2019/4-85, K.2019/314 Sayili Kararin1 da dikkate alarak, soybaginin
reddi davasin1 agan kocanin biyolojik babaya yoneltebilecegi talepleri
degerlendirecegiz.

Anabhtar Kelimeler: Biyolojik Baba, Soybaginin Reddi, Masraflarin ladesi,
Maddi Tazminat, Manevi Tazminat

Biological Father in the Case of Denial of Lineage Case

Abstract

The legislator solves the challenges in determining who the father is by
adopting presumptions in accordance with the ordinary course of life. These
presumptions, which are called paternity presumption, establish a lineage
between the person married to the mother and the child. Decision to reject
paternity is only possible with the denial of paternity case which is based on
the refutation of paternity. There is no other way to eliminate the paternity
established between the child and husband, except in the case of denial of
paternity lawsuit. For this reason, it is of great importance to be entitled
to file a case for denial of paternity. At this point, provisions of TMK 286
grants the husband and child the right to file a case for denial of paternity.
The right of the biological father to file a lawsuit has been recognized by
TMK 291, under the category of “the right of other persons to sue”. This
right granted to the biological father is subject to the conditions specified
in the Turkish Civil Code. Regardless of the person who filed the case, with
the denial of paternity, with the abolition of the family relationship between
the husband and the child, the child is included in the status of a child born
out of wedlock, who has no connection with anyone in terms of paternity.
The verdict of the case with the decision to abolish the paternity provides
the biological father with the opportunity to establish a parentage with the
child through recognition or paternity lawsuit. In the event of a family bond
being established between the biological father and the child, the demand
for the return of the education, care expenses and other alimony obligations
previously performed for the child and non-pecuniary compensation may
be raised. In our study, we will try to evaluate the conditions of the denial
of paternity case from the point of view of the biological father and to
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examine these demands that may arise as a result of the case. In order to
contain the matter, in the section on the results of the case, we will evaluate
the requests that the husband who filed a paternity denial case can make
to the biological father, especially taking into account the recent decisions
of YHGK (Assembly of Civil Law Chambers of the Court of Cassation)
19.3.2019 t, E.2019/4-85, K.2019/314

Keywords: Biological father, The Lawsuit of Rejection of Paternity, Return
of Costs, Pecuniary Compensation, Non-pecuniary Compensation

I. Soybagimin Reddi Davasinin Sartlar1 A¢isindan Biyolojik Babanin
Durumu

Cocugun soybagmin anne ile kurulmasini dogum saglar ve dogum olgusu tespiti
kolay ve belli bir olgudur. Buna karsilik, baba ile soybaginin kurulabilmesi
icin gereken olgu ayni netligi tasimaz. Baba olmak, gizlilik icinde gerceklesen
dolleme faaliyetine dayanir. Ddllemenin kimin tarafindan yapildigina dair
uyusmazlik s6z konusu oldugunda, basvurulacak yol bilimdir. Ancak bilim
de cocugun sadece belli bir erkekten olma ya da olmama ihtimalini belirler
ama biyolojik babanin kim oldugu sorusuna cevap veremez. Bilimin babay1
tespit edebilmesi, gercek babanin teste katilmasina baghdir. Kanun koyucu,
babanin kim olduguna dair tespitteki zorluklari, hayatin olagan akisina uygun
karineleri benimseyerek ¢ozmiistiir. Babalik karinesi olarak isimlendirilen
bu karineler, ana ile evli olan kisi ve ¢ocuk arasinda soybagini kurmaktadir?.

Babalik karinesi olarak adlandirilan bu karine TMK m. 285 hiikmiinde
diizenlenmis olup, hitkme gore “evlilik devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baglayarak ii¢ yiiz giin i¢inde dogan ¢ocugun babasi”’nin koca
oldugunu belirtmektedir®. Bu karine, ¢ocugun ana rahmine diismesi ile baslar

2 Sevgi USTA: Velayet Hukuku, Istanbul 2016: 5.178; K. Ali SONAT: Soybaginin Tespiti Amactyla
istege Dayali Olarak Yapilan Gen Incelemeleri, MUHF — HAD, C.19, S.3: 5.324 vd.

3 Uremeye Yardimci Tedavi Merkezleri Yonetmeligi m.1 hiikmii geregince, yalnizca ¢ocuk sahibi
olamayan evli ¢iftler, yapay déllenme ve embriyo transferi tedavisi gorebilirler. Adaylardan alinan
yumurta ve spermler ile elde edilen embriyolarin saklanmasi, baska adaylarda kullanilmasi veya aday
olmayanlardan alinanlarin da adaylarda kullanilmasi yasaklanmistir. Bu ¢ergevede hukukumuzda,
yumurta ve sperm bagisi ve tasiyict annelik yolu ¢ocuk sahibi olma yolu kapanmistir. Bkz. USTA:
(Velayet), 5.173.

Ancak hukuken yasak olmasina ragmen, spermlerin ii¢tincii kisiden alinmasi suretiyle heterolog bir
déllenme fiilen gergeklestirilmisse, ortaya ¢ikacak durumun kanun boslugu olarak kabul edilmesi
gerektigini belirten USTA, bu durumda kocanin rizasimin olup olmadigina bakmak gerektigini
belirtmektedir. Kocanin rizasi varsa, kocaya soybaginin reddi hakki taninmayacaktir. Ancak kocaya
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ve mahkeme karari ile kaldirilmadig: siirece devam eder. Bu karine {iglincii
kisiler i¢in de baglayicidir. Oyle ki, {igiincii bir kisinin evlilik i¢inde dogan
cocugun babasi oldugunu ileri siirmesi, ana ve kocanin kisilik hakkini ihlal
olarak kabul edilebilir*.

Soybaginin reddine karar verilmesi, babalik karinesinin ¢iiriitiilmesi
suretiyle, soybaginin reddi davasi ile miimkiindiir. Soybaginin reddi davasi
cocuk ile baba arasindaki soybaginin kaldirilmasi i¢in acilan bozucu yenilik
doguran davadir. Babalik karinesinin ¢iiriitiilmesine dayandirilan bu dava;
acilma sebepleri, siiresi gibi sartlarinin yani sira davay agacak kisilerin
de kanun tarafindan belirlendigi 6zel bir davadir. Soybaginin reddi davasi
disinda ¢ocuk ile baba arasinda soybagi kurulmus olan soybagini ortadan
kaldirmanin baska bir yolu bulunmamaktadir. Bu nedenle soybaginin
reddi davasini agmaya hak sahibi olabilmek biiyiik 6nem tasimaktadir®.
Soybaginin reddi davasinda hiikiim verilirken, ¢ocugun yarar1 gézetilmez.
Soybaginin reddi davasinin 6zel bir dava olmasi nedeniyle, koca ile ¢ocuk
arasindaki soybaginin gercek olmadigi iddiasi, tespit davasit ya da niifus
kaydinin diizeltilmesine konu teskil etmez, goriilmekte olan bir davada da
ileri stirilmesi miimkiin degildir®.

TMK m. 286 hiikmii bu noktada, soybaginin reddi davasini agma hakkini
kural olarak, koca ve ¢ocuga tanimaktadir. Cocugun babasinin koca oldugu
diisiincesine dayandigi i¢in babalik karinesinin ¢iiriitiilmesi {izerine temellenen

taninmayan red hakki, ana babasini bilme hakki geregi cocuga tanminmalidir. Bkz. USTA: (Velayet),
s5.180. Ayni yonde bkz. Rona SEROZAN: Cocuk Hukuku, Istanbul 2017, s.131, N.5; Ahmet M.
KIL]COGL U: Aile Hukuku, Ankara 2019, s.417; Bilge OZTAN: Aile Hukuku, Ankara 2015, s.877.
s.131, N.5.

4 USTA: (Velayet), s.178; Rona SEROZAN: (Cocuk), s.168, N.31 vd.. SEROZAN babalik karinesinin
sosyal islevini, “evlilik icinde dogan ya da déllenen ¢cocugun babasinin kim oldugu arastirilmamal,
cocuklarin soybag statiisii askida kalmamali, ¢ocuk sorgusuz, sorusuz, babast belli, evlilik i¢inde
dogmus ¢ocuk sayilmali ve éylece kalmalidr. Béylece karine en basta soybagi hukukunun “¢ocuk
yararint gézetme” ve “kararlilik-kalicilik” istegine yanit vermis olur. Karinenin genelde gozden
kagan baska bir islevi de sudur: Cocugu aslinda kendisinden olmadigi halde benimseyip kendisinden
sayan kocanin ve ayni zamanda onun ailesinin erinci soybagi ¢cekismeleriyle kagirilmamalidir:.” Bkz.
SEROZAN: (Cocuk), s.171, N.32.

5 Mustafa DURAL/Tufan OGUZ/Alper GUMUS: Tiirk Ozel Hukuku Cilt III, Istanbul 2020, 5.264
vd.; USTA: (Velayet), s.181.

6 USTA: (Velayet), s.181. SEROZAN, soybaginin reddi davasini genetik kékene baglilik ilkesinin,
cocugu istikrart ve ailenin huzurunu koruma kaygilarina agir basmasi olarak nitelendirmekte ve
“kocaya, kendisinden olmayan bir ¢cocuk, evliligin bedeli ve karisina besledigi giivenin kefareti olarak,
kendi cocugu olarak dayatilamayacaktir.” Seklinde ifade etmektedir. Bkz. SEROZAN: (Cocuk), s.176,
N.35.
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bu dava ilk planda kocaya taninmistir. TMK’nin “baba” yerine “kocadan
bahsetmesi bilingli bir tercih olarak nitelendirilmektedir. Ciinkii davay1
acan kisi, babalik karinesi geregince evlilikte dogan ¢ocugun ya da evlilik
sona ermis olsa bile, sona erdikten sonra 300 giin i¢inde dogan ¢ocugun
babasi olarak sayilmaktadir ve her iki halde de hakkinda babalik karinesinin
dogmasinin sebebi evliliktir. Reddettigi babalik olgusu nedeniyle, koca
olarak adlandirilmasi dogru kabul edilmektedir’.

Soybaginin reddi davasi kural olarak koca ve ¢ocuga taninan bir dava hakki
olmakla birlikte, baz1 sartlarin varlig1 halinde kanunda “diger ilgililer”
olarak taninan kisilere de taninmistir. Biyolojik babaya dava agma hakk1
da “diger ilgililerin dava hakk1” bashigini tastyan TMK m. 291 hiikmiinde
taninmigtir. Hilkiimde biyolojik baba, “baba oldugunu iddia eden kisi”
olarak ifade edilmistir.

Kocaya ve ¢ocuga bagimsiz olarak tanian bu hak kisiye siki surette bagl
bir haktir®. Bu nitelik, baba oldugunu iddia eden kisi i¢in de gegerlidir.

818 Sayili MK’da baba oldugunu iddia eden kisiye dava agma hakki
taninmaz iken, bu hak TMK’da taninmistir. TMK m.291 hiikmiine gore,
“Dava a¢ma siiresinin gegmesinden 6nce kocanin 6lmesi veya gaipligine
karar verilmesi ya da siirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi hallerinde
kocanin altsoyu, anasi, babasi veya baba oldugunu iddia eden kisi, dogumu

7 KILICOGLU: (ile), 5.416.

8 Hiiseyin HA TEMI: Aile Hukuku, Istanbul 2020, s.147, N. 662. Tam ehliyetsiz koca agisindan
temsilen dava a¢ilip agilamayacagi hususu doktrinde tartismahdir: Bilge OZTAN a gore, kocanmin tam
ehliyetsiz olmasi durumunda kocanin yarar: gerektiriyorsa, yasal temsilcisinin vesayet makaminin
iznini alarak dava agmasina imkdn tanminmas gerektigi doktrinde savunulmaktadir: Ancak bu husustaki
tartismanin asil dayandigr nokta, bu hakkin kisiye siki sikiya bagh bir hak olarak mutlak bir hak
niteligi mi tasidigi yoksa nisbi bir hak niteligi hususundadir. Kisiye mutlak siki sikiya bagl bir hak
oldugu kabul edilirse tam ehliyetsiz adina temsilcisi tarafindan dava agilamaz. Kisiye nisbi siki
stkiya bagh bir hak oldugu kabul edildigi takdirde, kocanin yararinaysa, vesayet makamindan izin
almak suretiyle yasal temsilcinin de dava agmast miimkiindiir. OZTAN da soybaginin reddi davasini
agma hakkini kisive nisbi surette siki sikiya bagh bir hak olarak kabul etmektedir. Bkz. OZTAN:
5.880. Aynmi yonde Feride DEMIRBAS: Baba ile Cocuk Arasindaki Soybagina Iliskin Davalarda
Davaci Olabilecek Kisiler, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.
XII, Y2018, S.3, 5.9 vd. SEROZAN, Cocuk, 5.192, N.45. Aksi yonde bkz. M. Alper GUMUS: Koca,
Cocuk ve Ergin Olmayan Cocuga Atanan Kayyim Disindaki “Diger Iigililerin” (Kocanin Ana ve
Babast ile Altsoyunun, Baba Oldugunu Iddia Eden Kisinin, Annenin (1)) Soybaginin Reddi Davast
Agma Hakki (TMK m.291/1. I1I), Prof. Dr. Mustafa Dural’a Armagan, Istanbul 2013, 5.569; Cem
BAYGIN: Soybagi Hukuku, Istanbul 2010, s.27. BAYGIN a gire, koca ayirt etme giiciinii soybaginin
reddi davasini actiktan sonra kaybetmisse, o zaman yasal temsilcinin a¢ilmis davaya devam etmesi
miimkiin olur. Bkz. BAYGIN: (Soybagi), 5.27.
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ve kocanin oliimiinii, siirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybettigini veya
hakkinda gaiplik karar1 alindigin1 6grenmelerinden baglayarak bir y1l icinde
soybaginin reddi davasini agabilir.”

Diger ilgililere taninan dava hakki, koca ve ¢ocuga taninan soybaginin reddi
davasindan farkli olarak tali bir dava hakkidir. Ayrica bu dava hakki sartlarin
gerceklesmesi halinde diger ilgililerin kendi kisiliklerinde dogan bir dava
hakkidir. Kocadan sz konusu ilgililere dava agma hakkinin ge¢cmesi s6z
konusu degildir®.

Biyolojik babaya tanian bu hak, kocanin dava agma olanagini kaybetmesine
baglidir. Dava agma olanagini kaybettigi haller olarak, dava agma siiresinin
sona ermesinden once, kocanin 6lmesi, gaipligine karar verilmesi ya da
stirekli olarak ayirt etme giiciinii kaybetmesi halleri sayilmaktadir.

Hiikiimde “dava a¢ma sliresinin sona ermesinden dnce” ifadesine yer
verildigi i¢in dava siliresinin sona ermesinden sonra, kocanin dava olanagini
kaybetme sebeplerinden birine maruz kalmasi diger ilgililerin dava agma
hakkina sahip olmasini saglamaz. Kocanin cocugu agik ya da ortiilii bigcimde
kabul etmesi halinde ise, dava agma siiresi sona ermeden 0lse, gaipligine
karar verilse ya da ayirt etme giiclinii stirekli olarak kaybetse dahi, yine
ilgililer dava agma hakkina sahip olamayacaktir'’. Burada doktrinde, diger
ilgililerden kocanin anne babasi ile altsoyunun dava hakkinin hakkin kétiiye
kullanilmas1 gerekcesiyle reddedilmesi gerektigi, ancak biyolojik babanin
dava hakkinin varligini koruyacagi savunulmaktadir''.

Kocanin dava agma hakkinin sona ermesi ¢ocugun kendisinden olmadigin
ogrendikten sonra bir yillik hak diisiiriicli siireye tabidir. Bu siire i¢inde
kocanin 6lmesi halinde, 6liim tarihi dikkate alinacak, dava agma hakkinin
stiresi i¢cinde olup olmadigi tespit edilecektir. Diger ilgililerin dava hakki da
oliim tarihi ile baslayacaktir. Oliim lafzinin, 6liim karinesini de i¢ine alacak
sekilde yorumlanmas1 gerekir'?.

Kocanin siirekli olarak ayirt etme giicilinii kaybetmesi halinde ise, bu durumun
uzman saglik kurulusu raporu ile belgelendirilmesi gerekir'’.

9 GUMUS: (Soybagt) 5.569.

10 KILICOGLU: (dile), 5.426; GUMUS: (Soybag) s.574 vd.
11 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.287, N.1397 ézellikle d.n.74.
12 KILICOGLU: (dile) , 5.426, GUMUS: (Soybagi) 5.575.
13 KILICOGLU: (Aile), 5.426.
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Kocanin gaipligi halinde, diger ilgililere soybagi reddi davasi agabilme
hakkinin dogmasi i¢in gaiplik kararinin kesinlesmesi aranmalidir'.

TMK m. 291/1 ilgililerin dava hakki bakimindan bir yillik hak diisiirticii
stire dngdrmiistiir. Bu siire, ilgililerin dogumu, kocanin 6liimiinii, stirekli
ayirt etme giiciinii kaybettigini veya hakkinda gaiplik karar1 verildigini
ogrenmelerinden itibaren baglar. TMK m.291/I1I hiikmiine gore “Kocanin
acacagi soybaginin reddi davasina iliskin hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir”.
TMK m.291/III hiikkmii geregi diger ilgililerin agacag1 soybaginin reddi davasi
icin TMK m. 289/I1I hiikmiindeki “gecikme hakli bir sebebe dayaniyorsa,
bir yillik siire bu sebebin ortadan kalktig: tarihte islemeye baslar.” hitkmii
uygulama alan1 bulacaktir'.

Biyolojik babaya taninan dava hakki doktrinde elestirilmektedir'. Biyolojik
babanin, kendi hukuka aykir1 davranisina dayanarak dava agma hakkina sahip
olmamasi gerektigi one siiriilmektedir. Daha 6nemli bir neden ise, biyolojik
baba oldugunu iddia eden kisinin dava agma hakkina sahip olmasinin evlilige
zarar verici etkileri olmasidir'’. Nitekim, evlilik icinde dogan ya da evlilik
icinde ana rahmine diisen ¢gocugun, koca ile soybaginin kurulmasini saglayan
babalik karinesi de, cocugun yararini gézetme ve ¢ocuga kalici bir soybagi
statiisii kazandirma amacini tagir's,

Doktrinde bir goriise gore, Kanun’un “baba oldugunu iddia eden kisi” ile
isaret ettigi kisinin, evli kadinla evlilik dis1 iliskiye giren erkegin degil,
babalik karinelerinin ¢akismasi haline 6zgii bir ihtimal olarak onceki
evlilikteki koca oldugu yoniindedir. Anne ile higbir zaman kocalik iliskisi
bulunmayan biyolojik babaya soybagina miidahale hakki taninmamasi
gerekir'. Doktrinde baska bir goriise gore, biyolojik babaya farkl: sartlara

14 GUMUS e gore, eMK 'nda gaiplik durumuna iliskin m.245 hiikmiindeki “kocanin bulundugu
yerin bilinmemesi veya herhangi bir sebepten dolayi cocugun dogumundan haberdar edilememesi”
diizenlemenin TMK. m.291 hiikmiindeki diger ilgililerin dava hakkina iligkin diizenleme icin de
uygulama alani bulmasi gerekir. Aksi takdirde ézellikle uzun zamandwr haber alinamama ihtimalinde
bes yil haber alinamama siireci, arkasindan gaiplik davasi ve davadaki ilan siiregleri géz oniine
alindiginda, hele bes yillik siirenin sonlarina dogru haber alinamayan kisiden gelen bir haberle
bes yillik siirenin kesilmesi ve yine sonrasinda tekrar bir haber alinamama durumunun baslamasi
ihtimallerinde dava a¢mak icin siire on yih bulabilir. Bkz. GUMUS: (Soybagi), s.575 vd.

15 GUMUS: (Soybag), s.577.

16 BAYGIN: (Soybag), s.35. DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.274, d.n.59.

17 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.274, d.n.59.

18 USTA: (Velayet), 5.179.

19 Hiiseyin HATEMI: Aile Hukuku, Istanbul 2020, s.149, N.670.
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bagli olarak dava hakki taninabilirdi. Hatta bu durumda biyolojik babaya
taninacak dava hakki tali degil, birincil bir dava hakki olmaliydi. Bu sartlar,
soybagina miidahalenin aileyi sarsacak nitelik tagsimamast, koca ve annenin
evliliklerinin 6liim disinda baska bir nedenle sona ermesi ile birlikte, annenin
iddet miiddeti igcinde biyolojik baba ile evlenmesi veya babalik karinelerinin
cakigmasi olarak ifade edilmektedir. Biyolojik babaya dava hakkinin sadece
bu sartlarin varligina bagl olarak taninmasi gerekirdi®. Kanaatimizce,
burada kastedilen ilk ihtimalde ikinci kocanin biyolojik baba olmasi s6z
konusudur ve anne ile ilk kocanin evliliginin sona erdigi tarih ile anne ile
biyolojik babanin evlendigi tarihler arasinda iddet miiddeti i¢inde ¢ocugun
dogmasi ihtimalidir. Cilinkii babalik karinelerinin ¢akismasini diizenlen TMK
m.290 hiikmii zaten ilk evliligin iddet miiddeti devam ederken yapilan ikinci
evlilikteki kocay1 karine geregi baba saymaktadir ve ayni1 zamanda biyolojik
baba da ikinci koca ise zaten soybaginin reddi davas1 acamayacaktir. ikinci
ihtimal ise ilk goriiste de savunuldugu gibi iddet miiddeti iginde dogan
cocugun babasinin ilk koca olmasi ihtimalidir. Doktrinde biyolojik babaya
dava hakkinin asla taninmamasi gerektigini 6ne siiren yazarlar da vardir?'.

Doktrinde bir bagka goriis ise biyolojik babaya evlilik birligi devam ederken
kocanin ayirt etme giiciinii kaybetmesi nedeniyle dava hakkinin taninmasin
elestirmektedir. Evlilik devam ederken ayirt etme giiciinden yoksun kalan
koca aleyhine biyolojik babaya dava hakkinin taninmasini evlilik birliginin
mahremiyetini ihlal teskil edecegi 6ne siiriilmektedir®.

Soybaginin reddi davasinin diger ilgililer tarafindan a¢ilmasi halinde, TMK
m. 291/IIT hitkmii geregince kocanin agacagi soybaginin reddi davasina iliskin
hiikiimlerin kiyasen uygulanacag: diizenlenmistir. Bu nedenle, biyolojik
babanin agacag1 davada ispat, gecikmenin hakli bir sebebe dayanmasi halinde
slirenin uzamast, yetkili ve gorevli mahkemenin tespiti gibi hususlarda yani
kocanin soybaginin reddi davasi acisindan uygulanan hiikiimler uygulama
alan1 bulur®.

20 GUMUS: (Soybag), 5.572 vd.

21 BAYGIN her ne kadar biyolojik babaya soybaginin reddi hakki taninmis olmasini elestirmekte ise
de, 4721 S. TMK 'nun eski kanuna nazaran dava agmaya hakki olan kisileri daha net olarak ifade
etmis olmasint yerinde gormektedir. Bkz. Cem BAYGIN, Kan Bagina Dayanan Soybagi, AUEHFD.
C.VI, S.1-4, 2002, 5.262.

22 OZTAN: 5.882

23 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.288; GUMUS: (Soybagi), 5.577.
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I1. Soybaginin Reddi Davasinin Biyolojik Baba Ac¢isindan Sonuclar:
A. Genel Olarak

Bozucu yenilik doguran bir dava olan soybaginin reddi davast ile koca ile
cocuk arasinda soybaginin kaldirilmasi ile birlikte, ¢ocuk baba yoniinden
soybagi acisindan hig¢ kimseyle bagi olmayan, evlilik disinda dogmus ¢ocuk
statlisiine dahil olur?*. Koca ile soybaginin kaldirilmasina iligkin karar,
biyolojik baba oldugunu ileri siiren ti¢iincii kisi ile kendiliginden soybagini
kurmaz. Biyolojik baba, tanima yoluna bagvurarak soybaginin kurulmasini
saglayabilir ya da biyolojik babaya agilacak babalik davasinin sonucunda
babaliga hiikmedildigi takdirde, mahkeme karar1 ile soybagi kurulmus
olur®. Tek istisnasi olarak babalik karinelerinin ¢akigsmasi halinde, sonraki
kocanin soybagini reddetmesiyle birlikte verilen mahkeme hiikmiiniin
karine geregi ilk evlilikteki kocay1 baba saymasidir®®. Doktrinde bir goriise
gore, soybaginin reddi davasinin biyolojik baba tarafindan acildigi hallerde,
biyolojik babanin agtig1 bu davayr mahkemeye yapilan yazili bagvuru ile
tanima saymak ve soybaginin reddine karar verildigi takdirde, biyolojik
baba ile ¢ocuk arasinda soybagi iligkisinin kurulduguna hiikkmetmek hem
TMK m.295/1 hiikmiine, hem de usul ekonomisine daha uygundur?’. Biz
de bu goriise katilmaktayiz.

Soybaginin reddi karart ile birlikte cocuk ile koca arasindaki soybagi iliskisi
gegmise etkili olarak ortadan kalkar?®. Soybaginin reddi karar1 sonucunda,
koca ile ¢ocuk arasindaki bagin ge¢mise etkili olarak kalkmasi ile birlikte
kocanin ¢ocuga karsi soybaginin bulunmasindan kaynaklanan egitim ve
bakim giderlerini karsilama veya nafaka yiikiimliiliikleri de ortadan kalkar.
Cocuk i¢in ana ve babanin bakim, egitim ve korunmasi i¢in giderleri
kargilama yiikiimliiliigii velayet hakkina bagli degildir. Ana ve baba igin
bu yiikiimliiliik, ¢ocuk ile soybaginin bulunmasi nedeniyle kanun geregince
kendiliginden dogar®. Soybaginin reddi davasi, kocanin ¢ocuga karsi bu

24 Hayrunnisa OZDEMIR/Ahmet Cemal RUHI: Cocuk Hukuku (Ders Kitab) Istanbul 2019, 5.228
vd..; USTA, Velayet, s.181. Soybaginin reddi hiikmiiyle, babasiz kalan ¢ocuk, soyadi, velayet ve
vatandagslik yoniinden anaya baglanir. Bkz. USTA, Velayet, s.181.

25 USTA: (Velayet), 5.181; DURAL/OGUZ/ GUMUS: 5.281 vd.

26 SEROZAN.: (Cocuk), s.182, N.40.

27 BAYGIN: (Soybagi), s.50.

28 OZTAN: 5.898.

29 Mehmet AKCAAL: Evlilik Birligi Icinde Dogan Cocuklar I¢in Koca Tarafindan Yapilan Giderlerin
Bivolojik Babadan Talebinin Hukuki Dayanag:, Antalya Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
C.7, S.14, Aralik 2019, 5.434 vd.; DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.356, N.1674; OZTAN: 5.1045. Aksi
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yiikiimiinii sona erdirir. Bu durumda, kocanin daha 6nceden yerine getirdigi
edimlerin iadesini talep edebilecegini kabul eden doktrin, bu talebin anneye
ve biyolojik babaya yoneltilebilecegini, cocuga ise yoneltilmesinin kabul
edilemeyecegini belirtmektedir. Bu talebin biyolojik babaya ileri siiriilebilmesi
ise biyolojik baba ile ¢cocuk arasinda soybaginin kurulmus olmasi sartina
baghdir®.

B.Biyolojik Babadan Masraflarin Talep Edilmesi

Masraflara iliskin biyolojik babaya yoneltilecek talebin hukuki dayanagi
acisindan doktrin ile Yargitay farkli goriistedir. Doktrine gore, biyolojik
babaya yoneltilecek bu talep, vekaletsiz is gorme ya da sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerinden kaynakli bir taleptir’'. Cocuga talebin yoneltilmesi agisindan
ise, TBK m.79/1 hikkmii engel teskil etmektedir®. Yargitay ise yakin tarihli
bir HGK kararinda biyolojik babanin masraflar1 6deme yiikiimliiliigiinii
haksiz fiilden dogan bir talep olarak kabul etmistir.

1. Yargitay HGK, 19.3.2019 t., E.2019/4-85, K.2019/314 Sayih Karari

Yargitay HGK, 19.3.2019 t., E.2019/4-85, K.2019/314 Sayili kararinda
soybagini reddeden kocanin, biyolojik babadan masraflari istemesini hakl
bulmustur. Kararda {1k Derece Mahkemesi, davali esin davaci ile evlenmeden
once de diger davali biyolojik baba ile beraberliginin oldugu, evlendikten
sonra da bu beraberligi devam ettiren davalinin aldatma seklinde gergeklesen
eyleminin bosanmaya neden oldugu, bu nedenle manevi tazminat isteminin
hakli oldugu gerekgesiyle davalilar biyolojik baba ve aldatan es yoniinden
manevi tazminat istemine iligkin birlesen davanin kismen kabuliine, maddi
tazminat yoniinden ise; davaci tarafindan ¢ocuklar i¢in yapildig: iddia
edilen masraflarin kanitlanamadigi, davacinin ge¢iminin annesi tarafindan

goriis i¢in bkz. KILICOGLU: Aile, 5.500.

30 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.290; BAYGIN: (Soybagt), s.50; USTA: (Velayet), s.181.

31 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.282, N.1402; BAYGIN: (Soybagt), s.50; SEROZAN: (Cocuk), 5.197,
N.49; OZDEMIR/RUHI: 5.237. OZTAN a gére, ¢ocuk icin yapilan masraflar anadan sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine gore istenebilir. Koca anaya ve biyolojik babaya karsi sebepsiz zenginlesme
davast yaminda vekaletsiz is gorme gerekgesiyle de bir alacak hakkina sahiptir. Bkz. OZTAN: 5.899.
AKCAAL ise, soybagini reddeden kocanin, biyolojik baba adina is gordiigii hususunda biling ve
iradeye sahip olmamasi nedeniyle, gercek vekaletsiz is gérme hiikiimlerine dayanilamayacagini
belirtmektedir. Ger¢ek olmayan vekaletsiz is gérme hiikiimleri acisindan, iyiniyetli gercek olmayan
vekaletsiz is gérme olarak nitelendirildiginde de, yine iade talebinin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine
dayandirilacagimi belirtmektedir. Bkz. AKCAAL: 5.453. Bu hususa iliskin ayrica asagida bkz. II.
B. 2. b. Biyolojik babaya yéneltilecek talebin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gére incelenmesi.
32 AKGCAAL: 5.437.
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saglandigy, is buldugu zaman ¢alistig1, ne is yaptiginin tespit edilemedigi,
davali ¢ocuklarin herhangi bir eylemlerinin bulunmadig1 ve olusan zarar
ile illiyet baginin kurulamadigi, ayrica diger davalilar agisindan annenin
cocuklarla ilgili ortak giderlere katiliminin hayatin olagan akisina uygun
oldugu, tanik anlatimlari ile de diger davali biyolojik babanin ¢ocuklarina
ve esine ¢esitli yardimlarda bulundugunun ispatlandig1 gerekcesiyle maddi
tazminat talebine iliskin asil davanin ve birlesen ek davanin tiim davalilar
yoniinden reddine karar vermistir.

Davaci ve davali tarafca kararin temyizi ile birlikte uyusmazligi inceleyen
Yargitay 4. Hukuk Dairesi, 12.02.2013 t., E.2012/838, K.2013/2297 S.
Karari ile ilk derece mahkemesinin kararini kocanin giderlerini daval
karisindan ve ¢ocuklardan isteme imkaninin bulunmadigini ancak biyolojik
baba tarafindan yapilmasi gereken masraflar1 6demis olmasi nedeniyle, dava
konusu giderlerin tazminini biyolojik babadan isteyebilecegini, burada tazmin
edilecek miktarin tam olarak tespiti miimkiin degilse 818 S. BK.’nin 42/2
maddesi geregince hakimin adalete tevfikan bir tazminata hilkmedebilecegi
gerekcesiyle bozmustur.

HGK’nun 6niine gelen uyusmazlik biyolojik babadan masraflarin istenmesinin
maddi tazminat talebi olarak ileri siirlilmesini incelememis, hukuki
sorunun soybagini reddeden kocanin bu husustaki maddi tazminat talebinin
belirlenmesinde maddi zararin tam hesaplanamamasi halinde 818 S. BK.
m.42 hilkkmii ¢er¢cevesinde uygun bir tazminatin takdir edilmesi gereken bir
durum olup olmadiginin tespitine yonelik oldugunu belirtmistir. HGK nun,
Kararda “Eldeki davada, soybaginin reddi davasi ile ¢ocuklarin davacidan
olmadigi ve biyolojik babalarinin davali A. K. oldugu tespit edilinceye kadarki
donemde, davacimin TMK 'nin 327 ve 328. maddeleri geregince, veldyet
hakkina sahip olan baba sifatiyla ¢ocuklarin bakimi, egitimi ve korunmasi
icin gerekli giderleri karsilamis olmasi hayatin olagan akigina uygundur.

Su durumda, davacinin maddi zararini kanitlamasi ve miktarinin tam
olarak tespiti miimkiin degilse de, yerel mahkemece yukarida a¢iklanan
ilkeler dikkate alinarak ¢ocuklarin yasi, egitim durumu ve diger sartlar
birlikte degerlendirilip, BK 'nin 42/2. maddesi geregince takdir edilecek
uygun bir miktar maddi tazminatin davali A. K. dan tahsiline hiikmedilmesi
gerekmektedir.” hilkmiine vardigi goriilmektedir.
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2. Kararin Incelenmesi

Bu noktada oncelikle altin1 ¢izmek istedigimiz nokta sudur; Yargitay’in,
cocuk i¢in yapilan masraflarin biyolojik babadan istenebilmesinin dayanacagi
sebep agisindan, talebin maddi tazminat olarak ileri siiriilmesini kabul
ettigi goriilmektedir. Bu yonden Yargitay, doktrinden ayrilmistir. Daha
once de isaret ettigimiz iizere doktrine gore, biyolojik babadan masrafiar,
sebepsiz zenginlesme veya gercek olmayan vekaletsiz is gérme hiikiimlerine
dayanilarak istenilebilir®*.

a. Biyolojik babadan talep edilecek masraflarin haksiz fiil sorumlulugunun
unsurlari acisindan degerlendirilmesi

Masraflarin bir haksiz fiil tazminat1 talebine konu olup olamayacagi
sorusunun lizerinde duran SEROZAN, evlilikte sadakat ytlikiimiiniin klasik
mutlak haklar kategorisinden ziyade, kendine 6zgii bir aile hakki olarak
sayilabilecegini, ihlali halinde de bu yiizden ese kars1 haksiz fiil tazminatina
dayanak olusturmayacagini ancak bosanmaya bagli kendine 6zgii bir
tazminat hitkmii oldugunu belirtmektedir. Kocanin esinden isteyemeyecegi
bir sadakatsizlik tazminatini, esinin sadakatsizligine ortak olan biyolojik
babadan istemesinin de olanaksiz sayilmasi gerektigini 6ne siirmektedir. Bu
sadakatsizligin ancak konut dokunulmazliginin ve baskaca kisilik haklarinin
ihlali nedeniyle haksiz fiil tazminatina konu edinilebilecegini ifade etmektedir,
ancak evliligin ihlaline dayanan bir davaya yer olmadigi kanaatindedir**.
Doktrinde, aldatilan esin kisilik hakki ihlaline 6rnek olarak, aldatan ii¢lincii
kisi tarafindan taciz ve rahatsiz edilmesi gibi ornekler verilmektedir®.

Yargitay HGK’nin ilgili kararini inceleyen AKCAAL, talebin hukuki
niteliginin haksiz fiilin unsurlarin1 tasimadigini 6ne siirmektedir. Haksiz
fiil unsurlarindan, hukuka aykir1 fiil unsuru irdelendiginde, fiil unsuru
acisindan failin olumlu ya da olumsuz bir fiilde bulunmasinin aranmast
gerekmektedir. Biyolojik babanin 6demesi gereken masraflari 6dememis
olmasimin olumlu bir fiil sayilamayacagi a¢iktir. Olumsuz fiil yoniinden
failin davranista bulunmasi gerekirken hareketsiz kalmasi aranacaktir, ancak

33 DURAL/OGUZ/GUMUS: 5.282, N.1402; SEROZAN: (Cocuk), 5.197, N.49. OZTAN 'a gére, cocuk
icin yapilan masraflar anadan sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore istenebilir. Koca anaya ve
biyolojik babaya karsi sebepsiz zenginlesme davasi yaninda vekaletsiz is gorme gerekgesiyle de bir
alacak hakkina sahiptir. Bkz. OZTAN: 5.899.

34 SEROZAN.: (Cocuk), s5.198, N.49.

35 Kadir Berk KAPANCI: Ahlaka Aykiri Bir Fiille Kasten Verilen Zararin Tazmini (TBK 49 II),
Istanbul 2016, s.109.
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biyolojik babanin, babalik karinesinin koca agisindan devam ettigi asamada
yapmasi gereken ama yapmadigi bir davranisindan s6z etmek de miimkiin
degildir. Zarar unsuru a¢isindan maddi tazminat talebinin hakli sayilabilmesi
icin maddi bir zarardan s6z edebilmek lazimdir ki, burada kocanin yaptig1
masraflar, malvarliginda bir azalma olarak nitelendirilirse, zarar unsurunun
da ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiin olur. Ancak malvarligindaki zarardan
s0z edebilmek i¢in de, zarar gérenin malvarligindaki azalmanin irade disinda
meydana geldigini sdyleyebilmek gerekir. Kocanin yaptigi masraflarin,
malvarliginda irade dis1 azalma olarak nitelendirilemeyecegi de ortadadir. Bu
noktada AKCAAL farkli bir ihtimali daha g6z 6niine almaktadir. Haks1z fiil
sorumluluguna iligkin doktrinde bir goriis, giderin belli bir amagla yapilmasi
halinde, bu amacin ger¢ceklesmemesine fail kusurlu davranisi ile neden
oldugu takdirde, bu nedenle ortaya ¢ikan malvarlig1 azalmasinin da zarar
olarak nitelendirilebilecegini kabul etmektedir. Bu goriisten hareket edilirse,
kocanin masraflarini da zarar olarak nitelendirebilmek miimkiin olabilir. Bu
takdirde, haksiz fiil unsurlarindan zarar sartinin olustugu sdylenebilirdi*.

Ancak, zarar unsurunu kabul edebilsek dahi, biyolojik babadan masrafiari talep
acisindan, haksiz fiil sorumlulugunu uygulayabilmemiz i¢in diger unsurlar
acisindan inceledigimizde, uygun illiyet baginin varligini kabul edebilmek
de kolay degildir. Uygun illiyet bag1 agisindan failin sonucu 6ngérmesinin
degil, objektif olarak fiilin zararli sonucu meydana getirebileceginin olaylarin
akisina gore normal kabul edilebilmesidir ve AKCAAL’a gore burada
biyolojik baba tarafindan giderlerin karsilanmamis olmasi da uygun illiyet
bagini kuran bir davranig olarak nitelendirmek miimkiin degildir®’.

Haksiz fiil unsurlarindan kusur ise, hukuk diizeninin hos gérmedigi kinadig:
davranig bi¢imidir. Kiginin, hukuka uygun davranma hususunda yeterli
dikkat ve 6zen gostermemesi kusur olarak kabul edilir ve sorumluluguna
yol agar. Biyolojik babanin kim oldugu tespit edilinceye kadarki donemde
masraflar1 6demek yoniinden bir davranista bulunabilmesi beklenemez, bir
0zen eksikligi s6z konusu degildir. Evli bir kisiden ¢ocuk meydana getirmis
olmak ihmal agisindan degerlendirilebilirse de, burada kusur nedeniyle
sorumlulugun dogabilmesi i¢in hukuka aykir1 bir davranista bulunmus
olmasini aramak gerekecektir®®.

36 AKCAAL: 5.439 vd.
37 AKCAAL: s.440.
38 AKCAAL: 5.442.
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Bu durumda, son olarak hukuka aykirilik unsuru iizerinde durmak gerekir.
Haksiz fiil sorumlulugunda hukuka aykirilik, baskalarinin zarar gérmesini
engellemek amaciyla, belli bir sekilde davranmay1 emreden veya belli
davraniglar1 yasaklayan hukuk kurallarina aykirilig: ifade eder. Bu agidan
biyolojik babanin, herhangi bir hukuka aykir1 davranisindan s6z edemeyecegini
ifade eden AKCAAL, zinanin sug olarak diizenlenmedigini ve 6zel hukukta da
evli bir kisiyle birlikte olmay1 yasaklayan hukuk kuralinin bulunmadigindan
cihetle biyolojik babanin fiilinin hukuka aykiriligindan s6z edilemeyecegini
belirtmistir*®. Hukuka aykir bir fiilden bahsedilemedigi i¢in, TBK m.49/1
hiikiimlerine gidilemeyecektir.

Ancak hukuka aykirilik s6z konusu olmasa dahi, haksiz fiil sorumlugu
ahlaka aykir bir fiilden de dogabilir. Bu nedenle, ahlaka aykirilik nedeniyle
sorumlulugun dogup dogamayacagi hususunda degerlendirmede bulunmak
gerekir®.

TBK m.49/II hiikmii, zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kurali olmasa
bile, ahlaka aykir fiille kasten bagkasina zarar veren kimsenin sorumlulugunu
diizenleyen hiikiimdiir. Bu sorumlulugun dogabilmesi i¢in de yine bazi
unsurlarin varligi aranmaktadir. Sorumlulugun dogabilmesi i¢in genel
ahlaka aykir1 bir fiil aranacaktir ki, olayda evli bir kisi ile birlikte olmanin
ahlaka aykir1 fiil olarak nitelendirilebilmesi miimkiindiir. Ikinci unsur ise
zararin kasten verilmis olmasidir. Bu noktada, failin hem ahlaka aykir1 fiili,
hem de zarar1 bilerek istemesi gerekir. Biyolojik babanin sorumlulugunun
TBK m.49/II hiikiimleri ¢ercevesinde dogabilmesi i¢in de birlikte oldugu
kisinin kocasina zarar verme anlayis1 giittiigiinii kabul etmek gerekir.
Sadece birlikte oldugu kisinin evli oldugunu bilmesi, zarar verme kasti
olarak nitelendirilmemektedir*'. Gergi bu hususta doktrinde azinlik kalan
bir goriise gore, evli kisi ile birlikte olmak ahlaka aykir1 fiil niteligi tasir
ve zarar verme kast1 giider*’. Ancak, doktrinde baskin goriis, TBK m.49/11
hiikmiinti, aldatilan esin tazminat talebini dayandirabilecegi bir hiikiim olarak
kabul etmemektedir. Tim bu unsurlart birlikte degerlendiren AKCAAL,
Yargitay HGK. Biyolojik babadan masraflarin talebinin maddi tazminat

39 AKCAAL: 5.440 vd. Evlilikte iiciincii kisiye ydneltilecek tazminat talebine iligkin tartismalar
yoniinden asagida bkz. II. C. Manevi Tazminat Talebi.

40 AKCAAL: s. 441.

41 AKCAAL: s.441 vd.

42 HATEMI: 5.138, N.624 vd.
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talebi olarak kabul edilmesinin isabetsiz oldugunu belirtmigtir*.

Ayni talebe iligkin olarak haksiz fiil sorumlulugu hiikiimlerini uygulamay1
yerinde goren Isvigre Federal Mahkemesi ise, soybagimin reddi davasinda
biyolojik babanin kocaya zarar verici eylemini, gizli iliski kurmak yerine,
kocanin babalik karinesine ve soybaginin reddi davasina yol agmak olarak
kabul etmistir. Zararla eylem arasinda nedensellik bagini bu yonden
degerlendiren yaklasimla, biyolojik babadan masraflarin talebi de haksiz
fiile dayandirilmigtir**.

b. Biyolojik babaya yoneltilecek talebin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine
gore incelenmesi

Yargitay’in somut olayda tazminat talebi olarak dniine gelen uyusmazligi
haksiz fiil hitkiimleri ¢ergevesinde inceledigini bir tarafa birakarak, teorik
acidan, soybagini reddeden kocanin biyolojik babaya yoneltmek istedigi
masraflara iliskin iade talebini hangi hiikiimlere gore temellendirmenin
yerinde olacagina baktigimizda karsimiza doktrinde de kabul goren sebepsiz
zenginlesme hiikiimleri ve ger¢ek olmayan vekaletsiz i gorme hiikiimleri

cikmaktadir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, vekaletsiz is gérme hiikiimlerine gore
sorumlulugun kuruldugu kabul edilse dahi, burada vekaletsiz ig géren
konumunda olan kocadir, biyolojik baba ise istenecek masraflar agisindan
isi goriilen kisi yani is sahibidir. AKCAAL’a gore, soybagini reddeden
kocanin, biyolojik baba adina is gordiigli hususunda biling ve iradeye sahip
olmamasi nedeniyle, gercek vekaletsiz is gorme olarak nitelendirmenin
miimkiin olmadigini ifade etmektedir. Gergek olmayan vekaletsiz ig gorme
hiikiimleri a¢isindan, soybagini reddeden kocanin kétiiniyetli is géren olarak
kabul edilemeyecegi, iyiniyetli gercek olmayan vekaletsiz is gérme olarak
nitelendirildiginde de, yine iade talebinin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine
dayandirilacagini belirtmektedir®. Gergek olmayan vekaletsiz is gérmede
is gorenin, yaptig1 masraflar sonunda is sahibi masraflardan kurtulmakta ve
dolayisiyla tasarrufta bulunmaktadir. Bu nedenle is sahibinin malvarliginda
bir artis ve zenginlesme meydana gelmektedir. is géren bu artis1 sebepsiz
zenginlesme davasiyla talep edebilecektir®. Dolayisiyla, soybagini reddeden

43 AKCAAL: 5.442.

44 BGE 109 II 4. Ayrica bkz. SEROZAN: (Cocuk), s.198, N.49.

45 AKCAAL: s.453.

46 Cevdet YAVUZ/Faruk ACAR/Burak OZEN: Tiirk Bor¢lar Hukuku Ozel Hiikiimler, Istanbul 2014,
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kocanin durumunu vekaletsiz is gérme hiikiimlerine gore degerlendirsek
dahi, masraflarin dayanacag: talep sebepsiz zenginlesme talebidir.

Sebepsiz zenginlesme bir kimsenin malvarliginin hakli bir sebep olmaksizin,
baska bir kimse aleyhine ¢ogalmasidir. TBK m.77/I hiikmii geregince bir
baskasinin emeginden ya da malvarligindan zenginlesen kimse, bunu iade
etmekle yiikiimliidiir. Sebepsiz zenginlesme i¢in de haksiz fiil sorumlulugunda
oldugu gibi baz1 unsurlar aranir’.

Bu unsurlardan ilki zenginlesmedir. Zenginlesmenin goriiniimlerinden
biri olarak zenginlesme alacaklisinin iradi olarak yaptig1 harcamalarin
malvarliginda azalmaya yol agmasi karsimiza ¢ikar. Malvarligindaki azalmadan
s0z edilmesi nedeniyle zarar kavramu ile benzerlik gosterse de, zararda
malvarlig1 azalmasi irade dis1 ortaya ¢iktigi igin sebepsiz zenginlesmedeki
malvarlig1 azalmasindan ayrilir. Bu agidan kocanin ¢ocuk i¢in iradi olarak
yaptig1 harcamalar haksiz fiil zararindan ¢ok sebepsiz zenginlesme hiikiimleri
ile benzerlik gosterir.

Sebepsiz zenginlesmede fakirlesme unsuru artik aranmamaktadir, artik
malvarliklar1 arasinda meydana gelen kaymanin, “baskas1 aleyhine
zenginlesme” olarak nitelendirilmesinin daha yerinde olacag: diistiniilmustiir.
Malvarligindan bir degerin ¢ikip baskasinin malvarligina ge¢mesi de,
zenginlesme alacaklisinin malvarliginda gerceklesecek olan bir artigin
engellenmesinin de bagkasi aleyhine zenginlesme i¢in yeterli oldugu kabul
edilmektedir®.

Sebepsiz zenginlesme hallerinden hukuki sebebin gecersiz olmasindan
kaynaklanan sebepsiz zenginlesme eksik kurulmus veya gegersiz bir
hukuki iligkinin varliginda s6z konusu olur, ancak koca ile biyolojik baba
arasinda boyle bir iliskiden s6z edilemeyecegi i¢in bu halin elenmesi gerekir.
Gergeklesemeyen sebebe dayanan zenginlesmelerde ise, zenginlesmenin
sebepsiz olmadig1 ancak temelinde yatan beklentinin de bosa ¢ikmasi ile
birlikte kazandirmanin bagstan itibaren sebepsiz sayildig1 kabul edilmektedir.
Kocanin yaptig1 masraflar i¢in kazandirmanin temelinde yer alan beklentiden
de, bu beklentinin bosa ¢ikmasindan da s6z edilemez. Bu nedenle kocanin

s.1332; Fikret EREN: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2019, N.2645; Haluk Nami NOMER:
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2020, 5.300, N.141.13.

47 AKCAAL: 5.443.

48 AKCAAL: 5.443.

49 AKCAAL: 5.444.
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yaptig1 masraflar gerceklesmeyen sebebe dayanan zenginlesme hali de
sayllmamaktadir®’.

Yukarida bahsettigimiz iki hali eledikten sonra, sebepsiz zenginlesme hallerinden
geriye kalan iki hali g6z oniine almak, yani kocanin masraflar1 agisindan
sonradan ortadan kalkan sebebe dayanan zenginlesme ve borglanilmayan
edimin yanliglikla ifas1 hallerini irdelemek gerekir. AKCAAL’a gore,
kocanin masraflar1 6demekle yilikiimlii olmasinin sebebi olan soybagi,
sonradan ortadan kalkan sebep olarak nitelendirilmeye uygundur. Burada
baslangigta mevcut ve gecerli bir sebebin, soybaginin reddi davasinda verilen
hiikiimle birlikte, gecmise etkili olarak ortadan kalkmasi s6z konusudur.
Ote yandan, kocanin masraflar1 yaparken baba oldugu inanci ile hareket
etmesini, bor¢lanilmayan edimin yanlislikla ifa edilmesi olarak nitelendirmek
de makul goriinebilmektedir. Ancak, soybaginin reddi hiikmii ile soybagi
iligkisi sonradan kalkmigsa da ifa edildigi sirada var olan bir borg iligkisine
gore koca s6z konusu masraflart yapmustir. Masraflar1 yapma ytikiimliligii
masraflarin yapildigi anda mevcut bir yiikiimliiliik oldugu i¢in bor¢lanilmayan
bir seyin ifasi hali bazi noktalardan uygunluk gosterse de tam olarak kocanin
talebinin dayanagini teskil etmeye uygun degildir. Bu hale iligkin olarak
zenginlesme alacaklisinin yanilmay1 ispat etmesi gerekirken, sonradan
ortadan kalkan sebepte bu ispat sorunu da yasanmayacaktir. Ancak yine
de, maddi hukuk ag¢isindan borcun hi¢ bulunmadigi, bu nedenle de borg¢lu
olmadig1 masraflara katlandig1 noktasindan hareket edilerek ve yanilmay1
da ispat etmek kaydiyla bor¢lanilmayan edimin ifast halinden hareket etmek
de miimkiindiir’".

Haksiz fiil ile sebepsiz zenginlesme bor¢ kaynaklari arasinda, olayin niteligine
sebepsiz zenginlesmenin uygun olmasi, davacinin talep konusunun kapsamini
ve talep i¢in uygulanacak zamanasimini da etkiler. Tazminat da zarar hesab1
yapilir ki, Yargitay’in mesnetsiz olarak haksiz fiil olarak nitelemesi elestiriye
acik olsa da, tazminatin hesaplanmasi agisindan vardig: hiikiim, haksiz
fiil sorumluluguna uygundur. Ancak nitelik itibariyle uygun olan sebepsiz
zenginlesme uygulandigi takdirde, zenginlesenin yani biyolojik babanin
iyiniyetli olup olmadig1 da 6nem kazanacaktir. Iyiniyetli zenginlesen iade
aninda elinde kalan degeri vermekle yiikiimlii iken, kotiiniyetli zenginlesen
zenginlesme aninda elde ettigi degerin tamamini vermekle ylikiimliidiir.

50 AKCAAL: s5.445.
51 AKCAAL: 5.446 vd.
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Biyolojik baba kétiiniyetli oldugu ispatlanmadigi stirece, TMK m.3/I hilkmii
geregince iyiniyet asil oldugundan, iyiniyetli zenginlesen sayilacak ve iade
borcunun kapsami da buna gore belirlenecektir®.

Ote yandan, zamanasimi agisindan da sebepsiz zenginlesmede kocanin iade
talebinde bulunmak icin tabi oldugu siire, iade hakkini 6grendigi andan
itibaren iki y1l, zenginlesmenin gerceklestigi tarihten itibaren on yildir.
Haksiz fiilde ise fiil ve failin 6grenilmesinden itibaren iki yil, haksiz fiilin
islendigi tarihten itibaren on yildir.

Sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore soybagini reddeden kocanin,
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine bagvurabilmesi i¢in zenginlesme teskil
eden fiilin hukuka aykiriligin1 veya zenginlesenin kusurunu ispat etmesi
gerekmez. Yine zarari ispat etmesi de gerekmez sadece malvarliginda hakl
bir sebep olmaksizin eksilmenin varligint kanitlamasi yeterli olacaktir>.
Bu agidan degerlendirildiginde, soybagini1 reddeden kocanin, masraflari
biyolojik babadan sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore talep etmesi,
haksiz fiilin unsurlarmin gergeklesip gerceklesmedigine dair tartigmalari
da ortadan kaldiracaktir.

Soybaginin reddedilmesine neden olan biyolojik babanin sorumlulugunun
maddi tazminat talebinden dogan bir alacagin haksiz fiil unsurlarina gore
degerlendirilmesi ile birlikte haksiz fiil sorumlulugu olarak kabul edilmemesi
gerektigi ortaya ¢cikmistir. Cilinkii s6z konusu talebe sebepsiz zenginlesme
kurumunun hiikiimlerinin uygulanmasi nitelik a¢isindan daha uygun
diismektedir. Ancak maddi tazminat talebi agisindan yapilan bu tartismalar
ve haksiz fiil unsurlarinin nitelik olarak uygun olmadigini belirlemek,
kocanin biyolojik babaya manevi tazminat talebini 6ne siirebilmek icin de
dikkate alinmasi gerekir.

c. Biyolojik Babadan Manevi Tazminat Talebi
1. Genel Olarak

Doktrinde pek ¢ok eserde soybaginin reddi davasinda manevi tazminat
talebine yer olup olmadigina iliskin olumlu ya da olumsuz bir goriise yer
verilmez iken, azinlik olarak sayilabilecek bazi eserlerde, soybagini reddeden
kocanin, TMK m. 25 ve TBK m. 56 hiikiimleri geregince, biyolojik babadan

52 AKCAAL: s.449
53 Ahmet M. KILICOGLU: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2011, s.491 vd.; EREN: 5.959,
N.2639.
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manevi tazminat talebinde de bulunabilecegi belirtilmistir>.

Manevi tazminat talebinde bulunulabilmesi kisilik hakkinin ihlali nedeniyle
zararin giderilmesi icin talepte bulunulmasina baghdir. Kisilik hakkinin
ihlali kaynakli manevi zararin tazminini diizenleyen genel hiikiim TBK m.
58 hiikmiidiir. Ayrica manevi tazminat talebini diizenleyen 6zel hiikiimler de
mevcuttur. (TMK m.121, TMK m.158/I, TMK m.174/11, TBK m.56) Manevi
tazminat talebinin sartlari, magdurun bir kisilik hakkinin hukuka uygunluk
sebebi bulunmaksizin ihlali, failin kusurlu olmasi, bu fiil nedeniyle magdurun
manevi bir zarara ugramig olmasi ve hukuka aykir1 kisilik hakki ihlali ile
ugranilan manevi zarar arasinda uygun nedensellik bagi bulunmasidir®.

TBK m.58 hitkmii duygusal ve sosyal kisilik degerleri olarak da nitelendirilen
maddi nitelikte olmayan kisisel varliklara saldir1 sonucu dogan manevi
zararlariin tazminini, TBK m.56 hiikmii ise maddi kisilik degerlerinin
ihlalinden kaynaklanan 6liim ve bedensel zarar halinde manevi zararlarin
tazminini diizenlemektedir°.

Yukarida belirttigimiz iizere biyolojik babadan masraflarin talep edilmesinin

54 OZTAN: 5.899; USTA: (Velayet), s.182. OZTAN, bu gériisiinii BGE 109 II 4 no.lu Isvigre Federal
Mahkeme kararina dayandwmaktadir. USTA min da ayni gériis i¢cin OZTAN a atifta bulundugu
goriilmektedir. Her ne kadar TBK m.56 hiikmii olarak ifade edilmisse de, kanaatimizce sehven TBK
m. 56 hiikmii yazilmig olsa gerektir. Genel olarak kisilik hakki ihlali ¢cer¢evesinde manevi tazminat
talebi TBK m. 58 hiikmiinde diizenlenmis olup, TBK m.56 hiikmii 6zel olarak maddi kisisel varliklara
saldrt sonucu 6liim ve bedensel zarar halinde manevi tazminati diizenlemektedir. Bkz. Kumru
KILICOGLU YILMAZ: Kisilik Hakkinin [hlali Halinde Manevi Tazminat, Terazi Hukuk Dergisi,
C.11, Sayr 115, Mart 2016, s.40; NOMER: 5.272 vd. N 134; EREN: 5.882, N.2434.

TBK m. 56 hiikmiinii, soybagini reddeden kocanin manevi tazminat talebi ile iliskilendirmek, soz
konusu ihlalin kocanin ruhsal biitiinliigiinii ihlal ettigine dayandirildigi diistincesini dogurabilir. Ancak
ruhsal biitiinliigiin ihlali ile kastedilen mekanik bir etki ya da psisik bir miidahale sonucu kisinin
beden anatomisinde bir sonug¢ meydana getirmese dahi, duygu irade ve zeka yeteneklerinde degisime
yol agilmasi olarak tamimlanmaktadir: Dis etkiler sonucu yasanan kalp ¢carpintisi, sinir hastaligi,
kisilik degisimi, fikri yorgunluk gibi haller ruh biitiinliigiiniin ihlaline 6rnek olarak gésterilmektedir.
Bkz. EREN: 5.892, N2458 atfi geregince, s.842 vd. N.2329 vd. Ayni yonde, O. Gékhan ANTALYA:
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. V/1,2, Istanbul 2019, 5.259, N.1049. Kanaatimizce, burada
biyolojik babann fiilini, ruhsal biitiinliigiin ihlali ile iliskilendirmek kolay degildir. Bu nedenle biz
calismamizda, biyolojik babadan manevi tazminat talebinin yerinde olup olmadigini, genel hiikiim
olan TBK m.58 hiikmiine gére degerlendirecegiz.

55 L. Mijjde KURT: Aldatilan Esin Esinin Iliski Kurdugu Uctincii Kisiden Manevi Tazminat Talep
Edip Edemeyecegi Meselesi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 67 (4) 2018, s.859 vd.;
Etem Saba OZMEN/ Giilsah VARDAR HAMAMCIOGLU: Evli Kisiyle Birlikte Olan Kadina/ Erkege
Yoneltilen Manevi Tazminat Talebi ve Ozellikle Konuya Iliskin Yargitay Kararlar: Uzerine Diisiinceler,
Prof. Dr. Cevdet YAVUZ a Armagan, MUHFHAD, C.22, 8.3, 2016, 5.2362 vd.

56 KILICOGLU YILMAZ: 5.40; Mahmut BILGEN: Aldatilan Esin ve Birlikte Yasayan Nikahsiz Egin
Manevi Tazminat Davasi, IKUHFD, 16 (2) 2017, s.419.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Say1 2 - Aralik 2020 (249-286) 267



Soybaginin Reddi Davasinda Biyolojik Baba

haksiz fiil alacagi olarak nitelendirilmesinde haksiz fiil unsurlarinin
hepsinde bazi hususlar akla takilmakla birlikte, en 6nemli tartigmanin
hukuka aykirilik hususunda yasandigina isaret etmistik. Biyolojik babadan
masraflarin talebine iligkin sorun sebepsiz zenginlesme hiikiimleri ile daha
isabetli olarak ¢oziimlenebilirken, manevi tazminat talebi i¢in bu ¢éziim
s0z konusu olamayacaktir. Bu durumda manevi tazminat talebinin miimkiin
goriilebilmesi de, manevi zararin tazmini i¢in yine yukarida belirttigimiz
haksiz fiil unsurlarinin aranmasini gerektirecek ve bu da bizi biyolojik
babanin manevi zarar1 tazminle ylikiimlii tutulmasini gerektirecek hukuka
aykir1 bir fiilini aramaya yoneltecektir. Bu noktada, yine, aldatilan es ve
ticiincti kisi arasindaki manevi tazminat talebine iliskin tartismalarin {izerinde
daha ayritili durmak gerekir.

2. Aldatilan Esin, Aldatan Esin iliski Kurdugu Kisiden Tazminat
Talebine Iliskin Tartisma

Eslerin sadakat ytikiimiinii ihlalinin, evlilik disindaki kisiler i¢in tazminat
ylikiimliiliigline yol agmas1 hususunda yakin zamanda yasanan énemli bir
tartisma, aldatilan esin, aldatan esin iliski kurdugu tigiincii kisiden, aldatilma
eylemine katilmasi nedeniyle tazminat talebinde bulunmasi iizerineydi.
Yargitay IBGK Kararina konu olan bu sorun Yargitay’in kimi kararlarinda
tazminat istenebilecegi, kimi kararlarinda ise tazminat istenemeyecegi
yoniinde karar vermesi hususundaki ¢eliskiden dogmaktaydi. Yargitay 4.
HD.’nin 2015 yilindan dnce verdigi kararlar’’ ve Yargitay HGK ’nun 2010
ve 2017% yillarinda verdigi kararlarda {igiincii kisiden tazminat talebine
olumlu bakildig1 goriiliirken, Yargitay 4. HD.’nin 2015 yilinda verdigi
kararda® manevi tazminat talebinin reddedildigi goriilmektedir.

Tazminat talebini hakli goren kararlarda eslerin sadakat yiikiimliiliigliniin
ihlalinin haksiz fiil oldugu belirtilmis, li¢iincii kisinin de kars1 tarafin evli
oldugunu bilerek iliskiye girmesi halinde, zina® su¢ olmaktan ¢ikarilmis

57 Yargitay 4. HD. 18.03.2010¢t., 6382/3083; Yargitay 4. HD. 24.01.2013 t., 1646/946. (www.kazanct.
com)

58 Yargitay HGK. 24.03.2010 t., E.4-129/173. (www.kazanci.com)

59 Yargitay HGK 22.03.2017 t., 4-1334/545; Yargitay HGK. 29.03.2017 t., E.4-1482/556. (www.
kazanct.com)

60 Yargitay 4 HD. 11.06.2015 t., 8510/7762. (www.kazanci.com)

61 Zinamn tammi ve Tiirk Hukukundaki diizenlemesine iliskin bkz. Ismail DEDE: Tiirk Bosanma
Hukukunda Farkl Bir Yaklasim: Zina ve Haysiyetsiz Hayat Siirme Arasindaki Keskin Sinir, MUHF
— HAD, Prof. Dr: Biilent TAHIROGLU 'na Armagan, s.645 vd. Bosanma sebebi olarak zinaya iligkin
bkz. Ipek SAGLAM: Turkish Family Law (Engagement, Marriage, Divorce and the Consequences
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olsa da, fiilin ahlaka aykiriligini ve haksizligini ortadan kaldirmayacagini ve
liclincti kisinin de aldatan es ile birlikte aldatilan ese karsi haksiz fiilinden
sorumlu oldugu ve manevi tazminat ddemekle yiikiimlii tutulmasinin yerinde
olduguna karar verilmistir®.

Ugiincii kisiden tazminat istenilemeyecegine dair kararlarda ise TMK
m. 185 hiikkmiinde diizenlenen sadakat ytikiimliiliigiiniin eslerin arasinda
oldugu, eslerin evlilik tarafi olarak iradeleriyle bu yiikiimliiliik altina
girdiklerini, ihlali halinde sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlalinin bosanma
sebebi teskil edebilecegi ve bosanma sebebiyle manevi tazminat talebinde
de bulunulabilecegi, ancak sadakat yiikiimliiliigiiniin mutlak degil nisbi hak
sebebiyle, bu tazminat talebinin ii¢lincii kisiye yoneltilmesinin miimkiin
olmadig ifade edilmektedir.

Yargitay’in celiskili kararlar1 yoniinden, Yargitay IBGK, tartismalara son
noktay1 koyarak, aldatilma nedeniyle sevgiliden tazminat istemenin yerinde
olmadigma karar vermistir®.

Aldatilan esin ii¢lincii kisiye aldatilma nedeniyle manevi tazminat talebini
yoneltmesi, doktrinde de tartismaya neden olmustur. Yargitay IBGK Karar1
oncesinde alevlenen bu tartismalarin da odak noktasi, 6zellikle, bu tazminat
talebini hakli kilacak bir haksiz fiilden s6z edebilmek i¢in hukuka aykirilik

unsurunun gerc¢eklesip gergeklesmedigi hususundadir.

Doktrinde baskin goriise gore, aldatilan es, zinaya katilan tigiincii kisiden
tazminat isteyemez. Sadakat yiikiimliiliigliniin evlilik birliginden kaynaklanan
nisbi bir nitelik tagidigi, bu nedenle ii¢iincii kisinin aldatilan ese kars1 bir
ylkiimliliigiiniin bulunmadigi, aldatilan esin mutlak bir hakkini ihlale
yonelik bir davranisin bulunmadigi, bu nedenle ii¢lincii kisinin fiilinin
hukuka aykirilik tasimadigi hususunda doktrinin biiyiik ¢cogunlugunun
hemfikir oldugu rahatlikla sdylenebilir®*. Bu agidan bakildiginda, YIBBGK

of Divorce), Istanbul 2019, 5.120 vd.; OZTAN: s5.645 vd..

62 AKCAAL: s.449.

63 Yargitay IBGK. 6.7.2018 t., E.2017/5, K.2018/7. (www.kazanci.com)

64 M. Kemal OGUZMAN/M. Turgut OZ: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt:2, Istanbul 2020,
5.263, N.733; Mehmet ERDEM: Aile Hukuku, Ankara 2019, 5.198 vd..; Sevgi USTA: Bir Bosanma
Sebebi Olarak Zinada Ugiincii Kisi Uzerine, Yargitay Kararlart Isiginda Giincel Medeni Hukuk
Problemleri Sempozyumu Bildirileri, Ozyegin Universitesi Hukuk Fakiiltesi, 8-9 Kasum 2018, s.311;
Basak BAYSAL: Haksiz Fiil Hukuku BK m.49-76, Istanbul 2019, 5.568, N.6.49; Gamze TURAN
BASARA: Kigiligin [hlalinden Kaynaklanan Maddi ve Manevi Tazminat ile Haksiz Kazancin ladesi,
Ankara 2018, 5.219 vd; Bilge OZTAN/Hatice Tolunay OZANEMRE YAYLA: Yargitay Hukuk Genel
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karar1, doktrindeki baskin goriisii ve bu goriisteki yazarlarin elestirilerini
dikkate almis bir karardir.

Doktrinde azinlikta kalan bir goriis, zina eylemini, aldatilan esi bulundugu
cevrede kiigiik diisiirmek suretiyle seref ve haysiyetini ihlal edici bir fiil
olarak kabul etmekte, seref ve haysiyetin ihlali sebebiyle manevi zararin
tazmini sorumlulugunu doguracagini savunmaktadir®. Bu goriisle ilgili olarak
doktrinde ileri siiriilen baska bir goriis, evli kisi ile birliktelik kurmanin esin
seref ve haysiyetini ihlal edip etmedigi hukuk teknigi ve teorisinin disinda
kalan, bu konuda benimsenecek hukuk politikasinin alanina girdigini 6ne
stirerek seref ve haysiyet ihlali cercevesinde manevi tazminat talebine agik kap1
birakmigsa da®®, salt aldatma fiiline katilan {igiincii kisinin seref ve haysiyet
ihlal edici davranigta bulunmadigini 6ne siiren yazarlar gogunluktadir®’.

Doktrinde bir baska gortis ise, aldatilma nedeniyle aldatilan esin duygusal
kisiliginin 6nemli 6l¢iide ihlal edilecegini ifade etmektedir. Bu goriise gore,
evlilik iliskisinin evli kisiler acisindan yogun ve 6zel bir duygusal 6neme
sahip olmasi nedeniyle kisilik hakki kapsaminda sayilarak korundugunu
kabul etmek gerekir. Evliligin yogun ve duygusal 6neme sahip oldugu
hallerde bu ihlalin gerceklesecegi, ancak temelinden sarsilmis fakat heniiz
sonlandirilmamus bir evlilikte bu durumdan s6z edilemeyecegi belirtilmektedir.
Bu goriis evlilik birligini kisilik hakkinin kapsamina sokmamakta, ancak
aldatilma nedeniyle kisinin duygusal diinyasinda ger¢eklesen yikimi

Kurulu’nun 22.3.2017 Tarih, 2017/4-1334 Esas ve 2017/545 Karar Sayili Karar Uzerine Elestirel
Bir Yaklasim, Ankara Barosu Dergisi, 2017/3, s.219 vd.; Rona SEROZAN: Evlilik Birliginde Sadakat
Yiikiimiine Aykiriliktan Otiirii Tazminat Talebine Yer Olabilir mi? IKUHFD S.1-2, Ocak-Subat
2016, 5.452 vd.; Emel BADUR/ Gamze TURAN BASARA: Aile Hukukunda Sadakat Yiikiimliiliigii
ve [hlalinden Kaynaklanan Manevi Tazminat Istemi, Ankara UHFD 65 (1) 2016, s.131 vd.; H.
Reyhan DEMIRCIOGLU: Aldatilan Es Tarafindan Ugiincii Kigiye Yoneltilen Manevi Tazminat
Taleplerinde Hukuka Aykirilik Unsuru, Ankara U.H.ED., 65 (3), 2016, 5.709 vd..; Gok¢e KURTULAN:
Haksiz Fiilde Hukuka Aykirilik Unsuru, MUHF HAD, C.23, S.1, 5. 483 vd.; Ferhat KAYIS: “Karar
Incelemesi” Ahlaka Ayl Bir Fiil ile Kisilik Haklarina Saldirt Nedeniyle Manevi Tazminat ve
Hukuka Aykirilik Unsuru, Terazi Hukuk Dergisi, C.6, S.53, Ocak 2011, 5.25 vd.; Bahattin ARAS:
Sadakat Yiikiimliliigiiniin Ihlali Halinde Egin ve Ugiincii Kisinin Manevi Tazminat Sorumlulugu,
Terazi Hukuk Dergisi, C.11, S.116, Nisan 2016, s.22 vd..

65 Nisim FRANKO: Seref ve Haysiyete Tecaviizden Dogan Manevi Zararin Tazmini, Ankara 1973,
5.57 vd.

66 DEMIRCIOGLU: 5.707.

67 Rona SEROZAN: Medeni Hukuk, Genel Béliim, Kisiler Hukuku, Istanbul 2017, s.464; M. Kemal
OGUZMAN/Ozer SELICI/ Saibe OKTAY OZDEMIR: Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler),
Istanbul 2020, 5.196 vd.; OGUZMAN/OZ: 5.264.
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kisilik hakki ihlali olarak kabul etmektedir®®. Doktrinde evlilik birliginin
aldatilmak suretiyle ihlalini, ii¢lincii kisi tarafindan da gergeklestirilen bir
kisilik hakki ihlali olarak nitelendiren yazarlar da vardir®. Baskin goriisii
savunan yazarlarmn, bu gorlisiin evlilik birligi iliskisinin bir kisisel deger
olarak korunmasina karsi ¢cikmasinin altinda yatan fikir, kisilerin dogumdan
oliime kadar sahip oldugu ve koruyacagi degerlerin kisilik hakkina dair
kabul edilmesi gerektigi, kendi kisilik hakkina sahip ve kendi 6zgiirliik alani
icinde harekette bulunan bir baska kisinin (aldatan esin) kisilik hakkina
dahil edilmesinin yerinde olmadigidir’.

Doktrinde salt aldatilmak eylemine katilan ti¢iincii kisinin fiilini kisilik hakki
ihlali olarak gérmeyen yazarlarin kisilik hakki ihlali olarak kabul ettikleri
durumlar, aldatilmakla birlikte gergeklestirilen baska kisilik hakki ihlalleridir.
Baska bir deyisle, aldatilan esin, {igiincii kisiye manevi tazminat talebinde
bulunabilmesi i¢in, zina filinin yan1 sira ayrica bir kisilik hakk: ihlalinde
bulunmus olmasi aranacaktir. Bu duruma 6rnek olarak, aldatilan esin fiziksel
ve imalarda bulunmak zinadan ayr1 olarak seref ve haysiyetin ihlali tegkil
eder. Aldatan es ile birlikteligi sayesinde aldatilan esin bilgi, ani, fotograf
gibi bazi unsurlari kullanmak suretiyle esin sir cevresini, 6zel hayat alanini,
konut dokunulmazligini ihlal etmek de yine tiglincii kisinin sorumlulugunu
doguran davranislara 6rnek kabul edilmektedir”'.

Evlenmeyle birlikte olusan “aile biitiinliigii” ve “evlilik birligi”” menfaatlerinin
kisilik hakki i¢inde korunan degerlerden oldugu kabul edildigi takdirde,
ihlallerinin kisilik hakki ihlali olarak manevi tazminat talebini miimkiin kilacag1

68 Bilgehan CETINER: Aldatilan Es Manevi Tazminat Talep Edebilir mi? IKUHFD, C.15, S.1-2,
Temmuz — Agustos 2016, 5.526. CETINER bu goviisiinii Isvigre Federal Mahkemesi'nin 84 II 329
No.lu kararina dayandirmaktadir. Ayni yonde, O. Gékhan ANTALYA: Manevi Zararin Belirlenmesi
ve Manevi Tazminatin Hesaplanmasi, Tiirk Hukukunda Manevi Tazminatin Iki Asamali Olarak
Belirlenmesine Iliskin Bir Model Teorisi, Istanbul 2017, 5.138 vd.

69 Asl ACIKGOZ: Bilerek Evli Kisiyle Birlikte Olan Ugiincii Kisiden Manevi Tazminat Istenemeyecegi
Hakkindaki Yargitay Ictihat Birlestirme Kararna Iliskin Bir Degerlendirme, Bah¢esehir UHFD,
Mart-Nisan 2019, C.14, S.175-176, 5.376 vd.

70 STARK 'a gére, kisiler hayatlarinda sayisiz iliski kurarlar, iliski sahibi olmak dogumdan éliime
kadar insan olma ozelligi nedeniyle sahip oldugu bir olgudur. Ancak kisilik hakkinin konusunun
iliskiler degil, iliskiye girme, iliskiyi yiiriitme ve koruma hakki olusturur. Iliskinin taraflardan birince
ihlal edilmesi dahi, onun kisilik alaninda kalir ve iliskinin diger tarafimn kisilik hakkina yonelik
bir ihlal olarak dahi kabul edilemez. Bkz. Emil W. STARK, Kann ein Dritter wegen Ehestérung zu
Genugtuungszahlungen Verpflichtet werden? Festschrift fiir Cyril HEGNAUER zum 65. Geburtstag,
1986, 5.518 vd., ilgili atif icin bkz. CETINER: Manevi Tazminat, s.518.

71 DEMIRCIOGLU: 5.702; KURT: 5.866; SEROZAN: (Cocuk), 5.198, N.49.
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tizerinde durulmustur. Ancak, buna karsilik, yine kisilik hakki kapsaminda
korunmasi gereken evlilik disi tigiincii kiginin “bagkalartyla iletisim kurma”
menfaatinin de dikkate alinmas1 gerektigi elestirisi yoneltilmistir. Ancak
doktrinde bir goriise gore ilk saydigimiz menfaatlerin bir kisilik degeri
olarak korunmas: siiphelidir. Ote yandan bu menfaatleri kisilik hakk1 degeri
kabul ettigimizde dahi, liglincii kisinin bu menfaatler nezdinde aldatilan esin
kisilik hakkini ihlali kendi kisilik hakkini kullanmasindan dogmaktadir.
Bu nedenle aldatilan esin kisilik hakk: ihlalinin hukuka aykiriligi, ticlincii
kisinin de kendi kisilik hakki ¢cergevesinde hareket ediyor olmasi nedeniyle
hukuka uygun hale gelecektir. Bu nedenle de tazminat sorumlulugunun
dogmayacagini kabul etmek gerekir. Somut olayin 6zelliklerine gore, drnegin
diger ese zarar verme kast1 ispat edilebiliyorsa, ancak o zaman TBK m.49/
IT hitkkmiiniin sartlar1 gerc¢eklestigi i¢in sorumluluktan s6z etmek miimkiin
olabilecektir’.

Bu konuda en garpici elestirilerden birini getiren OZ’e gére de, bu aldatilan
ese zarar verme kastiyla hareket edildigine dair ihtimali, “sadece film
senaryolarinda goriilebilecek sekilde, tiglincii kisinin evli kadin veya erkekle
ondan hoslandig i¢in degil de sirf kocasina ya da karisina zarar vermek
kast1 ile hareket edilmesi” olarak ifade etmisgtir’.

72 Mustafa Alper GUMUS: Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri,
Istanbul 2008, 5.7 vd.; KAPANCI: 5.108, dn.476. BAYSAL a gére Yargitay da IBBGK E. 2017/5,
K.2018/7 sayili kararinda aldatma eylemini TBK m.49/11 hiikmii ¢cercevesinde degerlendirirken, kast
unsuru agisindan eleme yaptiginy, fiilin ahlaka aykiriligini ise kabul ettigini belirtmektedir. BAYSAL:
5.570, N.6.52.

73 OGUZMAN/OZ: 5.264, dn.30. OGUZMAN/OZ e gore, boyle bir manevi tazminat talebinin
varligimin kabul edilmesinin pek ¢cok hukuki soruna yol agacagini belirterek su érnekleri vermistir:
“Bu manevi tazminat igin evliligin aldatma sebebiyle agilan bosanma davasiyla sona ermesi aranacak
mudir? Sayet aranacaksa, evliligi siirdiirmeye razi olan aldatilmis esin ¢cogu kez bosanandan daha
agwr ve uzun stireli manevi acilar ¢ekmesi karsisinda bu adil midir? Aranmayacaksa, MK m. 161
uyarinca zina bile égrenilmesinden itibaren alti ay gegmekle veya bundan énce afla bosanma sebebi
olmaktan ¢ikarken, aldatan esini sorumlu tutamayan nasil olup da ii¢iincii kisiye tazminat davasi
acabilecektir? Aldatilan esin de evlilikten dogan baz: yiikiimliiliiklerini ihlali soz konusu ise, titincii
kisiye yoneltilecek tazminatta, bunlar ileri siiriilerek, birlikte kusur sebebiyle indirim yapilmasi
istenebilecek midir? Kocasi bir seks is¢isiyle iicret karsiliginda iliskide bulunan kadin bu seks
iscisinden de tazminat isteyebilecek midir? Isteyebilecek ise, seks iscilerinin (hukuka aykirt veya
hukuka uygun) faaliyetlerinin miisterilerinin evli olup olmamasina gore farkli sonuglar dogurmasi
dogru mudur? Isteyemeyecekse, evli erkege asik oldugu icin onunla iliski kuran kadin para karsihig
evli erkekle birlikte olan kadindan daha fazla mi manevi tazminat édemeyi hak etmektedir? Ergin
olmayan ¢ocuklarin bazen bu olaylarda eslerden daha kétii etkilenmeleri karsisinda, onlara da anne
veya babalariyla iligki kuran kisiye karsi manevi tazminat isteme hakki verilecek midir? Nisanlilar
arasindaki sadakat yiikiimii eviilikteki sadakat yiikiimiinden farkli olmadigina gore, nisanlisi baskasina
gidenler de bu iictincii kisiye karsi manevi tazminat davasi acabilecekler midir? Goriildiigii gibi bu
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Ote yandan doktrinde baz1 yazarlar kisilik hakk: ihlalinin TBK m. 49/11
hiikmiiniin alanina girmeyecegini savunmaktadir. Buna gére TBK m.49/11
hiikmii sadece maddi tazminati konu edinir. Bu nedenle kisilik hakki ihlali
nedeniyle manevi tazminatin tartisildig1 bir konuda TBK m.49/1I hitkmiinden
s0z etmek de miimkiin degildir’™.

3. Degerlendirme

Goriildigii lizere, aldatilan esin tiglincii kisiden aldatilmasi nedeniyle manevi
tazminat talebinde bulunulabilecegi savi, hukuka aykir1 fiil unsurunda
tikanmaktadir. Yukarida da izah etmeye calistigimiz {lizere, ayn1 tartisma,
biyolojik babadan masraflarin iadesi i¢in talepte bulunulmak istendiginde,
bu talebin haksiz fiil hiikiimlerine dayandirilmasi noktasinda da karsimiza
cikmaktadir. Her ne kadar Yargitay, bahse konu kararinda masraflarin iadesine
iliskin talebe haksiz fiil hiikiimlerini uygulamakta sakinca gérmemisse
de, doktrinde savunulan ve bizim de katildigimiz goriise gore, biyolojik
babanin masraflar1 6deme yiikiimliiligli sebepsiz zenginlesmeden dogan
bir ylikiimliiliiktiir. Ancak masraflarin talebine konu teskil eden, biyolojik
babanin fiilinin hukuka aykir1 fiil olmadiginin kabulii, ayni fiilden dogacak
manevi tazminat talebinde de “hukuka aykir fiilin” varligin1 belirlemeyi
gerektirir. Maddi tazminat talebi agisindan, fiilin hukuka aykir1 fiil oldugunu
kabul edemedigimiz takdirde, manevi tazminat talebini dogurdugunu nasil
ileri siirebiliriz?

Manevi tazminattan sorumluluga yol acan hukuka aykir fiil, kisilik hakki
ihlalinden, 6liim ya da viicut biitiinliigli ihlalinden ya da Kanun’da 6zel
olarak diizenlenen hiikiimlerden dogabilir. Biyolojik babadan manevi
tazminat talebini hukuki zemine oturtabilmek i¢in, biyolojik babanin evli
bir kadinla kurdugu iliskinin bir ¢ocugun diinyaya gelmesine ve dogan
cocugun babalik karinesi geregince kocanin soybagina baglanmasina neden
olunmasini ve bunun sonucunda soybaginin reddi davasinin agilmig olmasini
kisilik hakki ihlali olarak nitelendirebilmemiz gerekir. Bu takdirde, manevi
tazminat talebinin dogmasina sebep olan hukuka aykir fiilden bahsetmek
miimkiin olur. Bu noktada, biyolojik babanin kocanin kisilik hakkin1 ihlal

kapimin agilmasi pek ¢ok mantiksiz ikileme ve uzayip gidecek hukuki sorunlara yol acabilecektir.”
Bkz. OGUZMAN/OZ: 5.264. dn.30. Ayni yénde, ARAS: 5.22.

HATEMI/GOKYAYLA, ahlaka aykirt fiille zarar verilmesinde zarar verme kastinn aranmadig
Yargitay kararlarini, i¢tihatla kusursuz sorumluluk yaratmak olarak belirtmekte ve elestirmektedir.
74 ERDEM: 5.199. Ayni yonde bkz. Dilsad KESKIN: Objektif Manevi Zarar Teorisi A¢isindan Manevi
Tazminat, Ankara 2016, s.208 vd..

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Say1 2 - Aralik 2020 (249-286) 273



Soybaginin Reddi Davasinda Biyolojik Baba

ettigini kabul edebilmek ancak evlilik birliginden dogan menfaatinin veya
cocukla arasindaki iliskinin bir kisisel deger olarak kisilik hakki ger¢evesinde
korunmasina baglidir.

Aldatilan esin sevgiliden tazminat talebine iliskin olarak azinlikta kalan
goriisiin kabul edildigi yani evlilik birliginin ihlali bir kisisel deger olarak
tanimlanip korundugu takdirde, zina iliskisinin sebep teskil ettigi soybaginin
reddi davasinin bir sonucu olarak manevi tazminat talebi akla gelebilir.
Ancak bu hususta fiilin hukuka aykiriligini sadakat yiikiimliiliigliniin
ihlaline dayandirmamiz, yukarida da izah ettigimiz gerekgelerle, aldatilan
esin tazminat talebindeki elestirilerin tekrar ileri siirlilmesine yol acacaktir.
Ayrica evlilik birliginin kisisel deger olarak korundugu kabul edilseydi dahi,
koca tarafindan soybaginin reddi davasinin agilmasi evlilik birliginin sona
ermesi sartina bagl degildir” ve soybaginin reddi davasinin konusu, evlilik
birliginin ihlali degildir. Nitekim evlilik birliginin ihlalini kisilik hakki
kapsaminda korunan duygusal kisilik alanina dair bir deger olarak kabul
eden goriis, saglikli bir evliligin aldatilma nedeniyle duygusal bir yikima
ugramasini dikkate alir. Baska bir deyisle ¢iftin arasindaki evlilik bagi
aldatilmadan 6nce zaten kopma asamasina gelmisse, duygusal kisilik degeri
olarak kabul edilebilecek durumda bir evlilik bagi kalmamistir. Cocugun,
biyolojik babanin anne ile iliskisinden dogmasinin, evlilik birligine yonelik
bir ihlal niteligine biiriinmesi ve bu agidan biyolojik babanin sorumlulugu
kanaatimizce aldatilan esin sevgiliye manevi tazminat talebinde tartisilan
boyutudur. Ancak, evliligin aldatilmadan 6nce giiglii ya da zayiflamis bir
bag olmasi, kocanin soybagini reddetmekle ilgili kararinin sadece bir etkeni
olabilir, ama soybaginin reddi davasinin agilmasi evlilik birliginin gii¢lii
ya da zayif olmasindan bagimsizdir. Anne ile biyolojik baba arasinda vuku
bulmus iliskinin, cocugun soybaginin reddine sebep olmasi halinde ise, her
ne kadar ayni iliskiden dogsa da, ihlal koca ile ¢ocuk arasindaki iliskiye etki
etmektedir. Bu nedenle de, ihlal edilen degeri sadece evlilik birligi kapsaminda
diisiinmemek gerekir, bagka bir hukuki zemine yerlestirebilmek gerekir.

Bu durumda, ¢ocugunun bagka bir erkekten oldugunu 6grenen koca (esi
tarafindan sadakat ylikiimliiliigliniin ihlal edilmis olmasi diginda), soybaginin
reddi davasi agisindan ayrica velayet hakkinin ihlal edildigini 6ne siiriilebilir
mi? Velayet, cocuklarin sahislarinin, mallarinin korunmasi ile temsilleri
icin ana ve babanin sahip olduklar1 tiim hak ve ytkiimliliikler olarak

75 OZTAN: 5.879.
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tanimlanir. Ana ve babanin ¢ocuk yararina kullanmasi gereken gorevlerini
iceren hak-ylikiim niteligi tasir. Velayet anaya ve babaya ait bir sahis varligi
hakki olarak kabul edilmekle birlikte, ana ve babanin kendi yararina degil,
¢ocugun yararina taninan bir hak olarak ifade edilmektedir’®. Velayet hakk1
doktrinde mutlak bir hak tanimlanirken’, baz1 yazarlar velayet hakkinin
mutlak haklara 6zgii istemlerden yararlanmasina isaret etmektedir’®. Buna
gore, velayet hakki sahibi, mutlak haklara 6zgii iade istemlerinden ve haksiz
fiil korumasindan yararlanabilir. Cocugu haksiz yere alikoyan kisiden zorla
geri alinmasini saglayabilir ve bu kisinin ayrica haksiz fiil sorumluluguna da
gidilebilir”. Ancak her ne kadar mutlak haklara 6zgii istemlerden niteligine
gore yararlanilabilirse de, cocuk bir nesne degil 6znedir, bu nedenle de
tizerinde egemenligin olamayacagi ileri siiriilmiistiir®. Doktrinde, velayet
hakkin1 kisilik hakkina dayandiran yazarlar oldugu gibi, kisilik hakkinin
bireyin kisisel degerleri lizerinde gegerli olan bir hak olmasina dayanilarak,
kisilik hakkinin konusunu kural olarak bagka kisilerin olugturamayacagini ve
bagkalari tizerinde mutlak ve tekelci hakka sahip olunamayacagini savunan
yazarlar da vardir®'. Velayet hakkinin kisilik hakkina iliskin bir deger olarak
korunabilmesi kabul edilirse, kisilik hakki ihlali nedeniyle manevi tazminat
talebine hukuki bir zemin olarak kabul edilmesi de miimkiin olabilir.

76 Ebru CEYLAN: Tiirk Medeni Kanunu’'nda Cocugun Korunmasiyla Ilgili Giincel Yargitay
Kararlarinin Degerlendirilmesi, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS a Armagan,
C.19, Ozel Sayi 2017, 5.352; USTA: (Velayet), 5.23 vd.

77 O. Gékhan ANTALYA/Murat TOPUZ, Marmara Hukuk Yorumu, Medeni Hukuk (Giris, Temel
Kavramlar, Baslangi¢c Hiikiimleri), C.1, Ankara 2019, 5.200, N.620 vd.; M. Kemal OGUZMAN/Nami
BARLAS, Medeni Hukuk Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, Istanbul 2020, s.162, N.540.

78 SEROZAN.: (Cocuk), s.151, N.16.

79 Martin A. KESSLER/Heinrich HONSELL/Isenring BERNHARD: Schweizerisches Hafipflichtrecht,
2013, 5.58, N.14

80 SEROZAN: (Cocuk), s.151, N.16. Velayet hakkinin baskalari iizerinde mutlak hak oldugu yéniinde
bkz. O. Gékhan ANTALYA/Murat TOPUZ: Marmara Hukuk Yorumu, Medeni Hukuk (Girig, Temel
Kavramlar, Baslangi¢c Hiikiimleri), C.1, Ankara 2019, 5.200, N.620 vd.; M. Kemal OGUZMAN/Nami
BARLAS: Medeni Hukuk Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, Istanbul 2020, s.162, N.540.
DURAL/SARI da, kisilerin baskalar iizerinde mutlak haklar: olabilecegine isaret etmis ama bu
duruma érnek olarak gosterdigi velayet hakkini bir yoniiyle hak, bir yéniiyle yiikiimliiliik olarak kabul
etmigstir. Bkz. Mustafa DURAL/Suat SARI: Tiirk Ozel Hukuku Cilt I Temel Kavramlar ve Medeni
Kanunun Bagslangi¢ Hiikiimleri, Istanbul 2019, s.165, N.985.

81 Doktrindeki bu gériisler icin bkz. USTA: (Velayet), 5.26, dn.87.

Velayetin sadece hak olarak kabul edilmesinin miimkiin olmadigi ancak velayet kaldirildiginda dahi
yiikiimliiliiklerin devam edebildigi ya da velayet sona erdikten sonra dahi ¢cocukla kisisel iliski kurma
hakku istenebildigi dikkate aldiginda, velayetin sadece gérev ya da kiilfetten ibaret gormenin de miimkiin
olmadig1 yoniinde bkz. Selma CETINER: Velayet Miiessesinin Tarihi Geligimi ve Hukuki Niteligi,
D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS ’a Armagan, C.19, Ozel Sayi- 2017, 5.39 vd.
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Ote yandan kisilik hakk: kapsaminda korunmaya yol acabilecek bir deger olup
olmadig1 iizerinde durulmas: gereken bir kavram da soybagidir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki, biyolojik babadan manevi tazminat talep edilebilecegini
savunan yazarlar®?, bu gériislerini, Isvicre Federal Mahkemesinin BGE 109
IT 4 kararina dayandirmaktadir. SEROZAN ise, maddi tazminat talebine
iliskin olan bu kararda Federal Mahkeme, biyolojik babanin kocaya zarar
verici hukuka aykiri fiilini, zina eylemi olarak degil, babalik karinesine ve
soybaginin reddi davasina yol agmak olarak nitelendirdigini belirtmektedir.
Zarar ile eylem arasindaki uygun illiyet bagini farkli kuran bu kararin haksiz
fiil sorumlulugunu kabul etmesini, kararin kendi i¢inde ¢eliskisiz dogal bir
sonucu olarak yorumlamaktadir®.

[lgili kararda, evlilik birligine zarar veren ve ortadan kalkmasina sebep olan
bir iligkiye dahil olmak maddi ve manevi tazminat talebini hakli kilan bir
kisilik hakki ihlali olarak kabul edilmistir. Buna gore evlilik birligi kisisel
olarak taraflar icin ifade ettigi biiylik anlam goz 6niine alindiginda, ti¢lincii
kisinin de evlilik birliginin dagilmasina neden olmas1 halinde, diger tarafin
kisilik hakkini ihlal ettiinin kabul edilmesi gerekir. Hatta Federal Mahkemeye
gore, bu sonucun sadece ii¢iincii kisinin fiili ile meydana gelmemis olmasi
ve sadakatsiz esin de bu fiile katilmis olmas1 da sonucu degistirmeyecektir.
Aldatmaya sebep olan {igiincii kisi konumundaki biyolojik babanin, kendi
fiillinden ¢ocuk dogmasi sonucunu 6ngorebilecegi de ayrica belirtilmistir®.

Federal Mahkemenin soybaginin reddine yol agmak nedeniyle biyolojik
babay1 sorumlu tutan bakis agisinin kabulii, her ne kadar Federal Mahkemenin
inceledigi uyusmazligin odak noktasinda manevi tazminat talebi yer almasa
da, kanaatimizce benzer uyusmazliklarda biyolojik babaya manevi tazminat
talebinin ileri siiriilmesine de hukuki zemin teskil eder. Burada, soybagi
bir aile hukuku iligkisi olarak kisilik hakki kapsaminda m1 korunacaktir,
soybaginin ihlalinin duygusal kisilik degeri agisindan ciddi etkileri olan
ihlal niteligi tasimasi ve duygusal kisiligin de kisilik hakki olarak korunmasi
mi1 s0z konusu olacaktir? Bir kez daha altin1 ¢cizmek gerekir ki, Tiirk
Doktrininde azinlikta kalan goriisiin aldatma nedeniyle {igiincii kisiden
tazminat istenebilecegi savinda dayandiklar1 nokta, Isvigre doktrininin ve
Isvigre Federal Mahkemesi kararlarinin goriisii ile aynidir®’. Isvigre Doktrini

82 Bkz. Dn. 52.

83 SEROZAN: (Cocuk), 5.198, N.49.

84 BGE 10911 4, 2.

85 Bkz. CETINER: (Manevi Tazminat), s.523 vd., ACIKGOZ: 5.375 vd. Her iki yazar da, evlilik
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ve Federal Mahkeme, evlilik birligi, aile iliskileri ve dostluk iligkilerinin
bozulmasina yol agmayi kisilik hakki ihlali olarak kabul etmektedir®®. Zina
gibi evlilik birliginin ihlaline yol acan iliskiler ise, duygusal kisiligin ihlali
anlamini tagtyabilmektedir®’. Kanaatimizce, BGE 109 II 4 kararinda da bu
bakis agis1 hakimdir. Ote yandan Isvigre Doktrininde de daha yeni tarihli
bazi1 eserlerde, Tiirk Doktrininde baskin goriisii savunan yazarlarla benzer
sekilde, evlilik birliginin, kisilik hakki ¢er¢evesinde korunan bir deger
olarak nitelendirmeyecegi ve sadakat ylikiimiine aykirilik nedeniyle evlilik
birliginin ihlalinin ti¢iincii kisiye kars1 ileri siiriilmesinin yerinde olmadig1 6ne
stirlilmiistiir®. Bagka bir deyisle, aile hukuku iligkilerinin ihlallerine, kisilik
hakk1 korumasinin kapilarinin agilmast Isvigre doktrininde de tartismalidr.

Duygusal kisilik alaninin ihlali, kisilik hakki kapsaminda kabul edildigi
takdirde ise, soybaginin reddinin de bu gozle degerlendirilmesi gerekir. Red
davasina konu olan soybagi kavrami, dar anlamda soybagi olup®’, cocuk ile
anne baba arasindaki bag ifade eder®. Velayeti kural olarak sadece anne
ve babaya tantyan TMK m.335 hiikkmii g6z 6niine alindiginda, annenin ve
ozellikle de babanin kim oldugunu belirlemede soybagi temel kriter olarak
on plana ¢ikar. Bunun yani sira soybagi anne ve baba ile cocuk arasindaki
iliskide velayet hakkinin disinda kalan diger diizenlemelerin de temelinde
yer alir. Kiginin velayeti altinda bulunmayan ve kendisine birakilmayan
cocugu ile kendisi arasinda kisisel iligski kurulmasini isteme hakki gibi.
Nitekim doktrinde, ¢cocuk ile kisisel iligki kurma hakkinin anne ve babanin
kisilik hakki i¢inde yer aldig1 kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda anayasal

birligini kisilik hakki kapsaminda korunmasi gereken bir duygusal kisilik degeri olarak kabul
etmektedir.

86 Matthias INDERKUM: Schadenersatz, Genugtuung und Gewinnherausgabe aus Personlichkeitsverletzung,
AISUF - Arbeiten aus dem luristischen Seminar der Universitit Freiburg Schweiz, 2008, 5.40, N.99,
ayrica dzellikle d.n.163.te belirtilen yazarlar ve d.n.164.te belirtilen Federal Mahkeme kararlari.
Aile baglarimin ihlalinin tazmininin gerekliligini, aileden birinin 6lmesi halinde yakinlarina taninan
tazminat hakk ile baglantili kabul eden bir bakis agisi ve bazi yonlerden kritigi i¢in bkz. Bernhard
STEHLE: Versorgungsschaden, AISUF - Arbeiten aus dem luristischen Seminar der Universitdt
Freiburg Schweiz, 2010, s.11, N.44 vd.

87 INDERKUM, 5.99, N.40.

88 Arnold F. RUSCH: Brennpunkt Familienrecht, 2017, s.490 vd. Yazar evlilik birliginin kisilik hakk:
kapsaminda korunmasi gerektigi goriisiine karsi ¢ikmaktadur.

89 Genis anlamda soybagi, bir kimse ile onun iist soyu arasindaki biyolojik ve dogal baglanti
anlaminda kullaniimaktadr. Ancak TMK m. 282 vd. hiikiimlerine konu olan soybagi, dar anlamda
soybagidir. Bkz. Turgut AKINTURK/Derya ATES, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku, Tkinci Cilt,
Istanbul 2020, 5.321. Bkz. Ayni yonde OZDEMIR/RUHI: 5.224.

90 AKINTURK/ATES: 5.321; OZDEMIR/RUHI: 5.224.
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ana baba hakkinin uzantisi olarak kabul edilmis, velayet hakkina sahip
olmayan kisinin 6zlem giderme hakki olarak nitelendirilmistir®’.

Tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde, ana ve baba ile gocuk arasindaki
sevginin ve tiim aile hukuku iligkilerinin hukuki zemini soybagidir. Bu
nedenle, kanaatimizce, kocanin, sadece aldatilmanin da Gtesine gegerek,
kendisinden oldugunu varsaydig1 ¢ocugu ile arasindaki soybagini reddetmek
zorunda hissetmesine ve her ne kadar koca tarafindan iradi olarak dava agmasi
suretiyle meydana gelen bir sonug da olsa soybaginin ortadan kalkmasina
sebep olmanin, ayrica bir kisilik hakki ihlali olarak kabul edilmesi, manevi
tazminat talebi i¢in dayanak olusturabilirdi. Ancak soybagini, kisilik
hakki kapsaminda korunan bir deger olarak kabul edebilmek, kisinin bir
bagkasi ile iliskisini kisisel deger olarak nitelendirebilmeyi gerektirir ki,
bu da kisinin baskasi iizerinde kisilik hakkina sahip olamayacagi kuralina®
ters diismektedir. Bu nedenle sadece soybaginin bir kisilik degeri olarak
korunmasindan s6z edemesek de, soybaginin reddinin kisinin duygusal
alaninda yikict etkisi olacagini ongdrmek gii¢ degildir. Isvigre Hukukunda
oldugu gibi, Tiirk Hukukunda da, kisilik hakki1®?, duygusal kisilik degerinin

91 SEROZAN: (Cocuk), s.240 vd. N.90.

92 Yukarida aldatilan esin sevgiliden tazminat talebinde de bahsedildigi iizere, esin sevgiliden
tazminat talebi isteyemeyecegini savunan yazarlarin ve Yargitay in énemli bir dayanak noktas: da
kisinin esi iizerinde mutlak hakki olamayacagina dairdir. Bkz. I1.C.2. Doktrinde SEROZAN a gore,
Aile haklarinin nesnesi yoktur, 6zneleri vardir. Ne es, ne de ¢ocuk nesne sayilabilir. Bagkasinin sahst
lizerinde hak olamayacag gibi, 6z kisilik degerleri iizerinde de hak olamaz. Bkz. SEROZAN: (Medeni
Hukuk), 5.200, N.1.

ANTALYA/TOPUZ a gére, kisiler iizerinde mutlak haklar olabilir, ancak bu kisinin hakkin konusunu
olusturdugu anlamina gelmemektedir. Hukuk diizeninde kisi bir hakkin konusu olamaz, ancak éznesi
olabilir: Kisi iizerindeki mutlak haklar kisinin bizzat kendine veya baskalarina iliskin sahip bulundugu
yetkileri igerir. Kisi kendi iizerinde mutlak hak sahibi oldugu gibi, bazi hallerde baskalarina iliskin
olarak da mutlak hak sahibi olabilir. Kisinin bizzat kendi tizerindeki mutlak hakk: kisilik hakkidr,
baskalart iizerindeki mutlak hakku ise aile hukukundan kaynaklanan hakkidir: Bu haklar vazgegilemez
ve devredilemez, ancak ihlali halinde tazminat talebine konu olurlar. Kisinin maddi ve manevi varligi
korunur. Bkz. ANTALYA/TOPUZ: s.198, N.617.

93 Tiirk Hukukunda ise kisilik hakki kapsaminda korunan degerler kapsaminda hayat, saghk ve
beden biitiinliigii, seref ve haysiyet, ozel hayat ve sur ¢evresi, resim ve ses, mesleki ve iktisadi degerler,
cinsel biitiinliik ve faaliyet 6zgiirliigii 6zellikle sayilmaktadir. Bkz. Serap HELVACI: Ger¢ek Kigiler,
Istanbul 2017, 5.108 vd.; Mustafa DURAL/Tufan OGUZ: Tiirk Ozel Hukuku Cilt Il Kigiler Hukuku,
Istanbul 2018, s. 104 vd.; OGUZMAN/ SELICI/OKTAY OZDEMIR: 5.174 vd.; TURAN BASARA: 5.56
vd.; KESKIN: 5.170 vd.; Bu degerler, kisilik hakkinin kapsami belirlenirken simirli sayida sayimamas
olup, somut olaya gére uyusmazhigin kisilik degerlerinden birine iliskin olup olmadigini belirleme
gorevinin hakime ait olacagi da kabul edilmektedir. Diger degerler olarak verilen orneklerde hak
sahibinin dzel onem atfettigi esyalar ve hayvan iizerindeki haklar karsimiza ¢ikmaktadir: Bkz. KESKIN:
s.170.
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de korunmasini igerecek sekilde yorumlanirsa®™, soybaginin reddi davasina
sebep olmak, duygusal alanin ihlali olarak ilk sirada yer almalidir. Nitekim,
evlilikte aldatilma agisindan duygusal kisiligin ihlali goriisinii savunan
CETINER, evlilik birligini kisilik degeri olarak kabul etmedigini, evlilik
birliginin ihlalinin neden oldugu “esin duygusal alaninda dogrudan ve
kalic1 zedelenmenin” ihlal niteligi tagidigini ifade etmistir. “Duygusal
alandaki zedelenmeler”, kisilik hakki ihlali olarak kabul edildigi takdirde,
soybaginin reddi davasinin, koca (ve hatta cocuk) i¢in de ayn1 etkiyi tasiyacagi
kuskusuzdur. Bu yaklagim, bir bakima aldatilan esin, aldatilma nedeniyle
duygusal kisiliginin ve dolayisiyla da kisilik hakkinin ihlal edildigini savunan
goriisiin bakis acisinin®, soybagini reddeden kocanin biyolojik babadan
manevi tazminat talebine yansitilmasidir. Nitekim ayni bakis agisinin,
cocuk agisindan da, soybagi reddi davasinda davaci ya da davali tarafta
yer almasi fark etmeksizin manevi tazminat talebinde bulunmaya imkan
tantyacagi kanaatindeyiz. Gerg¢i bu noktada, Yargitay IBGK 6.7.2018 t.,
E.2017/5,K.2018/7 kararinda “Bir kisiye sirf evlilik bagi ile bagli olmanin,
evli kisilerin sahis varliklara dahil bagimsiz bir kisilik degeri yarattigini
kabul etmek ise, sinirli sayidaki bazi degerleri korumay1 amaglayan temel
koruma normlarinin, kisilik haklar1 tizerinden genislemesi sonucunu
dogurur. Gergekten de, evlilik statiislinli, mutlak bazi haklara da dayanak
hale getirmek; aile hukuku acisindan sadakat yiikiimliiliigliniin nisbiligini,
haksiz fiil hukuku ag¢isindan ise “esi tarafindan sadakatsizlige ugratilmama
(1) gibi bir temel koruma normunun bulunmayisini, kisilik haklari tizerinden
dolanmak demektir.” Gerekgesi gz oniine alindiginda, Yargitay’in kisilik
hakkini korumak yoniinden, nisbi aile iligkilerinin ihlallerine kapali bir bakis
acis1 oldugu goriilmektedir. Buna ragmen, bu yorumun, tamamen nisbi bir
yiikiimliiliik olan sadakat yiikiimliiliigiiniin ihlaline iligskin oldugu, mutlak
hak niteligi kabul edilebilen velayet hakki ile diger hak, ytlikiimliiliiklerin
kaynag1 olan soybagi iliskisinin farkl bir bakis agisi ile degerlendirilmesine

94 Evlilik birliginde taraflar arasindaki iliskinin duygusal boyutunun dikkate alinmasi gerektigi, bu
nedenle aldatilma fiiline katilan tigiincii kisinin de, aldatilan esin duygusal alaninda dogrudan ve kalici
bi¢imde bir zedelenmeye yol agmasi nedeniyle, aldatilan esin kisilik hakkini ihlal etmis sayilacag
yoniinde bkz. CETINER: (Manevi Tazminat), s.524 vd. CETINER, benzer bir bakis acisini, Kanun
Koyucunun, TBK m.56 hiikmiinde agir bedensel zarar veya éliim halinde magdurun yakinlarina
manevi tazminat hakk: tamimak suretiyle sergiledigini one stirmektedir. Buna gore, zarar gorenle
yogun ve 6zel duygusal iliski i¢inde olan kisi, zarar verici davranis nedeniyle duygusal kisiliginin
ihlali olarak manevi tazminat talebinde bulunabilmektedir. Bkz. CETINER: (Manevi Tazminat),
5.525.

95 CETINER: (Manevi Tazminat), 5.524 vd.
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engel teskil etmedigi kanaatindeyiz.

Koca ile cocuk arasinda red davasina konu olan soybaginin bir kisilik degeri
olarak korunmasi halinde, bazi noktalarin {istiinde durulmasinda da fayda
vardir.

Buna gore, reddedilen soybaginin, kisilik hakk: ihlaline konu bir kisilik
hakki degeri olarak kabul edilebilmesi i¢in, kocanin ¢ocugun kendisinden
olmadigini 6grenene kadar gegen siirede, gocugu benimsemis olmasi ve ona
kars1 ailevi yiikiimliliiklerini yerine getirmesi aranmalidir®.

Bu durumda dahi, hayat akisinda karsilagilmasi miimkiin bazi ihtimallerin
tizerinde durulmasi gerekir. Manevi tazminata konu bir ihlalden s6z edebilmek
icin, koca ile evliligin mevcut oldugu sirada kadin es ile bilerek yasanilan
cinsel iligkiden yani d6lleme faaliyetinden s6z edebilmek gerekir. Ciinkdi,
babalik karinesi evlenme aninda itibaren baglamaktadir. Bu nedenle evlenme
kuruldugu andan itibaren bir saat sonra bile bir cocuk diinyaya gelse, bu
cocuk evlilik i¢ginde dogmus bir ¢ocuk olarak kabul edilir. Ancak ¢ocuk ana
rahmine diistiigii sirada, heniiz mevcut bir evlilik yoktur. Bu husus, sadece
koca soybagini reddetmek istediginde, babalik karinesini ¢iirlitmesi i¢in
kolaylik saglar. Kanun koyucunun babalik karinesini diizenlerken evlenmeden
once ana rahmine diismiis, ancak evlilik i¢inde dogmus ¢ocuklari da soybagi
ile kocaya baglamak istemesinin altinda c¢iftlerin nisanlilik déoneminde
de cinsel yakinlagsma yasama ihtimalini yliksek gormesi yatar. Ancak bu
ihtimalde, cocugun biyolojik babasindan manevi tazminat talebini hakl
gosterecek bir evlilik iliskisi de yoktur. Kaldi ki kocanin nisanlisinin bagka
bir erkekten ¢ocuk sahibi oldugunu bilerek dahi evlenmesi, az bir ihtimal
gibi goriinse de ihtimal dahilindedir. Koca, ¢ocugun kendisinden olmadigini
bilerek evlenmis ve cocugu benimsemisse, zaten soybaginin reddi davasi
giindeme gelmeyecektir’”. Soybaginin reddi talebinde bulunmaya hakk1
olan koca, durumu bilmeden evlenen ve ¢ocugun kendisinden olmadigini
sonradan 6grenen kocadir. Bu durumda kocanin soybaginin reddi davasi
acmasi ve davanin soybaginin reddi karari ile sonu¢lanmasi halinde, biyolojik
babaya manevi tazminat talebi yoneltilmesi hakli goriilemez. Biyolojik

96 Nitekim, evlilik birliginin duygusal bir kisilik degeri olarak korunmasi ve evlilik birligine zarar
verici davranisin kisilik hakki ihlali olarak kabul edilebilmesi i¢in de saglikli bir evlilik aranmugstur.
Bkz. CETINER, (Manevi Tazminat), 5.526.

97 SEROZAN: (Cocuk), s.195, N.48. SEROZAN, hamile bir kadinla ¢ocugun baska bir erkekten
oldugunu bile bile evlenmenin de soybagini ret hakkin etkisizlestirecek bir ¢eliskili davranis oldugunu
ifade etmektedir.
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babanin sorumlulugunun sebebi, anne ile evli oldugunu bilerek kurdugu
iligki ile kocanin babalik karinesinin dogmasina, dogan cocuga soybagi ile
baglanmasina neden olmasidir®®. Evlilik 6ncesi kurulan iliskide biyolojik
babanin, beraber oldugu kadinin evlenmesi ihtimalini géz Oniine almasi
kendisinden beklenemez.

Babalik karinelerinin ¢atistig1 hallerde de ikinci evlilikteki koca soybaginin
reddi davasi agarak babalik karinesini ¢iiriittiigii takdirde, ilk evlilikteki koca
karine geregi baba sayilacaktir. Bu durumda ikinci evlilikteki kocanin, varsa
cocuk icin yaptig1 masraflar ilk evlilikteki kocadan sebepsiz zenginlesme
hiikiimlerine gore istemesi yerinde olur. Ancak, ilk evlilikteki kocanin, ikinci
evlilikteki kocaya manevi tazminat 6demekle yiikiimlii hale gelecegini kabul
ettigimiz bir kisilik hakki ihlali, yine miimkiin gériilmemektedir. Babalik
karinelerinin ¢akigmasi haline 6zgii olarak karinesi canlanan ilk kocanin
da, ikinci kocanin kisilik hakkinin ihlaline yonelik kusurundan sz etmek
yine miimkiin olmaz.

Sonug¢

Sonug olarak, biyolojik babanin ¢ocugu ile soybagi kurabilmesi, ancak
babalik karinesi geregince koca ile ¢ocuk arasinda kurulmus olan soybaginin,
soybaginin reddi davasi ile birlikte kaldirilmasina baglidir. Biyolojik baba
ile cocuk arasinda soybagi kuruldugu takdirde, kocanin ¢ocuk i¢in yapmis
oldugu masraflar1 (ger¢ek olmayan vekaletsiz is gorme hiikiimleri dahi
uygulansa) sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore 6deme yikimliligi
dogar. Her ne kadar Yargitay Hukuk Genel Kurulu, bu talebi maddi tazminat
olarak nitelendirmisse de, calismamizda inceledigimiz iizere, masraf talebine
sebepsiz zenginlesme hiikiimlerini uygulamak daha yerinde bir tercihtir.
Bu tercih, maddi tazminat talebinde One stiriilebilecek hukuka aykirilik
tartismalarindan uzak oldugu gibi, her iki sorumluluk kaynaginin diger tiim
unsurlarina gore degerlendirilme yapildiginda da, daha uygun diismektedir.

Biyolojik babadan manevi tazminat talebi ise, aldatma nedeniyle sevgiliden
tazminat taleplerine iligskin One siiriilen hukuka aykirilik tartismasindan
etkilenmeye agiktir. Kisilik hakki kapsaminda, duygusal kisilik degerinin
korunmasina olumlu bakilirsa ve kisinin duygusal alaninda dogrudan, kalict

98 Nitekim Federal Mahkeme de BGE 109 II 4 no.lu kararinda da biyolojik babanin bu iliskisinden
cocuk dogmasi ihtimalini g6z éniinde bulundurabilecegini belirtirken bu 6ngoriiyii kusur saymistir ve
sorumluluk igin kusurun (her tiirlii kusurdan bahsederek ihmale dahi isaret etmistir) yeterli olacagin
belirtmistir. Bkz. BGE 109 I 4, E 4.
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ve agir zarar verilmesi kisilik hakki ihlali olarak kabul edilirse, soybaginin
reddinin de koca ve ¢ocuk yoniinden bu sekilde degerlendirilmesi gerekir.
Bu anlamda soybaginin reddi davasinin ag¢ilmasina neden olan biyolojik
babanin, kisilik hakki ihlali nedeniyle manevi tazminat ile sorumlu tutulmasi
miimkiin olacaktir. Bu yaklagim kabul edildiginde dahi, biyolojik babanin
fiilinin kisilik hakk ihlali kabul edilmesi ile birlikte, masraflarin iadesi talebine
iliskin olarak maddi tazminat kapisini acar gibi goriinse de, kanaatimizce,
hukuka aykirilik unsuru disinda diger unsurlara gore de degerlendirme
yapilmalidir. Bu nedenle, masraflarin iadesi i¢in hukuki agidan en uygun
tercih, sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin uygulanmasi olacaktir.
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Ceza Muhakemesi Hukukunda Iddianamenin
Kabulii, Tensip Zapti Ve Ilk Durusma

Ars. Gor. Burak TAS'

Oz

Sorusturma ve kovusturma evrelerinden tesekkiil eden muhakemede esas
amag adli yolla maddi gercege ulagsmaktir. Maddi gercege ulagsmanin yegane
yolu da yargilamay1 bir diizene sokmak, yargilamay1 bir plan dahilinde
gerceklestirmektir. Kovusturma evresinde yer alan durusma hazirligi devresi
de tam bu noktaya isaret etmektedir. Durusma hazirlig1 devresi sayesinde
yargilamanin omurgasi olusturulur. Bu devre ile maddi gergege ulasmak icin
yapilmasi gereken sekli islemler ile yargilama makul siirede tamamlanmig
olmaktadir.

Iddianamenin kabulii ile durusma hazirlig1 devresine adim atilmis olur. Bu
asamada uygulamada tensip zapt1 denilen ara kararla yargilamaya yonelik
sekli islemler gergeklestirilmektedir. Tensip islemleri tamamlandiktan sonra
karsimiza ilk durusma ¢ikmaktadir. Ilk durusma ise durusma devresinde
gerceklesen ilk oturumdur. Bu oturumda gergeklestirilen birgok sekli islem
bulunmaktadir.

Calismada once durusma hazirligi devresi ve dnemi incelenmis ardindan
iddianamenin kabulii ve bu isleme kars1 doktrindeki goriisler elestirel sekilde
tahlil edilmistir. Ardindan tensip zapt1 ve muhteviyati incelenmis ve en son
ilk durugsmada hangi islemlerin yapildigi CMK sistematiginde ayrintili olarak
incelenmistir. {laveten uygulamadaki sorunlara yeri geldik¢e deginilmis ve
¢Oziim Onerileri sunulmustur.
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Admission of Indictment, Preliminary Proceedings Report
and First Hearing in Criminal Procedure Law

Abstract

The main purpose of the judgment consisting of the investigation and
prosecution phases is to reach the material fact by judicial means. The only
way to reach material fact is to bring the trial into order, to carry out the
trial within a plan. The trial preparation circuit in the prosecution phase also
points to this point. The backbone of the trial is created thanks to the trial
preparation circuit. With this circuit, the procedures to be carried out in order
to reach the material fact have been completed within a reasonable time.

With the admission of the indictment, a step towards the preparation of
the hearing is taken. At this stage, in the practice, judicial proceedings are
carried out with an interim decision called the preliminary proceedings
report. After the trial procedures are completed, the first hearing appears.
The first hearing is the first session in the hearing circuit. There are many
forms of transactions performed in this session.

In the study, the trial preparation period and its importance were first
examined, then the admission of the indictment and the opinions in the
doctrine against this process were critically analyzed. Subsequently, the
preliminary proceedings report and its content were examined, and at the
end, which procedures were performed at the first hearing, was examined
in detail with the CMK systematic. In addition, the problems in practice
were addressed in places and suggested solutions.

Keywords: Criminal Procedure Law, Preliminary Proceedings, Admission
of Indictment, Preliminary Proceedings Report, First Hearing

Giris

Ceza muhakemesi, sorusturma ve kovusturma olmak iizere iki ana evreden
olusmaktadir. Kovusturma evresi de dort devreden meydana gelmektedir.
Bunlar: durusma hazirligi, durusma, hiikiim ve kanun yolu olarak siralanabilir.>
Tensip Tutanagi da bu devrelerden, durusma hazirlig1 devresinde yer almaktadir.
Durusma hazirlig1 devresi sayesinde yargilamada adli yolla maddi gercege

2 Nevzat Toroslu,; Metin Feyzioglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara Ekim 2017, s.282.
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ulasma amac1 daha somut bir sekilde gergeklesecek ve sug isnadi ile karsi
karsiya kalan sanik savunmasi i¢in zaman kazanacaktir. Ayrica muhakeme
bir sistem dahilinde ilerleyecektir.

ilk durusmaya gelmeden 6nce bu siirecte gegirilecek asamalar tek tek
incelenmistir. Inceleme; durusma hazirlig1 devresi ve bu devrenin &nemi,
iddianamenin kabul edilmesi, tensip tutanaginin diizenlenmesi ve en son
asamada ilk durugma olarak adlandirilabilecek siirecten ibarettir. Durugma
hazirlig1 devresi incelendikten sonra tensip tutanaginda ve ilk durugsmada
yapilmasi gereken islemler ile bu asamada yapilan islemlerin kapsami
ayrintili olarak anlatilmis ve bunlarin ceza muhakemesinde hizmet ettigi
ilkeler iizerinden inceleme ger¢eklestirilmistir. Bu siirecler, doktrinde yer
alan goriislere yer verilerek incelenmis ve uygulamada karsilagilan sorunlar
tespit edilerek ¢ozlim Onerileri getirilmistir.

I. Durusma Hazirhgi Devresi

Durusma hazirlig1 devresi, iddianamenin kabuliinden veya dava a¢an belgenin
mahkemeye verilmesinden durugsmanin baslamasi anina kadar gegen siireci
ifade etmektedir.?

Durusma hazirlig1 devresi temel olarak durugsmaya hizmet eder. Durugma
hazirlig1 devresinde mahkeme, kovusturma siirecinin ana hatlarini belirler
ve bu siireci en etkin nasil yonetecegini belirler.* Mahkeme ayni zamanda
yargilamanin en etkili, en hizli ve en az masrafla sona erdirilmesi i¢in
gerekenleri yapmak; yani usul ekonomisi ilkesini gergeklestirmek i¢in bu
devreye ihtiyag duymaktadir. Ornegin eger bir hakimin davay1 gérmemesini
kanun gerektiriyorsa durugsma baslamadan hakimin davadan el cekmesi, hem
usul ekonomisi agisindan hem de durugmalarin yogunlugu ilkesi agisindan
gereklidir. Durugsmanin yogunlugu ilkesi (CMK m. 190) agisindan hakim
delillere dogrudan ulagmali ve onlarla miinasebeti kesintiye ugramadan en
kisa zamanda davay1 sonlandirabilmesi i¢in durugsma hazirligi devresinin
oldukg¢a verimli gegirilmesi cok dnemlidir.

Bir yargilama kapsaminda deliller, hukuka aykir1 veya bir arama emrinin
kapsami disinda elde edilmis olabilir’. Durusma hazirligi devresinin varligi,

3 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.282.

4 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.282.

5 FindLaw's Team, Pre-Trial Motions, https://criminal.findlaw.com/criminal-procedure/pre-trial-
motions.html, Evisim Tarihi: 20.03.2020.
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ayn1 zamanda hukuka aykiri elde edilen deliller ile hukuka aykir1 delillerin
davada dikkate alinmasinin 6niine ge¢ilmesine yardimci olabilir. Durugsma
baslamadan ve deliller degerlendirilmeye baslamadan 6nce hukuka aykiri
deliller yiiziinden hakimde bir 6n yargt olusmamasi agisindan bu devrede
bu delillerin mahiyetinin ortaya konulmasi, masumiyet karinesinin geregi
olarak da 6nem arz etmektedir. Ornegin hukuka aykir1 olarak arama yapan
kolluk kuvvetlerinin bu arama islemi sonucu elde ettikleri delillerin hukuka
aykiriligi bu devrede anlasilabilecektir.®

Durusma hazirlig1 devresinde 6zellik arz eden bir baska durum da sugun
hukuki niteliginin degismesidir. CMK madde 6’ya gore durugsmada sugun
hukuki niteliginin degistiginden bahisle gorevsizlik karari verilerek dosya
alt dereceli mahkemeye gonderilemez. Ancak bu maddenin zit kanit yolu
ile yapilacak yorumu sonucu; durusma hazirlig1 devresinde sugun hukuki
niteliginin degistiginden bahisle dava dosyasi alt dereceli mahkemeye
gonderilebilecektir.” Bu asamada mahkeme, madde itibariyle yetkisine
girmeyen bir sugu yargilamak istemiyorsa durusma hazirligi devresini ¢ok
iyi degerlendirmelidir.

Durusma hazirligi devresinde yapilacak islemler belli bir siraya tabidir®. Bu
islemler tensip tutanaginda yer almas1 gereken islemdir. Oncelikle CMK
madde 175/2 geregi durugma giinii belirlenmelidir. Tutuklu isler CMK madde
331/2 geregi adli tatilde de goriilecek acele islerden oldugundan durusma
giinii belirlenirken hakimin bu hususa dikkat etmesi gerekmektedir’. Durugma
icin gereken cagrilar ve tebligler yapilmalidir. Ardindan tanik dinlenmesi
veya bilirkisiye bagvurulmasi i¢in gerekli islemler yapilacaktir.(CMK m.
180). Devaminda da mahkemece zorunlu miidafi atanmasi, kesif islemi,
miidafi atanmasi talepleri, katilma talepleri gibi islemler yapilacaktir.(CMK
madde 150, 83, 237)

II. iddianamenin Kabul Edilmesi

Sorusturma evresinin sonunda toplanan deliller sugun islendigi hususunda

6 Offices of the United States Attorneys, Justice 101 Pre Trial Motions, https://www.justice.gov/
usao/justice-101/pretrial-motions, Erigim Tarihi: 20.03.2020.

7 Ahu Karakurt, Tiirk Ceza Muhakemesi Hukukunda Iddianamenin Iadesi, http.//dergipark.org.tr/
en/download/article-file/213912, Erisim Tarihi: 17.04.2020, 5.87

8 T.C. Adalet Bakanhgi, Aday Memur Hazirlayici Egitimi — Caza Muhakemesi Hukuku Ders Notu,
s5.46. http://www.edb.adalet.gov.tr/e-book/7-CEZAMUHAKEMES%C4%BOHUKUKU.pdf, Erigim
Tarihi: 19.03.2020

9 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.283.
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yeterli siiphe olusturuyorsa, somut olayda fiilin su¢ olusturdugu ve
suglananin da bu fiilin faili oldugu konusunda Cumhuriyet savcist mevcut
deliller dairesinde yeterli siipheye ulagsmigsa yani sliphelinin sorusturulan
sucunun kovusturmast yapilmasi durumunda mahkumiyetinin, beraatine
oranla daha biiyiik bir ihtimal olacagina inanirsa'® bu durumda yer yoniinden
ve madde yoniinden yetkili mahkemeye hitaben bir iddianame diizenler
(CMK 170/2)". Ancak savci yeterli siipheye ulasmazsa kovusturmaya yer
olmadig karar1 verir.

Cumbhuriyet savcisinin kamu davasini iddianame diizenleyerek agma yetkisine
iligskin kurallar ve ilkeler CMK madde 170°te'? belirtilmistir.

10 Fatih Birtek, Cumhuriyet Savcisi’min Delilleri Ve Fiili Takdir Yetkisi, Marmara Universitesi
Hukuk Arastirmalart Dergisi, C. 19, Sa. 2, Yil 2013, 5. 954, https://dergipark.org.tr/tr/pub/maruhad/
issue/48280/623183 Erisim Tarihi: 9.09.2020.

11 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., s.278.

12 CMK Madde 170 - (3) Gérevli ve yetkili mahkemeye hitaben diizenlenen iddianamede;

a) Siiphelinin kimligi,

b) Miidafii,

¢) Maktul, magdur veya sugtan zarar gérenin kimligi,

d) Magdurun veya sugtan zarar gérenin vekili veya kanuni temsilcisi,

e) Aciklanmasinda sakinca bulunmamasi halinde ihbarda bulunan kisinin kimligi,

/) Sikdyette bulunan kiginin kimligi,

g) Sikdyetin yapildigi tarih,

h) Yiiklenen su¢ ve uygulanmasi gereken kanun maddeleri,

i) Yiiklenen sucun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi,

J) Sugun delilleri,

k) Siiphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmis ise, gozaltina alma ve tutuklama tarihleri ile
bunlarin siireleri, Gosterilir.

(4) Iddianamede, yiiklenen sucu olusturan olaylar, mevcut delillerle iliskilendirilerek agiklanir: (5)
Iddianamenin sonu¢ kisminda, siiphelinin sadece aleyhine olan hususlar degil, lehine olan hususlar
da ileri stiriiliir.

(6) Iddianamenin sonug kisminda, islenen su¢ dolayisiyla ilgili kanunda éngoriilen ceza ve giivenlik
tedbirlerinden hangilerine hiikmedilmesinin istendigi; sucun tiizel kisinin faaliyeti ¢er¢evesinde
islenmesi halinde, ilgili tiizel kisi hakkinda uygulanabilecek olan giivenlik tedbiri agikca belirtilir.
lddianamenin yazili olma 6zelligi ve CMK madde 169/2 geregi sorusturmanin her igleminin tutanaga
baglanmasi zorunlulugu dikkate alindiginda iddianamede savcinin imzasimin bulunmas sarttir.
Ancak bu sart kanunda diizenlenmemekle beraber Yargitay uygulamalarinda iddianamede imza
zorunlu unsur olarak kabul edilmelidir. “Yargitay 6. Ceza Dairesinin 14.2.1984 giin ve 7290 — 841
sayili kararinda “kamu davasinin agilmasina esas olan iddianamenin Cumhuriyet savcisi tarafindan
imzalanmadigi, bu nedenle usulen agilmig bir kamu davasi bulunmadig diistiniilmeden durusmaya
devamla yazili bi¢imde hiikiim kurulmas: bozmayr gerektirmistir” seklindeki karari ve Yargitay 6.
Ceza Dairesinin 29.11.1984 giin ve 6888 — 8428 sayili kararinda da aymi diisiincelerle “Cumhuriyet
savcist tarafindan imzalanmayan iddianame ile yetinilerek durusma yapilip hiikiim kurulamaz”
seklindeki kararlar: da bu hususa temas etmektedir.” Murat Aydin, Iddianamenin Unsurlari ve ladesi,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. X, Sa.1,2 Y1l 2006, s. 379-380, https://dergipark.org.
tr/tr/download/article-file/789834 Erisim Tarihi: 09.09.2020.
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Iddianamenin kabulii kurumu, CMK madde 175’te “Kovusturma” baslig
altinda diizenlenmistir.”* S6z konusu maddeye gore iddianamenin kabulii
ile kamu davas1 agilir ve kovusturma evresine gegilir. [ddianame iki sekilde
kabul edilir. Hakim, iddianameyi okur ve CMK madde 174’e bakarak eksiklik
gormezse veya CMK madde 174/4 dahilinde daha dnceden iade ettigi
iddianamede basta belirtilen eksiklikler tamamlanmigsa iddianameyi kabul
eder ya da CMK madde 174/3 geregi on bes giin i¢inde iddianameyi kabul
etme karar1 vermezse iddianame kabul edilmis sayilir ve kovusturma baslar.
Ancak uygulamada; madde yoniinden yetkisiz mahkemeye sunularak kabul
edilmis iddianamenin CMK madde 7'* uyarinca iade edilmis sayilacagina
yonelik yanlis bir tutum s6z konusudur. Halbuki iddianame kabul edilmekle
birlikte artik kovusturma evresine gegilmistir. Bu asamada madde bakimindan
yetkisiz mahkeme bu kabul kararin1 verse dahi; kovusturma evresinden
sorusturma evresine geri doniilemeyeceginden iddianamenin kabulii karar1
gegerliligini koruyacaktir.'> Mahkeme madde bakimindan yetkisizlik karart
verip dosyay1 yetkili mahkemesine gonderecektir.

Yukarida anlatildigi tizere Cumhuriyet savcist kamu davasini acamamakta,
sadece kamu davasinin ac¢ilmasini saglamak i¢in usuliine uygun olarak
diizenledigi iddianameyi yer yoniinden ve madde yoniinden yetkili mahkemeye
gondermektedir. Kamu davast mahkemenin iddianameyi kabul etme seklinde
verdigi bir ara karar ile a¢ilmig bulunmaktadir. Doktrinde kamu davasini
acan ve iddianameyi kabul eden makamin mahkeme olmasi ile itham etme
ve yargilama gorevinin ayni kiside toplanmasinin sakinca yarattigina yonelik
goriisler bulunmaktadir.'® Mevcut ceza muhakemesi sistemimiz tahkik ve
itham sisteminin olumlu yonlerinin birlesiminden meydana gelen is birligi
sistemine dayanmaktadir.'” Iddianameyi kabul eden ve yargilamayn yiiriiten
makamin ayn1 olusu gorlintiste is birligi sistemine aykir1 goriilmekte hatta
tahkik sistemini andirmaktadir. Hatta mahkeme iddianameyi kabul etmekle

13 M. Sezgin Tanrtkulu, Adil Yargilanma Hakki ve Iddianamenin Kabulii — ladesi — Tebligi, .84,
TBB Dergisi, Sayi 64, 2006, https://docplayer.biz.tr/293033-Adil-yargilanma-hakki-ve-iddianamenin-
kabulu-iadesi-tebligi.html, Ervigim Tarihi: 2.4.2020.

14 CMK 7 — “Yenilenmesi miimkiin olmayanlar disinda, gérevli olmayan hdakim veya mahkemece
yvapilan islemler hiikiimsiizdiir.”.

15 Cumhur Sahin; Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku 1, Se¢kin Yaymncilik, Ankara, 2019,
s. 235.

16 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., s.279

17 Serhat Sinan Kocaoglu, Tarihsel Perspektifi ile Bati Hukukunda Savunma Hakki ve Miidafi, Ankara
Barosu Dergisi, C. 3, S. 68, Yil 2010, s.131 http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/
tekmakale/2010-3/2010-3-mudafi.pdf, Erisim Tarihi: 14.4.2020.
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birlikte ihsas-1 reyde bulunmus gibi bir sonuca da varilabilmektedir. Ancak
oziinde iddianameyi hazirlayan bagka bir makam bunu kabul eden de baska
bir makam olmakla beraber mahkeme iddianameyi kabul etmekle birlikte
iddianamenin igerigini kesinkes kabul etmis degildir. Mahkemenin kabul
ettigi; iddianamede olayin akis seklinin anlatiliginin, delillerin olayla
irtibatlandiriliginin, olaya uygulanmasi gereken sevk maddelerinin, CMK
madde 170’e uygun olarak hazirlandiginin ve artik bu asamadan itibaren
sorusturma evresinin kapatilip kovusturma evresine gegilebilecegidir. Kaldi
ki boylesine bir uygulama ¢elisme ilkesine de hizmet etmektedir. Mahkeme
burada iddianamenin yani tezin tartismaya deger olup olmadigina karar
vermektedir. Ancak, hakimler bu farki kavramaktan yoksun ise bu durumda
adil yargilanma hakki elbette fiiliyatta ihlal edilebilecektir; fakat hukuken
ihlal olusturacak sistematik bir problem bulunmamaktadir. Fiiliyatta
yasanabilecek ve ihsas-1 reye viicut verebilecek olumsuz durumlara karsi
bir ¢6ziim Onerisi olarak; iddianameyi kabul etme isleminin, esas hakkinda
yargilamay1 yapacak mahkeme yerine numara olarak kendisini izleyen
ayni derecedeki mahkemece yapilabilmesine yonelik kanun degisikligine
gidilebilir. Ancak ¢elisme ilkesinin dogal geregi olarak iddianameyi kabul
etme gorevinin, yargilamay1 gerceklestirecek olan mahkemeye ait olmasi
gerekmektedir. Burada sorun; kanunun iddianamenin kabuliine iliskin
sistematiginde degil, uygulamada var olan 6n yargi, bilimsel ve objektif
olamama, etik bilgi eksikligi gibi sahislarin kendilerindeki arazlardadir.

Cesitli kanunlarda yer alan diizenlemeler geregi bazi durumlarda iddianame
olmadan da kamu davasimin agildig1 goriilebilmektedir ve dava agilmasi
icin kurumlarca diizenlenen bu belge iddianame yerine gegebilmektedir.'®
Iddianame yerine dava agan belgenin ya da iddianame yerine gegen
belgenin'® mahkemeye verilmesi ile de kamu davasi agilabilmektedir. Dava
acan belgeler karsimiza YOK Sorusturma Kurulunun tutanagi, AYM’nin
Yiice Divan sifat1 ile yapacagi yargilamalarda ve mevzuatimizda daha pek
¢ok yerde karsimiza ¢ikmaktadir. Iddianame yerine gegen belgenin de
mahkemesine verilmesi ile beraber artik sorusturma evresi tamamlanacak
ve kovusturma evresine gegilecektir. Ancak unutulmamasi gereken nokta,

18 Ozkan Giiltekin, Anayasa Mahkemesinin Yiice Divan Sifatiyla Yaptigi Yargilamada Iddianamenin
ladesi ve Yargilama Yolu, para.4., https://jurix.com.tr/article/918, Evisim Tarihi: 2.4.2020.

19 Ersan Sen, Bilgehan Ozdemir; Yiice Divan Yargilamasi, Ankara Barosu Dergisi, S. 1, 2012, s.190,
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/2012yayin/dergi/ankara-barosu-dergisi/ankara-barosu-
dergisi2012-1.html Erigim Tarihi: 14.04.2020.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 6 Sayi 2 - Aralik 2020 (287-314) 293



Ceza Muhakemesi Hukukunda Iddianamenin Kabulii, Tensip Zapt: Ve Ilk Durusma

iddianame yerine gegen belgelerin de kendilerine uygun oldugu oranda
iddianamede bulunmasi gereken unsurlari*® (CMK madde 170’te sayilan
sartlari) haiz olmas1 gerekliligidir.”!

CMK, iddianamenin kabul edilebilmesi icin madde 170’te belli bagl birgok
sart kosmustur. Bu sartlardan birisi de olayla ilgili mevcut biitiin delillerin
olayla irtibatlandirilarak iddianameye eklenmesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
TANRIKULU’na gore iddianamenin kabulii karar1 veren mahkeme, savunma
olmaksizin esasa iligkin bir karar vermektedir ve ilaveten siibut bakimindan
mevcut biitiin delilerin toplanmis olmasinin anlami ispat i¢in kovusturma
evresinde yeni bir isleme gerek duyulmamasidir. Yine TANRIKULU na
gore iddianamenin kabul karar ile birlikte esas ile ilgili karar da 6nemli
Olciide verilmis olacak ve ortaya ¢ikan sonug, savunma hakki bakimindan
dezavantajli olacaktir. Ayrica hakimin tarafsizligindan siiphe duymak i¢in
de yeterli bir neden olarak ileri siiriilebilecektir.”? Kanimizca iddianamenin
kabulii, kovusturmay1 etkileyecek sekilde siiblta yonelik kesin kabulleri
teskin edecek bir kurum degildir. Iddianamede, yiiklenen sugu olusturan
olaylar, mevcut delillerle iligkilendirilerek agiklanir (CMK madde 170/4).
Boylece kamu adina iddiada bulunma yetkisine sahip olan savcilik makama,
gerceklesen vakialari somutlastirilacak sekilde mevcut delillerle irtibatlandirarak
bir tezde bulunacaktir. Bu tezi olustururken siiphelinin lehine ve aleyhine
olan delilleri de dikkate alacaktir (CMK 170/5). Ancak siibuta yonelik bir
belirlemede bulunamayacaktir. Bunun yaninda savunma makamini teskil
eden sanik ve miidafi de bu teze kars1 bir antitez olusturacaktir. Bu karsit
fikirlerin ¢atisma ortami olan durusmada hakim tiim elde edilen verileri
sentezleyerek bir sonuca yani hilkkme varacaktir.”® Celisme denilen bu
yontemin asamalarin baslangici saveinin iddianamesi ile baslamaktadir.
Bu yiizden en dikkat edilmesi gereken asama bu olmalidir. iddianamenin
kabul edilmesi asamasi ne kadar titizlikle sonu¢landirilirsa, hem sanik icin
hem de kamu i¢in en dogru yola varma yani maddi ger¢ege ulasma amaci
en dogru sekilde elde edilecektir. Ayrica iddianame kabul edilince delil
ikamesi islemleri son bulmus da olmayacaktir. CMK madde 207’ye gore
delilin ortaya konulmasi istemi, bunun veya ispat edilmek istenen olayin ge¢

20 Aydin, a.g.m., s. 381.

21 Ozkan Giiltekin, a.g.e, para.6.

22 M.Sezgin TANRIKULU, a.g.m., s.84.

23 Fahri Gékgen Taner, Ceza Muhakemesi Hukukunda Adil Yargilanma Hakki Baglaminda Celisme
ve Silahlarin Esitligi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s. 70.
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bildirilmis olmasi nedeniyle reddedilemez. Bu agidan degerlendirildiginde
iddianamenin kabulii kurumu adil yargilanma hakki ile ¢elismemekte aksine
bu hakka hizmet etmektedir.

III. Tensip Tutanagi (Zapti)

“Ilddianamenin kabulii karar1 ve tensip ayr1 islemler ise de uygulamada,
iddianamenin kabulii karar1 ile durugma giiniiniin belirlendigi tensip tutanagi
bir arada diizenlenmekte ve her iki islem tensip zapt1 baglikli bir tutanaga
yazilmak suretiyle ger¢eklestirilmektedir; tutanak bagliginda mahkemenin
adma yer verildikten sonra tensip zapti alt bagligi yazilmakta ve bunun altinda
dosya numarasi, hakim, zabit katibi, davaci, sikayetci, siipheli ve miidafii
ile sug tarihinin yer aldigi alt basliklara yer verilmektedir.”** Uygulamada
iddianamenin kabulii ile baslayan bu siire¢ “iddianamenin degerlendirilmesi
sonrasi ac¢ilis” olarak belirtilmektedir.

Tensip tutanagi, kovusturma evresinin durugma hazirligi devresinde hazirlanan
ve kovusturmaya yon veren bir ara karardir.® Tensip tutanagi mahkeme
tarafindan hazirlanir. Ara karar niteligindeki bu tutanak mahkeme karari
niteligindedir.?® CMK m. 267 geregi kanunda itiraza cevaz verilen hallerde
itiraz kanun yoluna basvurulabileceginden ve tensip tutanagina karsi da
kanunda itiraz kanun yolu 6ngériilmediginden dolay1 tensip kararina karsi
itiraz kanun yoluna bagvurulamaz. Kanunun bu diizenlemesi de hali hazirda
usul ekonomisi ve durugsmanin yogunlugu gibi birgok muhakeme hukuku
ilkesine hizmet ettiginden adil yargilanma hakkina aykir1 goriilmemelidir.

Tensip tutanaginin bir ara karar olmasindan hareketle degerlendirilmesi
gereken baska bir husus da tensip kararinin gerekgeyi icermemesinin adil
yargilanma hakkina etkisidir. Bilindigi iizere adil yargilanma hakkinin
iic temel unsurundan birisi gerek¢e hakkidir. 2709 sayili 1982 tarihli
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin 141. maddesinin iiglincii fikrasina
gore “Biitiin mahkemelerin her tiirlii kararlar: gerekgeli olarak yazilir.”
Ara karar nitelendirmesi de “her tiirlii kararlar” kategorisine girmektedir.
Ancak tensip karar1 dogas1 geregi gerekge icermemektedir. Clinkii tensip

24 Fahrettin Demirag, Orneklerle Ceza Muhakemesi Islemleri ve Adli Yazismalar, Seckin Yaynlari,
Ekim 2018, Ankara, s.343.

25 Veli Ozer Ozbek; Koray Dogan; Pinar Bacaksiz, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik,
Ankara, 2019, 5. 576.

26 Yener Unver; Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi Hukuku (3 Cilt), Adalet Yayinevi, Ankara, 2019,
s. 1462.
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karar1 davay1 sona erdirmeyen, esasa iligkin olmayan yani hakimin veya
mahkemenin silibuta girmeksizin yargilamay1 yonlendirmek amagli verdigi
bir ara karardir. Ayrica tensip karari sekli agidan da yazili bir islemdir.”’
Anayasa’nin 141. maddesi salt lafzi olarak yorumlanmamalidir. Bu hiikiim
amaca uygun yorumlandiginda, anayasada yer alan usul ekonomisi ilkesi
gibi birgok ceza muhakemesi hukuku ilkeleriyle anlamli bir biitiin saglanmis
olacaktir. Bu agidan degerlendirildiginde bu durum Anayasa’ya aykir1 olarak
degerlendirilmemelidir.

Istinaf yargilamasinda durusmali islerde de CMK madde 175’te dngériilen
tensip sistematigine uyularak karar verilmektedir. CMK madde 281°e gore
Bolge Adliye Mahkemesi daire baskan1 veya gorevlendirecegi liye, durusma
hazirlig1 asamasinda ilk durusma giiniinii belirleyecek, gerekli ¢agrilart
yapacak ve mahkemece gerekli goriilen tanik ve bilirkisilerin dinlenilmesi
ile kesif yapilmasina karar verecektir.

Tensip tutanagi bir ceza davasinin omurgasini olusturdugu icin bu tutanakta
oncelikle yargilamanin sematigini ortaya ¢ikaracak islemler yapilmalidir.
Bu islemler esasen durugsma giiniiniin belirlenmesi, durusma i¢in ¢cagrilarin
yapilmas1 ve iddianamenin saniga tebligi, delillerin toplanmas1 ve diger
islemlerden olusmaktadir. Bunlari sira ile incelemek gerekmektedir.

A. Durusma Giiniiniin Belirlenmesi

Mahkemenin iddianameyi kabul ettikten sonra yapacagi ilk is durusma giinii
belirlemektir (CMK madde 175/2).® Mahkeme, durusma giiniinii davalarin
gelis sirasina gore belirleyecektir; ancak tutuklu isler CMK madde 331/2
geregi adli tatilde de goriilebilen acele islerden oldugu i¢in durusma giinii
belirlenirken bu iglerin durugsmasina 6ncelik tanimalidir.

Durusmanin yogunlugu ilkesi, durusma devresinin miimkiin oldukc¢a ara
verilmeksizin tek seferde tamamlanmasini ifade etmektedir.*® Bu ilkenin ve
usul ekonomisi ilkesinin ger¢eklesmesi amaci ile gabuklugun, en az masrafia
yargilamanin ve kolayca maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasinin geregi olarak
durugma devresi kisa siirede tamamlanmalidir. Bunun ig¢in de saniklarin,
taniklarin, bilirkisilerin, uzman kisilerin ilk oturuma tesrif edebilecekleri

27 Demirag, a.g.e., 5.346.

28 Toroslu, Feyzioglu, a.g.e., s.283.
29 Centel; Zafer, a.g.e., s.753.

30 Centel; Zafer, a.g.e., s.764.
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herkes i¢in makul bir tarih se¢ilmelidir.*! Boylece siibuta en kisa siirede ve
en etkili yolla varilmasi saglanacaktir.

Tebligat Kanunu madde 62’ye gore durusma saatinin de isabetli olarak
belirlenmesi gerekmektedir. Uygulamada ayni saate veya birbirine yakin
saatlere birden ¢ok durusma konulabilmektedir. Mahkeme bagkaninin veya
hakimin durugma giin ve saatlerini durusmalarin igerigine ve yogunluguna
gore tasnif etmesi gerekmektedir. Nitekim Yargitay Dordiincii Ceza Dairesi*?
de 31 Aralik 6gleden sonrasi resmi tatil oldugu halde durusma giinii verilen
ve bu giinde yapilan yargilama sonucu hiikiim kurulmasini kanuna aykiri
bulmustur.*

Adil yargilanma hakkinin bir gdriinlimii olan makul siirede yargilanma
hakkinin temini olarak durugma giiniiniin, durugma hazirliginda yapilmasi
gereken islemlerin bitirilmesini saglayacak kadar uzun hem de yargilamay1
uzatmayacak kadar kisa bir siire i¢in verilmesi gerekir ve durugsmanin miimkiin
oldugunca tek celsede bitirilmesi saglanmalidir.(CMK madde 190)**

B. Durusma I¢in Cagrilarin Yapilmasi ve Iddianamenin Samiga Tebligi

Adil yargilanma hakk1 ve silahlarin esitligi ilkesinin geregi olarak saniga
savunma i¢in makul bir siire taninmalidir. San1gin savunmasini etkili olarak
yapabilmesi i¢in durugma giinii ile iddianamenin ¢agr1 kagidi ile birlikte
saniga tebligi arasinda makul ve yeterli bir zaman bulunmalidir. CMK madde
176/4 geregi bu siire 1 haftadan az olamamakla birlikte; bu siireye mahkeme
tarafindan uyulmamasi halinde yine de durusmaya gelmek zorunda olan sanik,
durusmaya ara verilmesini CMK madde 190/2 sayesinde isteyebilecektir.*

Mahkeme, iddianameyi kabul edip durusma giiniinii belirledikten sonra
iddianameyi ¢cagr1 kagidi ile birlikte saniga teblig eder (CMK madde 175/2,
176/1). Tutuklu olmayan saniga teblig olunacak ¢agri1 kagidina mazereti
olmaksizin gelmediginde zorla getirilecegi yazilir (CMK madde 176/2).
Cagn kagidinda zorla getirmeye iliskin bir bildirimde bulunulmamigsa
zorla getirme islemi hukuka aykir1 olur ve bu durumda koruma tedbirleri
nedeniyle tazminat giindeme gelebilir. Sanigin hazir bulunmamasina ragmen

31 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.283.

32 Y4CD, 25.03.1977-2290/1928; Centel,; Zafer, a.g.e., s.753.

33 Centel; Zafer, a.g.e., s.753.

34 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, Agustos 2019, s.
696.

35 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.283.
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durusma yapilabilen hallerde, davetiyeye sadece hazir bulunmasa da durugma
yapilacagi yazilir (CMK madde 195).%

Cagr1 bildirimi ihtarath davetiye ile yapilir; ancak ¢agrinin sms, e posta vb.
araclarla yapilmasi miimkiindiir. Ancak bdylesi bir durumda sanik, tanik veya
bilirkisi cagriya uymazsa haklarinda zorla getirme tedbiri uygulanamayacaktir.
Ayrica dava konusu sug yalniz veya birlikte adli para cezasini veya miisadereyi
gerektiriyorsa sanik gelmese de durugma yapilabileceginden saniga yapilacak
cagri kagidinda gelmese de durugsmanin yapilacag belirtilecek (CMK madde
195); ancak sanik durugsmaya gelmediginde kolluk araciligiyla zorla (izharen)
durusmaya getirilemeyecektir.’’

Durusma giinii ayn1 zamanda tutuklu bulunan saniga da teblig olunacaktir.
CMK madde 176/3 uyarinca tutuklu sanigin ¢agrilmasi durusma giiniiniin
tebligi suretiyle yapilir. Saniktan durusmada kendisini savunmak i¢in bir
istemde bulunup bulunmayacagi ve bulunacaksa neden ibaret oldugunu
bildirmesi istenir; miidafii de sanikla birlikte davet olunur. Bu islem,
tutuklunun bulundugu ceza infaz kurumunda cezaevi katibi veya bu isle
gorevlendirilen personel yanina getirilerek tutanak tutulmak suretiyle
yapilir. Ister sanik tarafindan isterse baro tarafindan gérevlendirilmis olsun,
mahkemeye bildirilmis olmasi sartiyla miidafi de durusmaya davet edilecektir
(CMK madde 188/1).%®

Saniga gonderilen iddianamede yer almayan tanik, bilirkisi veya uzman
kisilerin ad ve soyadlarinin, delil olabilecek araglarin da ¢agri kagidinda
belirtilmesi, ¢elismeli muhakeme ilkesi ve silahlarin esitligi prensibi ile
dogrudan ilgilidir.*® Nitekim insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 10.
maddesinin®’ geregi olarak sanigin tam bir esitlik ortaminda yargilanmasina
imkan saglanmalidir.*!

CMK madde 223/9’a gore derhal beraat karar1 verilebilecek hallerde durma,
diisme veya ceza verilmesine yer olmadig1 karar1 verilemez. Bu hiikiim,
delil degerlendirmesi gerektirmeyen ve yargilama faaliyeti yapilmadan

36 Toroslu, Feyzioglu, a.g.e., 5s.283.

37 Centel; Zafer, a.g.e., 755.

38 Toroslu, Feyzioglu, a.g.e., s.285.

39 Centel; Zafer, a.g.e., 755.

40 [HEB Madde 10 — “Herkesin, hak ve viikiimliiliiklerinin belirlenmesinde ve kendisine herhangi
bir sug isnadinda bagimsiz ve yansiz bir mahkeme tarafindan tam bir esitlikle, hak¢a ve kamuya
acik olarak yargilanmaya hakki vardur.”.

41 Centel; Zafer, a.g.e., 755.
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karar verilebilen durumlarda islerlik kazanabilecektir.** Uygulamada tensip
asamasinda sugtan zarar gorenin davadan haberdar edilmeyip davaya
katilma hakki da taninmadan, sanik hakkinda beraat karar1 verildigi hallere
rastlanmaktadir. Her ne kadar derhal beraat karar1 verilmekle birlikte sanigin
daha fazla sug siiphesi altinda kalmamas1 saglanip adalete hizmet edilmis
olsa da davaya katilma hakki adil yargilanma hakkinin bir geregi oldugundan
aradaki hasssas denge bozulmus olacaktir. Bu konuyla ilgili Yargitay 6. Ceza
Dairesinin karar1 6nem arz etmektedir. Yargitay’a gore: “Sugtan zarar goren
kurum davadan haberdar edilip katilma olanag1 taninmadan, tensip karari
ile durusma agilmaksizin yazil sekilde beraat karart verilmesi” bozmay1
gerektiren bir sebep olarak goriilmiistiir.* Boylece bireysel iddia makamini
olusturan katilanin haklari ile bireysel savunmay1 olusturan san1gin haklari
aras1 hassas denge saglanmali ve tensip islemi ile durugsma agilmadan sanik
hakkinda beraat karar1 verilmemelidir.

C. Delillerin Toplanmasi

Deliller kural olarak sorusturma evresinde toplanir.*Ilgililerin durusmaya
cagrilmasi diginda sorusturma asamasinda toplanmayan delillerin de
toplanmasina tensip zapti ile karar verilebilir.*® Siibuta etki eden deliller
halihazirda iddianamede bulunmalidir. Ancak iddianame kabul edildikten
sonra yeni deliller ortaya ¢ikabilmektedir ve bu delillerinde durusmaya
getirilmesi istenebilir.*® Bunlar durugsma hazirlig1 devresinde toplanir
ve sorusturma evresinin eksikliklerinin giderilmesi saglanir.*’ Delillerin
mahkemeye getirilmesine iligkin talebe tevsii tahkikat (sorusturmanin veya
kovusturmanin genisletilmesi) talebi denilmektedir.*®

Miilga CUMK madde 214’te mahkeme bagkaninin veya yargicinin tanik
veya bilirkisi celbine ve bagkaca siibut sebeplerinin toplanmasina karar
verebilecegi hitkmiine benzer bir diizenleme mer’i CMK da yer almamaktadir.®
YENISEY e gore iddianamede gosterilmeyen tanigin re’sen mahkeme
tarafindan ¢agirilmas1 miimkiin degildir ve bu durum mahkemenin re’sen

42 Vahit Bigak, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 774.

43 Y6CD, 24.02.2010-14948/1109; Unver, Hakeri, age.,s 1791.

44 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.285.

45 Baran Dogan, Tensip Zapti Hazirlanmasi ve Ornegi, https://barandogan.av.tr/tensip-zapti-
hazirlandi-ne-demek.html, Erigsim Tarihi: 1.4.2020.

46 Centel; Zafer, a.g.e., s.757.

47 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.285.

48 Centel; Zafer, a.g.e., 757.

49 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.285.
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maddi gercegi arastiramayacagi seklinde yorumlanmaktadir.’® Baskan
veya yargicin kendiliginden tanik veya bilirkisi celbine veya delillerin
toplanmasina karar verip veremeyecegi konusu agik olmamakla beraber®'
ceza muhakemesi hukukunda resen arastirma ilkesinin bu yetkiyi hakim
veya mahkeme bagkanina bahsettigi sonucuna varilmalidir.

CMK madde 234/1-a-1’de magdur ve sikayet¢inin haklarindan biri olarak,
sorusturma evresinde delillerin toplanmasini isteme hakkinin varligindan
bahsedilmis ve bu hak sorusturma evresi ile sinirlandirilmistir. CENTER/
ZAFER’e gore bu hakkin sorusturma evresinde taninip kovusturma evresinde
taninmamasi silahlarin esitligi ilkesi ile ¢elismektedir.”> CMK madde 178’e
gore “Mahkeme baskani veya hakim, sanigin veya katilanin gésterdigi tanik
veya uzman kiginin ¢agrilmasi hakkindaki dilek¢eyi reddettiginde, sanik veya
katilan o kigileri mahkemeye getirebilir. Bu kisiler durusmada dinlenir.”
Sorusturma evresi ile siirlanan delillerin toplanmasini isteme hakki bu
madde ile beraber degerlendirildiginde aslinda kovusturma evresinde de
katilanin delil toplanmasini isteme hakkina sahip oldugu sonucuna ulagilabilir.
Kald1 ki magdur veya katilan delil toplanmasin1 isteyemese bile hakim
veya mahkeme bagskani, re’sen arastirma ilkesi geregi kendiliginden delil
toplamakla yiikiimliidiir.>

D. Diger Islemler

Kural olarak durusma hazirligi devresinde usule iliskin islemler
gerceklestirilmektedir. Ancak istisnai olarak bazi durumlarda mahkeme bu
devrede esasa iliskin iglemleri bizzat yapabilmekte ya da yaptirilmasina karar
verebilmektedir.®* Mahkeme, tanik veya bilirkisilerin naip veya istinabe
olunan hakim araciligiyla erken dinlenmesine karar verir veya yeniden
kesif yapilmasina ve muayeneye ihtiya¢ duyulursa da ayni hiikiim uygulanir
(CMK 180/1,2).% Miidafi tayini gereken durumlarda da miidafi tayinine de
bu devrede karar verilebilmektedir.

50 Feridun Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara, 2019, 5.698.

51 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.285.

52 Centel; Zafer, a.g.e., 759.

53 Re’sen arastirma ilkesi CMK da yer almamasina ragmen doktrinde ve AYM 'nin 2012 tarihli
kararinda ceza muhakemesinde resen arastirma ilkesinin séz konusu oldugu belirtilmistir. Bkz.:
AYM E:2011/43, K:2012/10, K.T.:19.1.2012.

54 Centel; Zafer, a.g.e., 752.

55 Centel; Zafer, a.g.e., 752.
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IV. ILK DURUSMA

Durusma, kovusturmanin en 6nemli devresidir; ¢linkii adli yolla maddi
gercege ulasmaya ¢alisan mahkeme sanigin suglulugu veya sugsuzlugunu
ortaya koyacaktir.”® Durusma hazirligi devresinde, tensip tutanagi ile yapilan
islemler ile yargilama bir iist agamaya taginacak ve iskeleti olugsmus yargilama
neticesinde nihai hilkme ulasilacaktir.

Ceza muhakemesinde durusma devresi {i¢ ana agamadan tesekkiil etmektedir.
Bunlar: durugsmanin baslamasi, durugsmanin yapilmasi ve durugsmanin
bitirilerek son kararm verilmesi seklindedir. Ilk durusma ise durusmanin
baslayip mahkemenin CMK 190’daki sartlarin varligi durumunda durusmay1
ertelemesi durumunda karsimiza ¢ikmaktadir. Ve yine ilk durusmanin,
durugmanin baslamasi asamasina tekabiil ettigi uygulamadaki 6rneklere
bakarak soylenebilir.

ilk durusmada genel olarak yapilacak islemler sirayla incelenmelidir.
Incelemeye ilk olarak hazir bulunmadan baslanilmasi icap etmektedir.

A. Hazir Bulunmasi Zorunlu Kisilerin Yerini Almasi

Durusma, CMK madde 192 geregi mahkeme baskani veya hakim tarafindan
yonetilir. Durusmanin baslangicinda yapilacak ilk is durusmay1 baslatmaktir.®”
[k durusmanin baglamast igin 6ncelikle durusmada hazir bulunmasi kanunen
zorunlu kisilerin yerlerini almas1 gerekmektedir. CMK madde 188’e gore
kanunen durugmada hazir bulunmasi gerekenler sirasiyla; hitkme katilacak
hakimler®® ve Cumhuriyet savcisi ile zabit katibinin ve Kanunun zorunlu
midafiligi kabul ettigi hallerde miidafidir. Sanigin ve miidafiinin hazir
bulunup bulunmadigi, ¢cagrilmis tanik ve bilirkisilerin gelip gelmedikleri
saptanarak durugmaya baslanir. Nitekim hazir bulunmasi kanunen zorunlu
olan kisilerin yoklugunda durusma yapilmast CMK madde 289/1-e geregince
mutlak bozma nedenidir.

Sanik, durugmaya bagsiz (kelepgesiz) olarak alinir. Bunun amaci, sanigin
herhangi bir baski ve sinirlama altinda kalmadan savunma hakkini etkili

56 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.287.

57 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.298.

58 Hakimlerin durusmada maddi ve manevi olarak hazir bulunmalari kanuni bir gerekliligin dtesinde
dogrudan dogruyalik (vasitasizhik) ilkesinin bir geregidir. Bahri Oztiivk; Durmus Tezcan, Mustafa
Ruhan Evdem; 0zge Sirma Gezer, Yasemin Saygilar Kirit; Esra Alan Akcan; Efsen Erden Tiitiincii;
Ozdem Ozaydm, Ana Hatlariyla Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayinlari, Eyliil 2017, Ankara,
5.429.
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sekilde kullanabilmesidir. Bu usul kuralina riayet edilmeden ilk durugmaya
baslanmas1 hukuka aykirilik olusturacaktir.

Nihayetinde durusmada hazir bulunmasi gerekenler yerini aldiktan sonra ilk
durusmaya baslanir. Bu asamada hakim veya mahkeme bagkani durusmanin
basladigini, iddianamenin kabulii kararini sesli okuyarak ve tutanaga gecirerek
aciklar (CMK madde 191/1).% Iddianame CMK madde 174/3 geregi kabul
edilmis sayilsin ya da agik¢a kabul edilsin mahkeme iddianamenin kabulii
hususunda bir karar vermek zorundadir.®

Saptama iglemi tamamlandiktan sonra taniklar, siras1 geldik¢e birer birer iceri
alinmak tizere, durusma salonundan ¢ikarilir (CMK madde 52/1, 191/2).!
CMK madde 191/3te belirtildigi lizere “durusmada, sirasiyla; a) Sanigin
actk kimligi saptanir, kisisel ve ekonomik durumu hakkinda kendisinden
bilgi alimr, b) Iddianame veya iddianame yerine gecen belgede yer alan
su¢lamanin dayanagini olusturan eylemler ve deliller ile su¢lamanin
hukuki nitelendirmesi anlatilir. ”. 2016 tarihli degisiklikten 6nce iddianame
saniga ilk durusmada okunurdu. Genis kapsamli veya birden ¢ok sanikli
davalarda iddianamelerin okunmasi biiyiik bir zaman kaybi1 olusturuyor ve
bu da yargilamanin gereksiz yere uzamasina sebep oluyordu. Bu agidan
iddianamenin okunmasi yerine anlatilmasina yonelik yeni diizenleme
yerinde kabul edilebilir.

Iddianamenin saniga tebligi ile durusma giinii arasinda bir hafta gegmemisse,
mahkeme baskan1 veya hakim, CMK madde 190/2 geregi durusmaya ara
verilmesini isteme hakki oldugunu saniga hatirlatir. Saniga yiiklenen sug
hakkinda agiklamada bulunmamasinin kanuni hakki oldugu ve CMK madde
147°deki diger haklar bildirilir. Ayrica burada mahkeme her somut olayda
yargilamanin yogunluguna gore bu bir haftalik siireyi ayarlamalidir. Her
durumda saniga savunmasini hazirlamak igin bir hafta siire verilmesi adil
olmayabilir. Ornegin AIHM Ocalan/Tiirkiye kararinda, 17.000 sayfalik
dokiiman bakimindan savunmay1 hazirlamak i¢in taninan iki haftalik stireyi
yetersiz bulmus ve ihlal karari vermistir.*

59 Yenisey, a.g.e., 5.733.

60 Yenisey, a.g.e., s.733.

61 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.298.

62 Hakan Karakehya, Ceza Muhakemesinde Sanigin Meramini Anlatabilme Hakkinin Unsurlari,
5.204, https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/331512, Erisim Tarihi: 5.4.2020.
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B. Sanigin Sorgusu

Sanigin sorgusuna ge¢gmeden Once yer yoniinden yetkisizlik iddialar1
ve yargicin reddi taleplerinde bulunulur.®® CMK 191/3-d uyarinca sanik
aciklamada bulunmaya hazir oldugunu bildirdiginde usuliine gore sorgusu
yapilir. Sorgu islemi CMK 147 ve 148% dikkate alinarak mahkeme bagkani
veya hakim tarafindan yapilir.

CMK madde 196/4 geregi hakim veya mahkemenin zorunlu gordiigii
durumlarda, ayn1 anda goriintiilii ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi
suretiyle yurt icinde bulunan sanigin sorgusu yapilabilir veya durugmalara
katilmasina karar verilebilir. Mahkeme, eger sanigin huzura getirilmesi
miimkiin degilse ve atili sug alt sinir1 5 y1l veya daha az cezay1 dngdriiyorsa;
sorgu islemini istinabe yoluyla da yapilabilir. Ancak bu asgamada mahkeme
istinabe yoluna bagvuracaksa, sorgulama yapacak olan mahkemeye iddianameyi
gondermek zorundadir. Clinkii 6nce iddianame anlatilacak ve ardindan da
sorgu islemine gecilecektir.(CMK madde 191/1-b, d)

Sanigin sorgusu, ceza muhakemesi islemleri agisindan bir mahkeme
makami igslemidir. Toplu mahkemelerde sorgunun mahkeme baskani

63 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., 5.299.

64 CMK Madde 147 — (1) Siiphelinin veya samigin ifadesinin alinmasinda veya sorguya ¢ekilmesinde
asagidaki hususlara uyulur:

a) Siipheli veya sanmigin kimligi saptanir. Stipheli veya sanik, kimligine iliskin sorular: dogru olarak
cevaplandirmakla yiikiimliidiir.

b) Kendisine yiiklenen sug anlatilir.

¢) Miidafi secme hakkinin bulundugu ve onun hukuki yardimindan yararlanabilecegi, miidafiin ifade
veya sorgusunda hazir bulunabilecegi, kendisine bildirilir. Miidafi se¢ecek durumda olmadigi ve bir
miidafi yardimindan faydalanmak istedigi takdirde, kendisine baro tarafindan bir miidafi géreviendirilir.
d) 95 inci madde hiikmii sakli kalmak iizere, yakalanan kisinin yakinlarindan istedigine yakalandig
derhal bildirilir.

e) Yiiklenen su¢ hakkinda ac¢iklamada bulunmamasimin kanuni hakk: oldugu séylenir.

) Stipheden kurtulmast i¢in somut delillerin toplanmasini isteyebilecegi hatirlatilir ve kendisi aleyhine
var olan siiphe nedenlerini ortadan kaldirmak ve lehine olan hususlar ileri siirmek olanagi taninur.
g) Ifade verenin veya sorguya cekilenin kisisel ve ekonomik durumu hakkinda bilgi alinr.

h) Ifade ve sorgu islemlerinin kaydinda, teknik imkanlardan yararlanilr:

i) Ifade veya sorgu bir tutanaga baglamr. Bu tutanakta asagida belirtilen hususlar yer alir:

1. [fade alma veya sorguya cekme isleminin yapildig: yer ve tarih.

2. [fade alma veya sorguya cekme sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlari ile ifade veren
veya sorguya ¢ekilen kisinin agik kimligi.

3. [fade almanmn veya sorgunun yapilmasinda yukaridaki islemlerin yerine getirilip getirilmedigi,
bu islemler yerine getirilmemis ise nedenleri.

4. Tutanak iceriginin ifade veren veya sorguya ¢ekilen ile hazir olan miidafi tarafindan okundugu
ve imzalarimin alindigi.

5. Imzadan ¢ekinme hélinde bunun nedenleri.
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tarafindan yapilmis olmasi bu islemin hukuki niteligini etkilemeyecek;
sorgu islemi sekli yonden fiili ve s6zlii bir islem oldugu i¢in sanigin sorgu
beyanlar1 durugma tutanagina gegirilecek ve bu islem yazili hale getirilmis
olacaktir.®® Bu agidan sorgu islemi mahkeme makami karari oldugu ve bu
isleme kars1 da CMK’da itiraz dngoriilmediginden yapilan sorguya karsi
itiraz kanun yolu kapalidir. Muhakemenin seyrini etkileyen sorgu gibi bir
isleme kars1 itiraz imkan1 ongoriilmemesi silahlarin esitligi ilkesine aykiri
olarak degerlendirilebilir; hatta istinaf kanun yolu kapali olan bir dava ise
bu durum daha da biiyiik sorun olusturmaktadir.

Mahkeme ilk durusmaya gelen sanigin durugsmanin devamu siiresince hazir
bulunmasini saglar ve savusmasini dnlemek i¢in gereken tedbirleri alir (CMK
194/1); ancak sanik savusur veya ara vermeyi izleyen oturuma gelmezse, dnceden
sorguya ¢ekilmis ve artik hazir bulunmasina mahkemece gerek goriilmezse,
dava yoklugunda bitirilebilir (CMK 194/2).% Eger sanik gaipse ya da ilk
durugmaya getirilememisse bu durumda durusma yapilamayacak, dolayisiyla
durusma baglayamayacak olup durusma baska bir giine birakilacaktir.®
Burada durusmaya ara vermeden s6z edilemeyecektir; ¢ilinkii ara verme
ancak baslamis durusmalarda s6z konusu olacak, bu durumda durusmanin
baslamasi i¢in yeni bir tarih tayin edilecektir.®® Durugsma yapilmasina
baslanmamasi gereken hallerde durugsma yapilmaya baslanmissa, durusmada
gerceklestirilen islemler yapilmamis sayilmalidir.®” Ancak CMK madde
193/2 ve 195 gibi istisnai durumlarda yoklukta durusma yapip mahkumiyet
disinda hiikiim kurmak da miimkiin olabilecektir.”

Sanik durugsmaya gelmedigi i¢in sorgusu yapilamamis olsa dahi durugmaya
devam edilebilecek; sonradan durugsmaya gelmesi halinde o ana kadar ikame
edilen deliller bildirilecektir.”

C. Durusmadan Bagisik Tutulma

Sanigin durugsmadan bagisik tutulmasi (vareste tutulma) talebi de ilk durusma
asamasinda s6z konusu olabilecektir. CMK 196/1 uyarinca mahkemece

65 Demirag, a.g.e., s.351

66 Toroslu; Feyzioglu, a.g.e., s.299-300

67 Yenisey, a.g.e., s.731-732.

68 Yenisey, a.g.e., s.732.

69 Yenisey, a.g.e., s.732.

70 Cumhur Sahin; Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku —II-, Seckin Yayinlari, Ankara
2020, s. 127.

71 Sahin; Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku — 11, s. 127.
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sorgusu yapilmis olan sanik veya bu hususta sanik tarafindan yetkili kilindig1
hallerde miidafi isterse, mahkeme sanig1 durusmada hazir bulunmaktan
bagisik tutabilir. Burada 6nem arz eden husus, sanigin vareste tutulabilmesi
icin mutlaka sorgusunun dnceden yapilmis olmasi sartidir. Bu sart AIHS
madde 6’da ve T.C. Anayasasi madde 36’da diizenlenen adil yargilanma
hakkinin bir geregidir.

D. On Odemenin Uzlasmanin veya Seri Muhakeme Usuliiniin
Hatirlatilmas

CMK madde 174’e gore 6n 6demeye veya uzlastirmaya tabi oldugu
sorusturma dosyasindan agik¢a anlasilan islerde 6n 6deme veya uzlastirma
usulii uygulanmaksizin diizenlenen iddianame Cumhuriyet Bagsavciligina
iade edilir. On 6demeye tabi olan isler, sehven iddianamede gz oniinde
bulundurulmamis ve mahkeme de bu eksikligi fark etmeden iddianameyi
kabul edip kovusturmay1 baglatmissa ya da 6zel kanunlar geregi cumhuriyet
savcisi tarafindan iddianame diizenlenmeksizin isin dogrudan mahkemeye
intikal etmesi halinde mahkeme, kovusturmadan sorusturmaya doniilemeyecegi
icin saniga 6n 6deme yolunu hatirlatmali ve bu usulii uygulamalidir.”> Bu
asamada mahkeme iddianameyi iade edemeyecek veya gorevsizlik karari
veremeyecektir.

Uzlastirmada ise durum farklidir. Uzlagtirmaya tabi bir suga iligkin kamu
davasinda bu usul uygulanmadan iddianame diizenlenip mahkemece kabul
edildiginde uzlastirma islemleri gerceklestirilmek {izere mahkemece dosya
uzlastirma biirosuna gonderilecektir (CMK madde 253, 254/1).” Uzlasma
gerceklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma sonucunda sanigin edimini
defaten (bir defada) yerine getirmesi halinde, davanin diigmesine karar verir.
Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi veya
siireklilik arz etmesi halinde; sanik hakkinda, 231’inci maddedeki sartlar
aranmaksizin, hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilecektir
(CMK madde 254/2).

Iddianamenin iadesi sebeplerinde biri olarak seri muhakeme usuliine tabi
oldugu sorusturma dosyasindan agik¢a anlasilan iglerde seri muhakeme
usulii uygulanmaksizin iddianame diizenlenmesi CMK madde 174/1-c’de
belirtilmistir. Ancak heniiz uygulamada seri muhakeme usulii uygulanmadan

72 Sahin; Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku 1, s. 81.
73 Yenisey, a.g.e., s.736
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iddianame diizenlenip ve bu iddianame kabul edildikten sonra bu eksikligin
fark edilmesi ihtimali lizerine ne yapilacagi hususu agik degildir. Kanuni bir
¢oziimil de olmayan bdylesi bir ihtimalde kanimizca mahkeme; kovusturmadan
sorusturma evresine doniilmezlik ilkesi geregi iddianameyi Cumbhuriyet
Bagsavciligina iade edemeyecektir. Bu durumda mahkeme durma karari verip
seri muhakeme usulii denenmek iizere dosyay1 ilgili saveciliga gondermeli ve
savcinin talepnamesine uygun olarak seri muhakeme usuliinii igletmelidir.
Eger seri muhakeme usulii uygulanip hiikiim kurulma olanagi olursa bu
durumda durma karar1 neticesinde davanin diismesi karar1 verilmeli; eger
bdyle bir ihtimal yoksa durma karar1 sonrasi yargilamaya devam edilmelidir.

E. Durusmamn Kapalilig:

Genel ahlakin ya da kamu giiveninin kesin olarak gerekli kildigi durumlarda
durugmanin bir kisminin veya tamaminin kapali yapilmasina mahkemece ilk
durusmada karar verilebilecektir. Durugmanin kapali yapilmasi konusundaki
gerekeeli karar ile hiikiim agik durugmada agiklanir (CMK 182).

Zorunlu kapalilik halinde yani sanik 18 yasindan kiiclikse mahkeme ilk
durusmada kapalilik karar1 verecektir (CMK 185). A¢ik durusmanin
icerigi, milli glivenlige veya genel ahlaka veya kisilerin sayginlik, onur ve
haklarina dokunacak veya sug islemeye kigkirtacak nitelikte ise; mahkeme,
bunlar1 6nlemek amaci ile ve gerektigi 6l¢tide durugmanin igeriginin kismen
veya tamamen yayimlanmasini yasaklayacak ve kararini agik durusmada
aciklayacaktir. Ancak uygulamada bu kurala riayet edilmedigi; basta 6zel
hayatin gizliligi olmak iizere pek ¢ok temel hak ve hiirriyetin basin hiirriyeti
adr altinda ihlal edildigi goriilmektedir.”

F. Diger Islemler

Kural olarak durusmaya ara verilmeksizin devam edilir. Ancak, zorunlu
hallerde davanin makul siirede sonuglandirilmasini olanakli kilacak surette
durusmaya ara verilebilir (CMK madde 190). Mahkeme, ilk durusmada hangi
islemleri yapacagina, ilk durugsmay1 ne zaman sonlandiracagina durugsmaya
ara vermek suretiyle kendisi karar verecektir.

Istinaf yargilamasinda durusmali islerde de ilk durusma, ilk derece yargilamasi
ile biiyiik olctide ortiismektedir. Bununla birlikte durugsma agildiginda 282.
maddede gosterilen istisnalar disinda bu kanunun durusma hazirligi, durusma

74 Oztiirk, Tezcan; Erdem; Sirma Gezer; Saygilar Kirit; Alan Akcan,; Erden Tiitiincii; Ozaydm,
a.ge., 5.027.

306



Ars. Gor. Burak TAS

ve karara iligkin hiikiimleri uygulanir. Bu istisnalar sirasiyla su sekildedir:

a) Durusma, bu Kanunun 6ngordiigii genel hiikiimlere gore basladiktan
sonra gorevlendirilen iiyenin inceleme raporu anlatilir.

b) Ilk derece mahkemesinin gerekgeli hitkmii anlatilir.

¢) i1k derece mahkemesinde dinlenilen taniklarin ifadelerini igeren tutanaklar
ile kesif tutanaklar1 ve bilirkisi raporu anlatilir.

d) Bolge adliye mahkemesi durusma hazirligi asamasinda toplanan delil
ve belgeler, yapilmigsa kesif ve bilirkisi agiklamalarina iligkin tutanak ve
raporlar anlatilir.

e) Bolge adliye mahkemesi durugsmasinda dinlenilmeleri gerekli goriilen
tanik ve bilirkisiler ¢agrilir.

f) Sanik, miidafii, katilan ve vekilinin davetiye teblig edilmesine ragmen
durusmaya gelmemesi halinde durusmaya devam edilerek sanigin sorgu
tutanaklar1 anlatilmak suretiyle dava yokluklarinda bitirilebilir. Ancak,
195’inci madde hiikiimleri sakli kalmak tizere, sanik hakkinda verilecek
ceza, ilk derece mahkemesinin verdigi cezadan daha agir ise, her halde
sanigin dinlenmesi gerekir.

Temyizde durugma (murafaa) yapilacagi zaman uygulanacak usul CMK madde
300°de belirtilmistir. Bu maddeye gore durusmadan once gorevlendirilen
{iye veya tetkik hakimi tarafindan hazirlanan rapor iiyelere agiklanir. Uyeler,
ayrica bizzat dosyay1 incelerler. Bu hususlar gerceklestikten sonra durugsma
acilir. Yargitay hukukilik denetimi yapmakla gorevli oldugu i¢in tanik ve
bilirkisi beyanlarina bagvurma, kesif gibi siibuta erismeye yonelik islemler
gerceklesmeyecektir.

Degerlendirme

Calisma baglaminda degerlendirilmesi gereken dnemli konulardan birisi
hakimin tensip zaptinin diizenlenmesine katilmasinin ihsas-1 rey olusturup
olusturmayacagi meselesidir. CMK madde 23/1°e gore bir karar veya hiikkme
katilan hakim, yiiksek gorevli mahkemece bu hiikme iligkin olarak verilecek
karar veya hilkkme katilamayacaktir. Tensip zapti1 da ara karar niteliginde
oldugu i¢in ilk bakista tensip zaptinin diizenlemesine katilan hakim, ytiksek
gorevli mahkemece verilecek karara katilamayacagi sonucuna varilabilir.
Ancak salt lafzi yorum, uygulama bakimindan amaca hizmet edecek
nitelikte sonu¢ dogurmayacaktir. Kanun lafzi anlamiyla kabul edildiginde
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muhakeme islemlerinin etkili ve hizli bir sekilde yiiriimeyecegi aciktir. Bu
husus Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 2010 tarihli bir kararina da konu
olmustur.” S6z konusu karara gére “I- Ilk derece yargilama sirasinda,
sadece mahkemece yapilan ve sanik, miisteki ve taniklarin mahkemeye
cagrilmasi ile san1gin dogum ve sabika kaydinin istenmesine iliskin olan
tensip zaptinin diizenlenmesine katildig1 anlagilan hakimin, ayn1 dava
hakkinda verilen hitkkme yonelik olarak yasa yararina bozma yasa yoluna
basvurulmast iizerine Yargitay Ozel Dairesi'nce gergeklestirilen incelemeye
ve inceleme sonunda verilmis bulunan kararlara katilmis bulunmasi; «tensip
kararinin», «hakimin, sanigin suglu olup olmadigi konusunda diisiince
olusturdugunu gosteren kararlardan» olmamasi nedeniyle, 5271 sayili
TCY 'nin 23. maddesine aykirilik olusturmaz.” Yargitay Ceza Genel Kurulu
bu kararinda tensip zaptinin diizenlenmesine katilan hakimin ayni dava
hakkinda verilen hiikme yonelik olarak yasa yararina bozma yasa yoluna
basvurulmast iizerine Yargitay ozel dairesince gerceklestirilen incelemeye
ve inceleme sonunda verilen kararlara katilabilecegi ve tensip kararmin
hakimin samgin su¢lu olup olmadigi konusunda diisiince olusturdugunu
gosteren kararlardan olmadigi sonucuna ulasmistir.

Son olarak, yargilamanin etkili ve makul siirede sonug¢landirilmasina hizmet
eden tensip asamasinin, ceza muhakemesinin temel ilkeleri basta olmak tizere
higbir usuli kurala aykir1 olmadig1 agiktir. Thsas-1 rey bakimindan akillarda
sliphe olusturan husus ise Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun yerinde olan
karari ile aydinlatildig1 sylenebilir.

Calismanin dordiincii ve son ayagi olan ilk durugma asamasinda deginilmesi
gereken noktalardan biri uygulamadaki hukuka aykiriliklardir. Uygulamada
bazi davalarda, tensip zapt1 diizenlendikten sonra verilen ilk durusma giiniinden
once mahkeme dosyay1 kendiliginden degerlendirebilmektedir. Mahkeme ilk
durusma giiniinden 6nce, yargilamada hazir bulunmasi gerekenler olmadan,
mahkeme heyeti ve Cumhuriyet savcist ile toplanip oturum agabilmektedir.”
Bu uygulamanin sebebini ise taniklarin sehir diginda bulunmasi ve ilk
durugma giiniinden 6nce dinlenmesi gerekliligi tizerinden gereksiz talike

75 YCGK E. 2010/11-246, K. 2010/266, T. 21.12.2010. Mustafa Ozen, Ogreti ve Uygulama Isiginda
Ceza Muhakemesi Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 256.
76 Fahrettin Kayhan, Ceza Muhakemesinde Géostermelik Durusma, Hukuki Haber Internet Sitesi
Siire¢ Incelemesi, https://www.hukukihabernet/makale/ceza-muhakemesi-uygulamasinda-gostermelik-
durusma-ilkesi-h432499.html, Erisim Tarihi: 17.04.2020., para.3-4.
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sebep olmamak gibi ¢esitli bahanelere dayandirdiklar: da goriilmektedir.”’
Halbuki boylesi bir durumda miidafi olmadan taniklar dinlenmekte ve CMK
201’in"® midafinin taniklara ve yargilama ilgililerine dogrudan soru sorma
hakki vermesi dikkate alindiginda ¢elisme ilkesi hice sayilmaktadir. Ayrica
bu durum ceza muhakemesinde sozliiliik ve yiize karsilik (vicahilik) ilkeleri
ihlal edilmis olacak ve durugsmadan beklenen amag gerceklesmemis olacaktir.

[k durusma hususunda deginecegimiz son nokta, CMK madde 177/1°de”
yer alan, durugma giiniinden en az bes giin 6nce mahkeme baskanina veya
hakime dilekg¢eyi verme hiikkmiine uyulmadiginda; yani taniklar dinlenilmek
tizere dogrudan mahkeme huzuruna getirildiklerinde ne olacagidir.

Bes giin 6nceden bildirimde bulunmanin amaci; mahkeme sanigin tanik
dinletme istegini kabul ettiginde bu taniklarin Cumhuriyet savcisina,
magdur veya sugtan zarar gorene® bildirilmesini saglamaktir.®! Boylece
tanikliktan ¢ekinme sebepleri varsa bunlarin ileri stiriilmesi (¢ekinme hakkinin
hatirlatilmasi) ya da Cumhuriyet savcisi, magdur veya sugtan zarar géren
tarafindan tanik beyanlarina karsi savunma ve karst goriis belirtme imkanin
saglanmasi miimkiin olabilecektir.** Ancak sanigin bu bes giinliik bildirim
stiresine uymadig1 gerekgesi ile ilk durugmaya getirilen taniklarin dinlenilmesi
talebi reddedilmemelidir; zira CMK madde 178/1% hiikmii dolayli olarak bes
giinliik stireye uyulmadiginda da durugmaya getirilen taniklarin mahkemece
dinlenilmek zorunda oldugu sonucunu dogurur.** Burada mahkeme, bes

77 Fahrettin Kayhan, a.g.e., para.4

78 CMK Madde 201 — (1) Cumhuriyet savcisi, miidafi veya vekil sifatiyla durusmaya katilan avukat,
sanmiga, katilana, taniklara, bilirkisilere ve durusmaya ¢agrilmis diger kisilere, durusma disiplinine
uygun olarak dogrudan soru yéneltebilirler. Sanik ve katilan da mahkeme baskani veya hdkim
araciligi ile soru yoneltebilir. Yoneltilen soruya itiraz edildiginde sorunun yéneltilmesinin gerekip
gerekmedigine, mahkeme baskani karar verir. Gerektiginde ilgililer yeniden soru sorabilir.

(2) Heyet halinde gérev yapan mahkemelerde, heyeti olusturan hakimler, birinci fikrada belirtilen
kisilere soru sorabilir.

79 CMK Madde 177 — (1) Sanik, tanik veya bilirkisinin davetini veya savunma delillerinin toplanmasin
istediginde, bunlarmn iliskin oldugu olaylar: géstermek suretiyle bu husustaki dilek¢esini durusma
giiniinden en az bes giin once mahkeme baskanina veya hdkime verir.

80 Burada katilandan bahsedilmemesinin nedeni, heniiz ilk durusma gerceklesmedigi ve katilan
sifatint kazanmanin da katilma isteginin durusma tutanagina gegirilmesine bagl olmasidir.(CMK
madde 238/1)

81 Ozen, a. g.e., s. 899.

82 Ozen, a. g.e., s. 899.

83 CMK Madde 178 — (1) Mahkeme baskani veya hdkim, sanigin veya katilanin gésterdigi tanik veya
uzman kisinin ¢cagrilmasi hakkindaki dilekgeyi reddettiginde, sanik veya katilan o kisileri mahkemeye
getirebilir. Bu kisiler durusmada dinlenir.

84 Mahkemenin tanik dinletme dilekgesini reddettiginde durusmaya getirilen taniklari dinleme
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giinliik siireye uyulmadiginda ilk durusmayi erteleme karari almalidir; ¢linkii
Cumhuriyet savcisi, magdur veya suctan zarar gérenin, tanik beyanlarina
kars1 bunlar1 bertaraf edebilme imkan1 saglamaya yonelik siire kazanmasi
gerekmektedir.?> Eger Cumhuriyet savcisi, magdur veya sugtan zarar gorene
goriiglerini bildirme imkan1 vermeden tanik dinlenirse ve bu tanik ifadeleri
de hiikme esas alinirsa bu durum bozma nedeni sayilmalidir.®

Sonuc¢

Ceza muhakemesinin en dnemli amaci adli yolla maddi gergege ulagsmaktir.
Bu amaca ulagmak i¢cin muhakemenin ilerleyisine yonelik plan ve program
olusturmak, muhakeme faaliyetinin etkinligini artiracaktir.

Ceza muhakemesi iki biiylik evreden olusmaktadir. Sorusturma evresi sug
sliphesinin arastirilip iddia olusturmaya; kovusturma evresi ise sanigin bu
iddiadan kurtulmak iizere bunu bertaraf edici savunmada bulunmay1 ve
nihayetinde hakimin iddia ve savunmay1 harmanlayip bundan bir sonug
¢ikarmasina dayanmaktadir. Kovusturmanin dort ana devresinden ilkini
olusturan durusma hazirlig1 devresi de hiikme ulasmada yapilmasi gereken
teknik islemlerin haritasini olusturmaya yardimci olmaktadir. Bu devre ayni
zamanda yargilamanin en kisa siirede ve en az masrafla sonuglandirilmasini
saglayarak usul ekonomisi ilkesine; saniga savunma imkani igin siire ve
imkan tantyarak silahlarin esitligi ilkesine ve ¢elisme ilkesine, yargilamanin
plan dahilinde ilerlemesini saglayarak makul siirede yargilanma hakkina,
yargilamanin en az celsede, hakimin delillerle daha kisa zaman araliginda
etkilesimde bulunmasi ve durusmanin en etkili sekilde sonlandirilmasina
yonelik olmasi ile durusmanin yogunlugu ilkesine hizmet etmektedir.

Durusma hazirligi devresi, iddianamenin ilgili mahkemesince kabul edilmesi
ile baslamaktadir. iddianamenin kabulii asamas1 sorusturma evresinin son
asamasinda yer almasina binaen ¢ok 6nemli bir islevi yerine getirmektedir.
Bu agamada muhakeme hukuku ilkelerinin halel gérmemesi ve sanik ile
magdur haklarinin zedelenmemesi i¢in oldukca 6zenli davranilmalidir.
Binaenaleyh iddianameyi kabul eden makam ile yargilamay: yiiriitecek

zorunlulugu varsa bes giinliik siireye uyulmadiginda durusmaya getirilen taniklar: evliyetle dinlemek
zorunlulugu séz konusudur. Kaldi ki bu durum AIHS madde 6/3-d (Iddia taniklarint sorguya cekmek
veya ¢ektirmek, savunma taniklarimin da iddia taniklariyla ayni kosullar altinda davet edilmelerinin
ve dinlenmelerinin saglanmasini istemek) ve silahlarin esitligi ilkesinin de bir geregidir.

85 Ozen, a. g.e., s. 899.

86 Ozen, a. g.e., s. 899.
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makamin ayn1 olusunun mahkemede ihsas-1 reye viicut verecegine yonelik
doktrinde elestiriler bulunmaktadir. Ancak iddianamenin kabulii karari
celisme ilkesi 15181nda okundugunda bu elestirilerin yerinde olmadigi ve
mevcut durumun mahkemede ihsas-1 reye viicut vermeyecegi anlasilacaktir.

Tensip durugmasi ile mahkeme ilk durusma giiniinii de belirlemektedir.
[k durugsmada da yapilmas gereken islemler mahkemenin durusmaya ara
verip vermemesi durumuna gore degismektedir. Kural olarak durusma tek
oturumda bitirilmelidir. Bu kurala doktrinde durusmanin yogunlugu ilkesi
denir. Ancak zorunlu sebeplerin varligi durumda mahkeme durugmaya ara
verebilecek ve boylece ilk durusma tamamlanip durugmaya ikinci celsede
devam edilecektir. Ilk durusmada 6zellikle kapalilik ve agik durusmanin
gizliliginin ihlali ve yazili yargilamaya yol acabilecek uygulamalara son
verilmeli ve mevcut hak ihlallerine son verecek uygulamalar kanun koyucu
tarafindan diizenlenmelidir.

Seri muhakeme usuliiniin uygulanmasinin ihmal edildigi ve bu ihmalin
kovusturma asamasinda ortaya ¢ikmasi ihtimalinde yargilamanin akibetinin
nasil olacagi kanunda acik¢a diizenlenmemistir. Bu eksikligin, uygulamada
heniiz bir 6rneginin olmamasina ragmen biiyiik bir sorunu temsil ettigi agiktir.
Bu ¢alismada olmasi gerekene yonelik belirtilen goriis, uygulamada mevcut
olabilecek sorunu ¢6zmede oldukea elverislidir. Calismada bahsedilen goriise
gore seri muhakeme usuliiniin uygulanmadiginin kovusturma asamasinda
fark edilmesi durumunda mahkeme durma karar1 verip seri muhakeme
usulii denenmek tizere dosyayi ilgili savciliga gondermeli ve savcinin
talepnamesine uygun olarak seri muhakeme usuliinii isletmelidir. Eger seri
muhakeme usulii uygulanip hiikiim kurulma olanag olursa bu durumda durma
karar1 neticesinde davanin diismesi karar1 verilmeli; eger boyle bir ihtimal
yoksa durma karar1 sonrasi yargilamaya devam edilmelidir. Bu yontem ile
mahkeme, usul ekonomisi ilkesine uygun sekilde davay1 sonlandirabilecek
ve ayni davanin bir daha mahkeme Oniine tasinmasina engel olabilecektir.

Uygulamada ilk durusmanin basi ve sonu sinirlandirilmamaistir. Durugma
hazirlig1 devresi ile amaglanan ve daha iyi bir yargilamay1 saglamaya yonelik
tensip zapti gibi uygulamalardan beklenen etkinin saglanabilmesi i¢in durusma
devresinde de belli basli planlara gereksinim vardir. Ceza muhakemesinde
de, hukuk yargisinda oldugu gibi bir 6n durusma mahiyetinde kisa bir
durusma agsamasina ihtiya¢ vardir. Bu asamada silibuta varmadan evvel
usule iliskin, muhakeme sartlarina iliskin, hiikkmiin istinafta ve temyizde
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usulen bozulmasini engellemeye yonelik bir arastirmaya yogunlasildigi
bir asama gerekmektedir. Yargilama her ne kadar tek oturumda bitirilmesi
gerekmekteyse de uygulamada bunun imkansiz oldugu agiktir. Bu agidan
bakildiginda kanun koyucu tarafindan durusma devresinin oturum bazinda
asamalara ayrilmas1 gerekmektedir. On durusma, esas durusmasi ve hiikiim
durusmasi olarak durugmalarin ayristirilmasi uygulamada gereksiz celse
ertelemelerinin de oniine gegebilecektir.
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Konferans Bildirisi

Birlikte (Ortak) Velayete Yonelik Isvicre Yargt
Kararlarinin Degerlendirilmesi

Dr. Ogr. Uyesi Adem YELMEN!

Oz

Ebeveyn ile cocuk arasindaki iligki bir ideale dayanmaktadir. Bu da, gocugun
her iki ebeveynle de iliskiyi siirdiirebilmesi ve birlikte (ortak) velayet
durumunda her iki ebeveyne de esit mesafede olmasidir. Bunun yaninda,
esler bosanmis olsalar dahi ¢ocuklar1 konusunda birlikte hareket etmeye
devam etmelidir.

Calismada, Isvicre kanton mahkemelerinin ve Federal Mahkemenin, birlikte
(ortak) velayet ile ilgili vermis olduklar1 baz1 kararlar incelenmistir. Bu
kararlarda birlikte (ortak) velayete hiikmedilebilmesi i¢in gozetilen kriterler
ve sistemin olumlu ve olumsuz yonleri tespit edilmeye calisilmistir. Ozetle,
basarili bir birlikte (ortak) velayetin bir kazan-kazan durumu oldugu ifade
edilebilir. Gergekten de sistem saglikli islediginde, ¢ocuklar ile sadece bir
degil her iki ebeveyn arasindaki iliski giiglenmektedir. Ayrica birden fazla
cocuk durumunda, kardeslerin birbirinden ayrilmamasi da saglanir. Bunun
yaninda ebeveynler kendi 6zel hayatlarin1 da dengeleme imkanina sahip
olabilmektedir. Ancak birlikte (ortak) velayete hilkmedilirken birtakim
kriterlerin gozetilmesi gerekmektedir. Bu ¢alisma ile s6z konusu kriterler,
Isvigre yarg1 kararlarina yansiyan olaylar ¢ercevesinde izah edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Velayet, birlikte (ortak) velayet, ¢cocugun menfaati,
cocugun iradesi.
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Analysis of the Swiss Judicial Decisions for Joint Parental
Responsibility

Abstract

The relationship between parent and child is based on an ideal. This means
that child can maintain the relationship with both parents and is equidistant
to both parents in the case of joint parental responsibility. Besides, even if
spouses are divorced, they should continue to act together about their children.

In the study, some of the decisions taken by the Swiss cantonal courts and
the Federal Court on joint parental responsibility are examined. In these
decisions, the criteria and the positive and negative aspects of the system
were tried to be determined in order to rule on joint parental responsibility.
In summary, it can be stated that a successful joint parental responsibility is
a win-win situation. Indeed, when the system functions well, the relationship
between children and both parents is strengthened. It is also ensured that
siblings do not separate from one another in case of more than one child.
In addition, parents can have the opportunity to balance their private lives.
However, some criteria should be taken into consideration while deciding
on the joint parental responsibility. With this study, all the issues mentioned
will be explained within the framework of the events reflected in the Swiss
judicial decisions.

Keywords: Parental responsibility, joint parental responsibility, child’s
interest, child’s will

I. GIRIS

Isvigre Medeni Kanunu’nun 298. maddesinde 1 Temmuz 2014 te yiiriirliige
giren diizenlemeler ile birlikte (ortak) velayet uygulamasi glindeme gelmistir.
S6z konusu maddede 1 Ocak 2017 itibariyle yliriirliige giren son diizenlemeler
neticesinde birlikte (ortak) velayete yonelik uygulamalarin kapsami daha da
sekillenmistir. Mahkemeler, bu diizenlemelerin bir sonucu olarak, bir anne
veya babanin ya da ¢ocugun talep etmesi halinde birlikte (ortak) velayet
thtimalini degerlendirmektedir.

Bosanma sonrasinda anne-baba ile ¢ocuk arasindaki iliski bir ideale
dayanmaktadir. Bu da, ¢ocugun hem annesi hem de babasiyla iliskiyi
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stirdiirebilmesi ve her ikisine de esit mesafede olmasidir. Bunun yaninda,
esler bosanmis olsalar dahi ¢ocuklar1 konusunda birlikte hareket etmeye
devam etmelidir. Bu idealin gergeklesmesi icin karsimiza birlikte (ortak)
velayet miiessesesi ¢ikmaktadir. Ancak birlikte (ortak) velayetin isletilmesi
kolay degildir. Oncelikle birlikte (ortak) velayetin séz konusu olabilmesi igin,
birtakim kriterlerin gézetilmesi gerekmektedir. “Bu kriterler neler olabilir?”
sorusunun cevabi, en azindan énemli bir kismi Isvigre yargi kararlarinda
karsimiza ¢ikmaktadir.

Isvigre yarg1 kararlarina yansiyan s6z konusu kriterleri sekiz baslik altinda
toplamak miimkiindiir. Cocugun iistiin yarar1 ¢er¢evesinde ele alinan bu
kriterler;

*  Cocuk yetistirme yetenegi

+ lletisim ve isbirligi becerileri

« lliskilerin siirekliligi/istikrar1

* Cografi sartlar

* Kisisel bakim imkani

*  (Cocugun yasi

» Kardesler ile iliski

*  Cocugun istekleridir.

II. ISVICRE YARGI KARARLARINA YANSIYAN KRITERLER
1. Cocuk Yetistirme Yetenegi

Burada dikkat edilen, anne ve babanin tek baslarina ¢ocuga bakabilme
yetenekleridir. Anne babadan her birinin ¢ocuga gerekli sevgi, ilgi ve sefkati
gosterip gosteremeyecegi degerlendirilmelidir. Bunun yaninda, glivenilirlik,
ongorilebilirlik, tutarlilik ve siireklilik kriterleri de g6z 6niinde tutulmalidir.
Bu kapsamda, anne veya babaya, her birine ayr1 ayr1 ¢cocuk yetistirmede
giivenilmelidir. Sorumsuz, diislincesiz hareket ve hayat bi¢iminin olup
olmadigina bakilmalidir. Sergilenecek davranislarda veya ¢cocuga yaklasimda
ongoriilebilir tutum ve eylemler gosterilip gosterilemeyecegine dikkat
edilmelidir. Keza davranis ve iletisimde tutarlilik da 6nem arz etmektedir.
Ayni sekilde, giivenilirlik, 6ngoriilebilirlik ve tutarlilikla birlikte, cocukla
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ilgilenmenin de belirli bir diizeyde siireklilik arz etmesi gerekmektedir.
Zira diizensiz ¢aligma saatlerine sahip olan bir pilot babanin bulundugu bir
davada birlikte (ortak) velayet reddedilmistir.

Cocugun ihtiyacglarina cevap verilebilecek olup olmamasi da gézetilmelidir.
Burada 6zellikle bebeklerin veya bes yasina kadar olan ¢ocuklarin gelisim ve
egitimi ile ilgili bilinmesi gereken 6zel bilgilere sahip olunup olunmadigi da
arastirilmalidir. Bu konuda da eslerin tek baslarina ehil olup olmadiklarina
bakilmalidir. Bunlarin yaninda anne ve babanin ¢ocukla ve birbirleriyle
iliskilerinde sinirlar belirleme ve bunlara uyma noktasinda gerekli ¢abalari
gosterip gostermeyeceginin de gozetilmesi gerekmektedir.

2. letisim ve Isbirligi Becerileri

Birlikte (ortak) velayet, ortak dnlemler ve karsilikli bilgi gerektirdiginden,
anne ve babanin ¢ocuk ile ilgili konularda birbirleriyle iletisim ve igbirligi
icinde olmalar1 da biiyiik 6neme sahiptir. Eger anne baba arasinda ¢atigma
varsa ve devam edecekse, ¢ocuk da arada ciddi zarar goriir. Anne ve baba
arasinda iletisim ve igbirligi saglanamayacaksa birlikte (ortak) velayete
hiikmedilmemelidir.

3. Iligkilerin Siirekliligi / Istikrar:

Burada, cocugun onceki hayat tarzinin temel olarak devam edip edemeyecegine
bakilmaktadir. Bu noktada bir taraftan, cocugun anne babasi ile arasindaki
iligkinin ayn1 diizlemde devam etmesi, diger taraftan cocugun sosyal ¢evresini
korumasi gozetilmelidir. Mesela ¢ocugun ayni1 okula devam edebilmesi,
arkadaglarindan kopmamasi, hobilerine vs. devam edebilmesine bakilmalidir.

4. Cografi Sartlar

Bosanmadan sonra anne ve babanin ikamet yerleri arasindaki mesafe de
biliyiik 6nem arz etmektedir. Zira bu mesafe ne kadar uzak olursa, ¢ocuk
da o kadar daha ¢ok yipranir ve birlikte (ortak) velayetin siirdiiriilebilme
thtimali de o kadar diiser. Clinkii bolgeden bolgeye siirekli degisim, stirekli
esyalarin toplanmasi ve transfer siireci ¢gocuga biiyiik kiilfetler getirebilir.
Dolayisiyla ¢ocugun anne ve babasi arasindaki gegisleri kolay ve pratik
olmalidir. Cocuk, diger tarafta bir esyasin1 unuttugunda kolay bir sekilde
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ona erisebilecek olmalidir.

Ikamet yerleri arasindaki yakinlik, ayn1 zamanda ¢ocugun sosyal ¢evresini
korumasini da saglar. Ayrica ikamet yerleri arasindaki uzak mesafe yiiziinden
cocugun okulunu nasil ve nerde devam ettirecegi sorunu ortaya ¢cikmamalidir.

5. Kisisel Bakim imkam

Burada anne ve babanin tek baglarina ¢ocuga bakmaya uygun olup olmadiklart
da gozetilmelidir. Anne ve babanin yeterli maddi imkan, istekliligi ve zamanin
olup olmadigina da bakilmalidir. Burada zaman noktasinda sadece siirenin
miktar1 6nemli degildir, ayn1 zamanda ¢ocukla gecirilen vaktin kalitesi de
onem arz etmektedir.

6. Cocugun Yasi

Yukarida ifade edilen kriterler cocugun yasia bagli olarak farkl sekilde
agirliklandirilabilir. Zira bebekler ve kiiclik cocuklar i¢in farkli, okula yeni
baslamis ¢ocuklar i¢in farkli, gengler i¢in farkli 6ncelikler s6z konusudur.
Dolayisiyla birlikte (ortak) velayete hilkkmedilecekken ¢ocugun yasi ve o
yasin getirdigi beklenti ve gereklilikler de goz oniinde tutulmalidir.

7. Kardesler ile iliski

Birden fazla cocuk varsa, kardesler miimkiin oldugunca birbirinden
ayrilmamalidir. Ancak kardesler arasinda 6zliik-liveylik durumunda da
dikkat edilmelidir. Zira livey kardesler arasinda ¢atisma olabilmektedir.
Boyle durumlarda ¢ocuklarin en menfaatine olan durum tercih edilmelidir.

8. Cocugun Istekleri

Cocuk ne kadar biiyiikse ve goriisli ne kadar netse, karar verme siirecinde
onun iradesine o kadar fazla agirlik verilmelidir. Gerektiginde uzman yardimi
ile gocugun istekleri tespit edilmelidir. Ancak ¢ocugun iradesi her zaman
onun menfaatine olmayabilir. Cocuk, belirsizlik, glivensizlik ve hasari
kontrol etme psikolojisi igerisinde kendi menfaati agisindan dogru kararlar
veremeyebilir. Ayn1 sekilde ¢ocuk, anne veya babasindan birinin baskisi
altinda kaliyor olabilir. Bunlara da dikkat edilmelidir.
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III. KARARLARDAKI EN YAYGIN BIRLIKTE (ORTAK) VELAYETIN
REDDIi SEBEPLERI

Isvigre yarg: kararlarina yansimis en yaygin ret sebeplerinin asir1 cografi
mesafe, anne-babanin iletisim ve isbirligi icinde olmamasi, anne ve babanin
ayr1 olarak ¢ocuk yetistirme yeteneginin bulunmamasi ve iliskilerin
stirekliliginin/istikrarinin bozulmasi oldugu gézlemlenmistir.

IV. SONUC ve DEGERLENDIRME

Birlikte (ortak) velayet, basarili bir sekilde isletildiginde herkes agisindan bir
kazan-kazan durumudur. Gergekten de sistem saglikli islediginde, cocuklar
ile sadece bir degil her iki ebeveyn arasindaki iligki gliclenmektedir. Ayrica
birden fazla ¢ocuk durumunda, kardeslerin birbirinden ayrilmamasi da
saglanir. Bunun yaninda ebeveynler kendi 6zel hayatlarin1 da dengeleme
imkanina sahip olabilmektedir. Ancak birlikte (ortak) velayete hiikmedilirken
birtakim kriterlerin gozetilmesi gerekmektedir.

Basarili bir birlikte (ortak) velayetin 6n sarti, imkan dahilinde ¢ocuklarin
da velayete yonelik diizenlemelere katilimi1 ve bu diizenlemelerin ilgili
herkesin degisen ihtiyaclarina ve imkanlaria adapte edilmesidir. Bunun
yaninda hem ebeveynler hem de ¢ocuklar birlikte (ortak) velayete istekli
ve yetenekli olmalidir. Ebeveynlerin ayirabilecekleri zaman ve finansal
durumlar1 da g6z 6niinde tutulmalidir.

Cocugun her iki ebeveynle de iyi bir iligki siirdlirebilmesi i¢in ebeveynler
tarafindan gerektigi kadar zaman ayrilmalidir. Ancak ¢ocugun refahi i¢in
belirleyici faktor, sadece ¢ocukla ilgilenilen siirenin miktar1 degil, onun
kalitesidir.

Ebeveynlerin ikamet yerleri arasindaki mesafe de goz 6niinde tutulmalidir.
Mesafe ne kadar kisa ise, ¢ocuk acisindan daha olumlu sonuglar dogar.
Gergekten de ¢ocuk sosyal temaslarinin devamliligini saglama ve ayni
okula gidebilme imkanina sahip olur. Elbette ki biitiin s6z konusu kriterler
cocugun veya ¢ocuklarin yasina bagli olarak farkli sekil alabilir.

Hal boyle olmakla birlikte, birlikte (ortak) velayetin ¢ok yaygin bir sekilde
uygulanmasi mevcut sartlarda ¢ok miimkiin goziikmemektedir. Zira
bosanmalarin biiyiik bir ¢ogunlugu sorunlu bir sekilde (hatta bazen agir
olayl bir sekilde) ger¢eklesmektedir. Esler bosandiktan sonra genellikle
birbirleriyle goriismeyi tercih etmemektedir. Ayrica bosanan esler yeniden

320



Dr. Ogr. Uyesi Adem YELMEN

evlendiklerinde, eski esleriyle goriismeye devam etmeleri mevcut evlilikleri
acisindan da sorunlara sebebiyet verebilmektedir. Bu da eslerin iletigim ve
isbirligi i¢cinde olma kriterini ortadan kaldirdig1 i¢in, birlikte (ortak) velayet
imkani1 da ortadan kalkmaktadur. Isvigre uygulamasinda tespit edebildigimiz
kararlarin yaridan fazlasinda da birlikte (ortak) velayet talebi bu ve benzer
sebeplerle reddedilmistir. Bu ret orani iilkemiz ag¢isindan muhtemelen daha
fazla olacak, birlikte (ortak) velayete hiikkmedilmesi sinirli diizeyde kalacaktir.
Ciinkii anlagmali bosanma disinda kalan bosanmalarda yukarida yer verilen
kriterlerin gerceklesme ihtimali diisiiktiir. Ayn1 sekilde, aslinda anlagmali
bosanmalarda da bu kriterlerin saglanmasi yine miimkiin olmayabilir. Zira
anlagmali bosanma seklinde bir goriintii olsa da, taraflarda mahkeme siireci
ile ugrasmak istemeden bir an 6nce mevcut evlilikten kurtulma refleksleri
olabilmekte ve arka planda ciddi ¢atismalar bulunabilmektedir. Boyle
durumlarda da birlikte (ortak) velayet imkani pek miimkiin gézilkmemektedir.

Biitiin bu gerekgelere ve gerceklesme ihtimalinin diigiik olmasina ragmen,
birlikte (ortak) velayet idealinin ¢ok degerli oldugu kanaatindeyiz. S6z
konusu kriterlere uygun bir sekilde isletilebilecek bir birlikte (ortak) velayet
imkaninin taninmis olmasi, sartlar elverisli oldugunda degerlendirilebilecek
olmas1 bunlarin muhataplar1 agisindan giizel bir imkan olacaktir.
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Yazar Kilavuzu

Asagida belirtilen yayin ilkeleri ve yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanmis yazilar, “makale sunum formu” ile birlikte e-posta yoluyla
asagidaki adreslere gonderilebilir.

Cevirisi yapilmisg makalelerin degerlendirmeye alinabilmesi i¢in 6zgiin
metinlerin ve makale sahibinden (asil yazar veya hak sahibi yayievi)
alinan izin yazilarmin da gonderilmesi zorunludur.

On inceleme ve hakem degerlendirmesi dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek {lizere yazarlarina geri gonderilen yazilar, gerekli
diizeltmeler yapilarak en geg bir ay icinde tekrar dergiye ulastirilir.
Yapilan 6n incelemede isbu yazim kurallarina uygun olmadigi tespit edilen
makaleler, diizeltilmesi i¢in yazarina iade edilir ve yayim programina
alinmaz.

Yayin ilkeleri
1. Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, hakemli bir dergi

olup, yilda iki say1 olarak Haziran ve Aralik aylarinda yayimlanir.

2. Dergiye gonderilen makaleler baska bir yerde yayimlanmis veya
yayimlanmak iizere gonderilmemis olmalidir; makalenin dergimize
gonderilmis olmasi, yazarin bu konudaki taahhiidii anlamina gelir.

3. Makaleler, Microsoft Word programinda hazirlanmis olmalidir. Ana
metin, 1,5 satir arali§1 ve Times New Roman karakterinde 12 punto,
dipnotlar tek satir arali§1 ve Times New Roman karakterinde 9 punto olarak
hazirlanmis olmali, CD veya elektronik posta ile editore gonderilmelidir.
4. Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi’nin yaz1 dili
Tirkgedir. Makaleler Tiirk¢e yazilmis olsalar da, her makalede en az

100, en ¢ok 200 kelimeden olusan Tiirkge ve Ingilizce 6z ile her iki



dilde yazi1 baslig1 ve beser anahtar kelimenin makalenin bagina eklenerek
gonderilmesi gereklidir.

5. Yazarlar unvanlarini, ¢alistig1 kurulus bilgilerini, haberlesme
adreslerini, telefon numaralarini ve elektronik posta adreslerini agik ve
dogru bir sekilde bildirmelidirler.

6. Yazarlarin, dergiye gonderdikleri yazilarinin denetimini yapmis
olduklar1 ve bu haliyle basima hazir olarak verdikleri kabul edilir. Yayin
kurulu tarafindan yapilan 6n incelemede, bilimsellik (alan yoniinden
denetim) Olciitlerine ve dergi yazim kurallaria uyulmadigi ve olaganin
izerinde yazim yanliglarinin tespit edildigi yazilar geri ¢evrilir.

Yayin kurulu, yabanc1 dil 6zeti ve eser metninde gerekli goriilen imla
diizeltmelerini yapabilir.

7. Yayin kurulunca ilk degerlendirmesi yapilan yazilar, kor hakemlik
sistemi uyarinca yazar adlar1 metinden ¢ikarilar, iki hakeme gonderilir.
Hakemlere gonderilen makalelere “Makale ID” numarasi verilir ve bu
numaralar yazarlara bildirilir. Yazarlar, makalenin durumunu makale takip
sisteminden gorebilir. Yazarlara makalenin hangi hakemlere gonderildigi
ile ilgili bilgi verilmez. Hakemlerin raporlarinda diizeltme istemesi
durumunda yazar, sadece belirtilen diizeltmeler ¢ergevesinde degisiklik
yapabilir. Yazar, hakemler tarafindan 6nerilen diizeltmeleri yaptiktan sonra
hakemlerin onerisi dogrultusunda tekrar hakem denetimine bagvurulabilir.
Hakemlerden biri olumlu, digeri olumsuz goriis bildirdiginde makalenin
yayimlanmasina, editdr gorligiine gore karar verilir. Yayimlanmayan
makaleler, yazarina geri gonderilmez. Yazara durum hakkinda bilgi verilir.
8. Dergide, hakem denetiminden gecen ¢aligmalar disinda, kitap

incelemesi, mevzuat degerlendirmesi ve bilgilendirici notlara, yarg: karar1



tahliline de yer verilebilir. Bu nitelikteki yazilar yayin kurulunca kabul
edilebilir veya geri ¢evrilebilir.

9. Makaleler yayimlanmak {izere kabul edildigi takdirde, elektronik
ortamda tam metin olarak yayimlamak da dahil olmak iizere tiim yayim
haklari istanbul Aydin Universitesi’ne aittir. Yazarlar telif haklarin
Universiteye devretmis sayilir, ayrica telif iicreti 6denmez.

10. Dergide yayimlanan yazida ileri siiriilen goriisler yazara aittir. Bu
konuda Universite herhangi bir sorumluluk kabul etmemektedir.

11. Makalenin sonunda, makalede kullanilan kaynaklarin yazar soyadina
gore alfabetik siraya dizildigi kaynakgaya yer verilmelidir. Yararlanilan
kaynaklara iligskin metin i¢indeki atiflar, her bir sayfa sonunda dipnot
olarak gosterilmelidir.

Yazim Kurallari
I. Ana Bashk

icerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harflerle,
sOzciiklerin ilk harfi biiyiik olacak bicimde yazilmalidir.

I1. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i
Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 koyu, adresler ise normal ve egik

karakterde harflerle yazilmali; yazar(lar)in varsa gorev yaptig1 kurum(lar),
haberlesme ve e-posta adres(ler)i ilk sayfada dipnot olarak belirtilmelidir.

II1. Ozet

Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en az 100,
en fazla 150 sdzciikten olusan Tiirkce “6zet” ve Ingilizce “abstract”
bulunmalidir. Ozet i¢inde, yararlanilan kaynaklara, sekil ve ¢izelge
numaralarina deginilmemeli; dipnot kullanilmamalidir. Tiirkge ve ingilizce
Ozetleri altinda bir satir bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 5 soézciikten

olusan anahtar sdzciiklere (keywords) yer verilmelidir. Yazilan Ingilizce



zetin (abstract) {izerinde yazinin Ingilizce bashig da verilmelidir.

IV. Ana Metin
A4 sayfa boyutunda, MS Word programi, Times New Roman yazi karakteri

ile 12 punto ve 1,5 satir aralifiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda

iist 3 cm., alt 3 cm., sol 3 cm., sag 3 cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirilmalidir. Yazilar Tiirkge ve Ingilizce 6zet, sekil ve tablo
yazilar1 da dahil 6.000 (altibin) sozciigli gegmemelidir.

V. Boliim Bashiklari
Yazida, sistematik bir bilgi akis1 saglamak iizere ara ve alt bagliklar

kullanilabilir. Yazidaki tiim ara (normal) ve alt basliklar (yatik) 12 punto
ile sozciiklerin yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde yazilmali; alt
basliklarin sonunda iki nokta {ist iiste konulmamali ve bir satir sonra
devam edilmelidir.

VI. Kaynakc¢a
Yazinin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik sirayla yazilmalidir.

Ornek
Kitaplar kaynakcada asagidaki sekilde yer almahdir:

Yazarin Soyadi, Adi, Kitabin Adi, Baski, Yer-Yil. Ornegin: GUVEN,
Kudret: General Principles of Turkish Law, B.2, Ankara, 2007. Yazarin
eserine ilk atif agik olarak, daha sonraki atif usulii: GUVEN: s.135. Ayni
yazarin birden fazla kitabina atif usulii: GUVEN (Enerji): .80 ve GUVEN
(Kisilik Haklar1): s.65

Makaleler kaynakea listesinde asagidaki sekilde yer almahdir:
Yazarin Soyadi, Adi, Makalenin Bashgi, Derginin Iismi, Cilt Numaras,
Say1 Numarast, {1k ve Son Sayfa Numaralari. Ornegin: GUVEN, Kudret:
Tiirk, Isvigre ve Alman Hukukunda Bosanma Sebepleri ve Esaslari

Hakkinda Karsilastirmal1 Bir Inceleme, Baskent Universitesi Hukuk



Fakiiltesi Dergisi, 1(2): 35-56. Yazarin eserine ilk atif agik olarak, daha
sonraki atiflarda su sekilde yapilmalidir: GUVEN: s.55.

Internetten alinan dokiimanlar kaynakcada asagidaki sekilde yer
almahdir:

GUVEN, Kudret: Cinsel Kimlik Uzerinde Hak Kavrami ve Korunmast:
Transseksiiellik ve interseksiiellik, Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C.1 Sa.l, s.133-176, (http://hukuk.baskent.edu.tr/dergi/arsiv/sayi-
1/3. kudretgiiven.pdf, Erisim tarihi: 10 Subat 2016), Yazarin eserine ilk atif
acik olarak, daha sonraki atiflarda su sekilde yapilmalidir. GUVEN: s.135.
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Author’s Guide

Author’s may send their articles which are prepared in accordance with the
below stated publishing and editorial principles, together with the “article
presentation form” via e-mail to the provided addresses.

Providing the permissions of the authors (the main author or the rightful
publishing house) is obligatory for the translated texts and articles as well.
The articles which are sent to their authors for further improvement and/
or proofreading following the preliminary reviews and referee evaluations,
must be edited accordingly and delivered back to the journal in one month
at the latest.

On the other hand, the articles which are found to be conflicting with this
guideline, will be returned to their authors for further proofreading and
will not be issued.

Publishing Principles

1. Hukuk Fakiiltesi is a peer-reviewed journal which is prepared and
printed by Istanbul Aydin University, the Faculty of Law twice a year
(June and December).

2. The journal only accepts articles, reviews of judgement and translations,
which are not published or accepted to be published previously. Articles
which are created from the reports that are not published but presented in a
scientific gathering can be accepted provided that the case is clearly stated
in the footnote.

3. The manuscripts that are to be published in the June issue of the
journal must be delivered till the 1st of April and till the 1st of October for
the December issue. The manuscripts received after these dates will be

evaluated for the next issue of the journal.



4. The preliminary evaluation of the manuscripts to be published are
done by the Editorial Board. Those manuscripts that are evaluated by

the Editorial Board and found to conform with publishing principles of
the journal are sent to two different referees. Referees decide whether to
publish, revise or reject the manuscripts and in each case the authors are
informed.

5. In case the referee demands a revision in his report, the author is
expected to change the text only within the limits given by the referee.
The manuscripts that are expected to be revised must be completed and
resend to the Editorial Board within 30 days. Manuscripts that are sent
within the specified period will be queued to be published in the next issue.
The referees who demanded the changes may also evaluate manuscript
revision.

6. In case referee decides to reject the manuscript in his report, a second
referee review is conducted. The manuscripts that are not returned from
referee reviews within the specified period are evaluated for the next issue
of the journal unless the authors demand otherwise.

7. Editorial Board reserves the right to publish manuscripts which have
positive referee reports, in the upcoming issues of the journal depending
on the intensity of the related issue.

8. The manuscripts must be delivered to Istanbul Aydin University, Law
Faculty Deanship prepared as a CD in addition to three other hard copies in
A4 paper size, on the two of which the name of the author is not specified.
The authors are expected to specify their titles, the institutions they work
in, their open address, contact number and e-mail addresses.

9. A copy of the journal will be sent to the authors free of charge.



Editorial Principles

I. Main Title

Written in bold letters, the main title must be congruent with the text
content expressing the treated subject in the best way. The main title must
not exceed 10-12 words of which initials must be capitalized.

I1. Author’s Name(s) and Address(es)

The name(s) and surname(s) of the authors must be typed in bold whereas
the addresses must be typed in italic letters. If there are any, the title(s) and
the workplace(s) of the authors as well as their contact information must
be indicated on the first page with a footnote.

I11. Abstract

The article must include an abstract in both English and Turkish (6zet)
languages, which briefly and clearly summarizes the subject of the text
and consists of at least 100 and at most 150 words. The abstract must not
refer to the cited sources, figures and graphic numbers used in the text or
contain footnotes. Authors must provide keywords consisting of at least 3
and at most 5 words leaving an empty line under the English and Turkish
abstracts. The Turkish abstract must also have its title in Turkish.

IV. Main Text

The text must be written with Times New Roman font-type, 12-point font
size leaving 1,5 space between lines and 3 cm margins on top, bottom and
both sides of an A4-sized MS Word page. The pages must be numbered.
The text must not exceed 6000 (six thousand) words including its Turkish
and English abstracts, figures and table contents.

V. Sub-titles

The section and sub-titles may be preferred for delivering the information



in an orderly way. All the section (regular) and sub (italics) titles must
be written in 12- point size, bold characters, capitalizing only the initial
letters of each word in the title. Sub-titles must not be followed by a colon
() and the text must begin after an empty line.
VI. Bibliography
The bibliography must be given at the end of the text in an alphabetical
order.
CONTACT INFORMATION:
Istanbul Aydin University, Faculty of Law
Besyol Mah. Inénii Cad. Nu:38 Sefakdy-Kiigiikgekmece/Istanbul
Postal Code: 34295
Tel: 444 1 428 /23410
Fax: 0212 425 57 59
E-mail: hukukdergi@aydin.edu.tr
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