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TiCARET HUKUKU SEMPOZYUMU PROGRAMI*
(Prof. Dr. Yadigar Izmirli’ye Saygi Giinleri)

Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi

25-26 Nisan 2024

BIRINCI GUN
Prof. Dr. Yadigar IZMIRLI’ye Armagan Takdim Téreni (25 Nisan 2024 Persembe Saat
09.30-10.30)

Acilis Konusmalari

=  Prof. Dr. Vahit DOGAN (istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan)
*  Prof. Dr. ibrahim Hakki AYDIN (istanbul Aydin Universitesi Rektor V. )
* Dog. Dr. Mustafa AYDIN (Istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyet Baskani)

Prof. Dr. Yadigar IZMIRLI ile lgili Fotograf Ve Video Sunumu

Armagan Takdimi

1. OTURUM (25 Nisan 2024 Persembe Saat 11.00-12.30)

Oturum Baskani: Prof. Dr. Riza AYHAN (Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Prof. Dr. Ismail KAYAR: Anonim Sirket Yillik Faalivet Raporunun Genel Kurulda Onaylanmast,

Sorumluluk ve Ibraya Etkisi

Dr. Ogr. Uyesi Ozlem ILBASMIS HIZLISOY/Ars. Gor. Gokay AGIRBAS: Anonim Sirketlerde

Yénetim Kurulu Yedek Uyeligi

Dr. Ogr. Uyesi Rifat CANKAT: Haikimiyetin Hukuka Aykirt Kullanilmas: Durumunda Sorumlu Hakim

Sirket(ler)in Tespiti

SORU - CEVAP
OGLE ARASI: 12.30 — 14.00

* Sempozyum programi ilan edilmesinden sonra, mazeretleri sebebiyle sunum yapamayanlar olmustur. Teblig
ozetleri, zorunlu degisikliklerden sonra fiilen gergeklestirilen sempozyum programindaki diizen ve sira ile

basilmustir.
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Dr. Ogr. Uyesi Rifat CANKAT
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ANONIM SIRKET YILLIK FAALIYET RAPORUNUN GENEL KURULDA
ONAYLANMASI, SORUMLULUK ve iBRAYA ETKISI

Prof. Dr. ismail KAYAR*

Sermaye sirketlerinde her yil yonetim kurulu tarafindan hazirlanip olagan genel kurula
sunulmasi gereken yillik faaliyet raporunun asgari i¢erigi kanun ve yonetmelikle belirlenmistir.
Yillik faaliyet raporunu hazirlayip genel kurula sunma yiikiimliiliigii yonetim kurulunun
devredilmez ve vazgegilmez gorevlerindendir. Yillik faaliyet raporunun genel kurulda yalnizca
miizakere mi edilecegi yoksa buna ilaveten oylanip kabul edilmesinin de gerekip gerekmedigi
konusunda doktrinde ve uygulamada bazi tereddiitler vardir. Calismamizda, gerekceleriyle
birlikte yillik faaliyet raporunun genel kurulda okunarak miizakere edilmesinin yeterli
olmadigi, ayrica oylanip tasdik edilmesinin de gerektigi sonucuna varilmaktadir. Genel kurula
sunulan ancak oylanmayan yillik faaliyet raporunun tekrar, genel kurulda oylanip reddedilen
yillik faaliyet raporunun ise eksikleri giderilerek yeniden genel kurula sunulmasi gerekir. Yillik
faaliyet raporundaki eksik ve yanls bilgiler yoniinden agik ibra hiikiim dogurmaz. Ac¢ik ibra
karar1 veya bilangonun tasdikiyle ortiilii ibra olmadik¢a yillik faaliyet raporunun kabulii ibra

sonucu dogurmaz.

Anahtar Kelimeler: Anonim Sirket, Yonetim Kurulu, Yillik Faaliyet Raporu, Yillik

Faaliyet Raporunun Onaylanmasi, Y 6neticilerin sorumlulugu, Ibra.

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
ismailkayar@aydin.edu.tr, ORCID: 0000001-9870-4847.
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ANONIM SIRKETLERDE YONETIM KURULU YEDEK UYELIiGi

Dr. Ogr. Uyesi Ozlem ILBASMIS HIZLISOY"

Ars. Gor. Gokay AGIRBAS™

24.4.1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’'nda (KoopK) yonetim
kurulunun olusumunda asil liyelerin yani sira yedek iiyelere de yer verilmistir (bkz. m. 55.2).
Keza KoopK m. 56.4’e gore kanunda veya ana sozlesmede yazili sebeplerle yonetim kurulu
iyelikleri agilir ve yonetim kurulu toplant1 nisabin yitirirse, agilan {iyeliklere denetim kurulu
iiyelerince gecikilmeksizin yeterli sayida yedek iiye cagirilir. Yine KoopK ek m. 3’te yonetim
kurulu iiyeligi ile bagdasmayan bir gorevde bulunan {iyenin, sec¢ildigi tarih itibariyle bu
gorevden ayrilmasi gerektigi, aksi takdirde iiyelik se¢iminin hiikiimsiiz olacagi, secimi bu

sekilde hiikiimsiiz olan iiyenin yerine yedeginin ¢agirilacagi diizenlenmistir.

Yedek iiyelikle ilgili hiikiimler, KoopK’dakiler ile smirli degildir. Ornegin dernek
yonetim kurulu i¢in 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 84, 4.11.2004
tarihli ve 5253 sayili Dernekler Kanunu m. 4.(f) ve m. 23 hiikiimleri ile banka kredi komitesi
icin Bankalarm Kredi Islemlerine Iliskin Yonetmelik m. 5.1 hiikmiinde yedek iiyelik

miiessesesine yer verilmektedir.

Ote yandan 13.1.2011 tarihli ve 6102 say1li Tiirk Ticaret Kanunu’nda (TTK) anonim
sirket yonetim kurulunun olusumunda yedek iiyelere yer verilip verilmeyecegine iligkin bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu baglamda ¢alismamizda oncelikle anonim sirket yonetim
kurulu bakimindan yedek tiyeligin miimkiin olup olmadigi hususu incelenecektir. Bu kapsamda
kooptasyona iligskin TTK m. 363.1 ve emredici hiikiimler ilkesine iliskin m. 340 hiikiimlerinin

yedek tiyelige engel teskil edip etmeyecegi lizerinde durulacaktir.

Yukarida yer verilen hiikiimlerden de anlasilacag: lizere KoopK’da yedek tiyelik,
yonetim kurulu {iyeliklerindeki bosalma haline 6zgii olarak ongdriilmiistiir. Anonim sirketler
bakimindan ise yonetim kurulu asil iiyesinin bir veya birkag¢ toplantiya katilmasin1 engelleyen

hallerde asil iiye yerine devreye giren bir liyenin belirlenip belirlenemeyecegi hususu tartismaya

* Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ilbasmis@erciyes.edu.tr,
ORCID: 0000-0003-0560-4498.
** Tekirdag Namik Kemal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali, gagirbas@nku.edu.tr,
ORCID: 0000-0001-8528-8557.
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aciktir. Bu cercevede, elektronik ortamda toplantiya katilima iliskin TTK m. 1527 ve temsilen
oy verme veya toplantiya vekil araciligiyla katilimi1 yasaklayan TTK m. 390.2 hiikiimlerinin,
bu sorunun olumlu cevaplandirilmasina engel teskil edip etmeyecegi de degerlendirilmelidir.
Bu soru olumlu yanitlandig1 takdirde ise s6z konusu iiyenin goéreve baslayabilmesi igin asil
iiyenin toplantiya katil(a)mamasina yol agan mazeretin objektif nitelikte olmasinin sart olup

olmadig1 incelenmelidir.

Asil iiyenin bu sifatin1 kaybettigi yahut bir veya birkag¢ toplantiya katil(a)madigi
hallerde devreye girecek yedek iiyenin anonim sirketler i¢in belirlenebilecegi kabul edildigi
takdirde acikliga kavusturulmasi gereken bagska meseleler de giindeme gelecektir. Bu baglamda
calisgmamizda yedek iiyenin gorevine hangi usul ve esaslara gore davet edilecegi, dolayisiyla
davet icin bir yonetim kurulu kararinin gerekli olup olmadigi, davete kimin yetkili oldugu,
davetin nasil yapilacagi, birden fazla yedek liye mevcutsa bunlardan hangisinin davet edilecegi

gibi hususlar mercek altina alinacaktir.

Calismamizda yedek liyelik sifatinin kazanilmas1 hususuna da deginilecektir. Bununla
baglantili olarak, yedek liye secilebilmesi i¢in esas sdzlesmede buna izin veren bir hiikiim
bulunmasinin gerekli olup olmadig: tartismasi da degerlendirilecektir. Ayrica yedek iiyenin
tescil ve ilani, sayisi, nitelikleri, gorev stiresi, yedek iiyelik sifatinin kaybi da ele alinacaktir.
Nihayet yedek iiyenin ytkiimliiliikkleri ve haklari, 6rnegin sadakat yiikiimliiligiine tabiiyeti,
bilgi alma hakkina sahip olup olmadigi yahut bilgi verme yiikiimliliigliniin bulunup

bulunmadig: irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Anonim sirket yonetim kurulu, asil iiye, yedek iiye, tiyelikte

bosalma, toplantiya katilamama.
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HAKIMIYETIN HUKUKA AYKIRI KULLANILMASI DURUMUNDA SORUMLU
HAKIM SIRKET(LER)IiN TESPiTi

Dr. Ogr. Uyesi Rifat CANKAT*

Sirketler topluluklarinda sorumluluk rejimi 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda birden
¢ok maddede diizenlenir. ilk olarak, hakim sirketin hakimiyetini bagl sirketi kayba ugratacak
sekilde kullanmas1 hem alelade hakimiyet (TTK m. 202/1) hem de tam hakimiyet (TTK m. 206)
durumunda yaptirima baglanir. Ek olarak, alelade hakimiyette bagli sirket pay sahiplerinin,
hakli sebebi bulunmayan bazi1 organ kararlar1 nedeniyle ugradiklar1 zararin tazminini ya da
paylarinin satin alinmasini istemelerine imkan taninmistir (TTK m. 202/2). Son olarak, topluluk
diizenine 6zgii bir giiven sorumlulugu TTK m. 209 ile Tiirk hukuk sistemine kazandirilmistir.
TTK m. 202/1’e aykirilik halinde zararin tazmini, (i) hakim sirketten; (ii) hakim sirketin kayba
sebep olan yonetim kurulu iiyelerinden istenebildigi gibi, bu kiimeye TTK m. 553 vd. uyarinca
(ii1) bagl sirket yoneticileri de eklenir. Tam hakimiyetin kotiiye kullanilmasi durumunda sirket
alacaklilarinin basvurabilecekleri kisiler de aymdir. Ogreti, hakim sirketin (y&netim kurulu
iiyesi olmayan diger) yoneticilerini ve keza hakim tesebbiis ile yoneticilerini de sorumlular
arasinda kabul eder.

Ote yandan, TTK m. 202/2 uyarinca, hakli sebebi bulunmayan bazi organ kararlari
kargisinda zararlarmin tazminini ya da paylarmin satin alinmasini isteyen pay sahipleri bu
isteklerini hakim tesebbiise ya da hikim sirkete yoneltmelidir. TTK m. 209 ise hakim sirketten
bahsetmekle yetinir.

Tiirk sirketler toplulugu hukuku 6gretisi, Alman hukukunda oldugu gibi, birden ¢ok
hakim sirketin varliginda hangi hakim sirketin sorumlu oldugunu tespit ederken, hukuka aykir
fiillin hangi sirket tarafindan gerceklestirildigini arastirir. Kanaatimizce hukuka aykir fiil,
kayip, kazang (menfaat elde edilmesi), hakimiyet iliskisi, hakimiyetin fiilen kullanilmasi
unsurlarindan ikisinin varliginda sorumlulugun sartlariin olustugu kabul edilmeli, burada
davaciya ispat kolayligi saglanmalidir. Bu ispat kolayligi da gozetilerek, hukuka aykiri

miidahalenin fiilen kim tarafindan gerceklestirildigi tespit edilmelidir.

* Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi Bilisim Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, rifatcankat@klu.edu.tr,
ORCID: 0000-0002-8413-780X.
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Hakim sirket hukuka aykir1 fiilleri organlar1 ve yoOneticileri vasitasiyla gergeklestirir.
Ayni1 yoneticilerin birden fazla topluluk sirketinde yonetim gorevi listlenmesi ihtimalinde ise
ilgili yoneticinin hukuka aykirili§1 hangi sifatt uyarinca gergeklestirdigi arastirilmalidir. Bu
kisinin bir fiili birden ¢ok sifata dayanarak yerine getirmesi miimkiin oldugu gibi ayni kisinin
birden ¢ok fiili bagka sifatlarla gerceklestirmesi de ihtimal dahilindedir. Her iki durumda da
farkli derecelerdeki birden fazla hakim sirket zarardan sorumlu tutulmalidir.

Burada birlikte hakimiyet hali ayristirilmalidir. Birlikte hakimiyet, ekonomik agidan
birbirinden bagimsiz iki sirketin, bir baska sirket tizerindeki ortak hakimiyetidir. Kelimenin tam
anlamiyla, hakimiyetin birlikte kullanilmasini gerektiren hallerdir. Tam da bu nedenle
hakimiyetin kétiiye kullanilmasinda da birliktelik s6z konusudur. Ogretinin yaklasimu, birlikte
hakimiyette her iki hakim sirketin de sorumlulugunu karine olarak kabul etmek yoniindedir.
Sorumlularin tespitinde kusur unsuru da dikkate alinmalidir. Hukuka aykir1 fiilin faili ile organ
sorumlulugu uyarinca bu fiilden sorumlu tutulabilenler, objektiflestirilmis kusur sorumlulugu
cergevesinde miiteselsilen sorumludurlar. TTK m. 202 ve 206, farklilastirilmis teselsiiliin (TTK
m. 557) kiyasen uygulanacagini belirtir. Bu uygulama, ayn1 zarardan sorumlu olan bagh sirket

yonetim kurulu tiyelerini de kapsamalidir.

Anahtar Kelimeler: Sirketler toplulugu, hakimiyetin hukuka aykir1 kullanilmasi,

yonlendirme, talimat, sorumluluk.
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2. OTURUM
Oturum Baskani: Mehmet DURGUN

(Yargitay 11. Hukuk Dairesi Uyesi)

Prof. Dr. Erol ULUSOY

Limited Sirketlerde Karsiliksiz Cek Sucunun Faili ve Hapis Cezasinin Anayasaya Aykirilig

Dr. Ogr. Uyesi Ozge KURU

TTK Gecici m. 7’ye Gére Ticaret Sicilinden Terkin Edilen Sirketlere Iliskin Uygulama

Sorunlari

Av. Dr. Merve Bihter AKICI

Limited Ortaklikta Sermayenin Bolinmezligi Ilkesinin Yarattigi Giincel Sorunlar Uzerine

Oneriler
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LIMITED SIRKETLERDE KARSILIKSIZ CEK SUCUNUN FAILI VE HAPIS
CEZASININ ANAYASAYA AYKIRILIGI

Prof. Dr. Erol ULUSOY*

Ticari is niteligindeki faaliyetlerin su¢ olusturmasi ve duruma gore 6zgiirliigii baglayici bir
ceza yaptirimina baglanmasi istisnadir. Bir gergek veya tlizel kisi tacirin ticari isletmesi ile ilgili
O0demeleri, aslinda kredi fonksiyonu olmayip 6deme araci niteligine sahip tek kambiyo senedi
olan ¢ek ile yapmast yaygin bir uygulamadir ve ticari is niteligindeki ¢ek kesidesi, ¢ekin
karsiliksiz ¢ikmasi halinde suga doniismektedir. Tiizel kisi tacir adina temsil organlar1 veya
temsil yetkisine sahip kisiler ¢ek diizenlerken, ¢ekin karsiliksiz ¢ikmasi halinde, verilen adli
para cezasinin hapis cezasina ¢evrilmektedir. Ozellikle Cek Kanunu Gegici madde 3/5 ile ¢eke
kredi fonksiyonunu da yiikleyen diizenleme ile ¢ekin fiilen keside edildigi tarih ile ibraz
stiresinde tiizel kiginin temsil ve yonetim organini olusturan kisilerin farkli kisiler oldugu haller
ortaya ¢ikabilmektedir. Boyle bir durumda, adli hapis cezasindan ¢evrilen hapis cezasinin kim
hakkinda infaz edilecegi sorunu ile karsilasilmaktadir. Uygulamada mahkemeler ticaret sicili
kayitlarina gore karar verdiklerinden, genel kurulca temsil ve yonetim organina segilen kisilerin
ticaret siciline degisik sebeplerle heniiz tescil edilmedigi veya edilemediginde, hem ticaret
hukuku hem de ceza hukuku bakimindan hatali sonuglar dogmaktadir. Sayin Prof. Dr. Yadigar
[zmirli’ye atfen hazirlanan bu makalede, 6zellikle limited sirketler bakimindan miidiirliik
sifatinin kazanilma ve kaybedilme ani ile ¢ekin diizenlenme ve 6deme i¢in ibraz tarihine gore
cek hakkinda karsiliksiz islemine neden olma ami esas alinarak “fail”in tespiti hususu

irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Karsiliksiz Cek, Fail, Hapis Cezasi, Anayasa.

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Emekli Ogretim Uyesi.
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TTK GECICi M. 77YE GORE TiCARET SIiCILINDEN TERKIN EDILEN
SIRKETLERE ILiSKIN UYGULAMA SORUNLARI

Dr. Ogr. Uyesi Ozge KURU*

TTK’da ticaret sirketlerinin sona ermesi ve tasfiyesi diizenlenirken, gerek alacaklilar
gerekse pay sahipleri i¢in koruyucu tedbirler 6ngoriilmiistiir. Bu tedbirlerin tasfiye siirecini
uzatmasiyla, gayri faal durumdaki sirketlerin ticaret sicilinden terkin edilememesi ve tiizel
kisiliklerinin devami sonucunu dogurmustur. TTK Gegici m. 7 ile birinci fikrada diizenlenen
sirketlerle sinirlt olarak ilgili sirketlerin tasfiyesinin cesitli prosediirlerle ugrasmaksizin kisa
stirede tamamlanabilmesi ve ticaret sicilinden terkini i¢in istisnai tasfiye usulii 6ngoriilmiistiir.
Ancak istisnai tasfiye usulii siireci kisaltmakla birlikte, baz1 durumlarda sirket bor¢larinin veya
sirket malvarlig1 ya da alacaginin bilinmesine ragmen sirketin sicilden silinmesine ve tiizel

kisiligin kaybina olanak saglamistir (TTK Gegici m. 7/4-b, 7/12-b ve 7/15).

Yargitay ve BAM’1in TTK Gegici m. 7’ye gore sicilden silinen sirketlere iliskin agilan
thya davalarinda, sirketin ihyasina karar verilmesiyle birlikte ayn1 zamanda sirkete tasfiye
memuru atanmasi gerekip gerekmedigi, ithya kararmmin dosya kapsamiyla smirli olarak
verilmesinin gerekip gerekmedigi ve yine ticaret sicil miidiirliigii aleyhine vekalet {icretine
hiikmedilip hilkkmedilemeyecegiyle ilgili farkli yonde kararlarinin bulundugu tespit edilmistir.
Nihayet Yargitay HGK’nin T. 13.12.2023, E. 2023/11-340, K. 2023/1236 say1li karariyla TTK
Gecici m. 7’ye gore ticaret sicilinden terkin edilen sirketlerde tasfiyesiz olarak terkin islemi
gerceklesse dahi TTK m. 547 uyarinca ek tasfiye karari verilebilecegi, bu durumda tasfiye
memurunun atanmasi ve dosya kapsamiyla smirli olarak ihyaya karar verilmesi gerektigi
belirtilmistir. Oyle ki karara konu olaydaki gibi TTK Gegici m. 7’ye gére yapilan terkin islemi
usuliine uygun olarak yapilmasa da TTK Gegici m. 7/15 uyarinca ihyaya karar verilmesinin
ilgili terkin isleminin iptali sonucunu doguracagi, ancak bu islemin iptal edilmesinde davaci
alacakli disinda, pay sahiplerinin, tasfiye memurlarinin ve yoneticilerin de menfaatlerinin
bulundugu, dolayistyla islemin usulsiizliigii ileri siiriilerek istenen ihya talebiyle davacinin

amacina TTK m. 547 ile ulasilabilecekse, TTK Gecici m. 7 geregi yapilan terkin isleminin

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
ozgekuru@aydin.edu.tr, ORCID:0000-0003-2144-4164.
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usuliine uygun olup olmadiginin tespitine veya sirketin ihyasiyla terkin igsleminin iptaline karar

verilmesinde hukuki yararinin bulunmadigi ifade edilmistir.

Tebligimizde Yargitay ve BAM kararlariin bir kisminda yer alan ve yine HGK karar1
ile devam eden baz1 sorunlar tespit edilerek ¢dziim dnerileri sunulmaya ¢alisilacaktir. Tlk olarak
TTK Gegici m. 7°deki sartlar1 tasimayan sirketlerin ticaret sicilinden terkini sonucunda, acik¢a
hiikiimde alacaklinin hakli gerekgelere ihya davasi acabilecegi belirtilmesine ragmen, hiikmiin
amaci ve menfaatler dengesi gozetilerek mahkemece ihya kararmin verilmesinde hukuki
yararinin bulunmadigi séylenebilir mi? Yine HGK kararinda alacaklinin amacina TTK m. 547
ile ulasmas1 miimkiin degilse o zaman TTK Gegici m. 7/15 uyarinca ihya davasi agabileceginin
kabulii halinde alacakli hangi durumda bu davayi acabilecektir? Zira alacaklinin TTK m. 547
ile amacina ulagsamayacagi baskaca bir hal bulunmadigina gore dolayli olarak HGK nin goriisii
alacaklinin TTK Gegici m. 7/15 uyarinca ihya davasi agma hakkini tamamen ortadan kaldirmaz
mi? Ilgili sonuca yoneticiler ve varsa tasfiye memurlar1 igin de ulasilabilecegine gore ayni goriis
bu kisiler bakimindan da gecerli midir? Yine TTK m. 547 ile davacinin amacina ulasamayacagi
istisnai hallerden biri pay sahiplerinin sirkete devam etme istegi olabilecegine gore, TTK Gegici
m. 7 /15 sadece usulsiiz terkine dayanarak pay sahipleri agilan davalar bakimindan m1 gegerli
olacaktir? HGK kararinda agikca davaci tarafindan usulsiiz terkine dayali olarak agilan ihya
davalarda dahi mahkemenin terkin isleminin usuliine uygun olup olmadigini incelemesi
gerekmedigi (hatta incelememesi gerektigi) ifade edildigine gore, terkin islemini usuliine uygun
olarak gerceklestirmeyen ticaret sicil miidiirliigli aleyhine hangi durumda vekalet {icretine

hiikmedilebilecektir? Davacinin bu talebi nasil degerlendirilecektir?

TTK Gegici m. 7/15’in hukuka aykiri terkin islemlerinin denetlenmesi amacina hizmet
ettigi, bu gerekceyle mahkemenin terkin isleminin usuliine uygun olup olmadigini incelemesi
gerektigi, ilgili durumun sicil midiirligii aleyhine vekalet {icretine hiikmedilip
hilkmedilemeyecegi bakimindan da 6nem arz ettigi, usuliine aykir1 terkin iglemlerinde TTK m.
547’nin uygulanmasinin miimkiin olmadigi, mahkemenin terkin isleminin ortadan kaldirilmasi
sonucunu doguracak sekilde ihyaya ve sicil midiirliigli aleyhine vekalet {icretine
hilkkmedilmesine karar vermesi gerektigi, usuliine uygun terkin islemlerinde eger tasfiye
gerceklesmisse TTK m. 547’°nin uygulanarak sinirl ihyaya ve tasfiye memurunun atanmasina

karar verilebilecegi, tasfiyesiz terkin soz konusu ise TTK Gegici m. 7/15 uyarinca verilecek
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’

thya karanyla “cogun i¢inde az da vardiwr ilkesi” geregi sinirli ihyaya karar verilmesinin
miimkiin oldugu ve bu yonde karar verilmesi gerektigi, zira TTK m. 547 nin tasfiye islemlerinin
yapilmasinin ardindan sona eren sirketler i¢in 6ngdriildiigii, usul ekonomisi ilkesi geregi TTK
Gegici m. 7/15’e “Ihya karar: veren mahkeme gerekli tedbirleri alir.” seklinde bir ciimlenin
eklenmesinin uygun olacagi, bdylelikle acilacak davalarda organ yoklugu vs. gibi problemlerle

bagkaca bir davanin agilmasinin engellenebilecegi yoniindeki goriistimiiz teblig kapsamindaki

sorunlarla sinirli olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: ihya, ek tasfiye, smirli ihya, tasfiye memuru, terkin isleminin

iptali, hukuki yarar, vekalet ticreti.
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LIMITED ORTAKLIKTA SERMAYENIN BOLUNMEZLIGI iLKESININ
YARATTIGI GUNCEL SORUNLAR UZERINE ONERILER
Dr. Merve Bihter AKICI*

Limited ortakliklari, TTK’da yer alan diizenlemeler nedeniyle ortak sayisi sinirlanmis
anonim ortakliklar olarak tanimlamak miimkiindiir. Ancak 6zellikle sermaye ve pay kavramlari
acisindan anonim ortakliklarla arasinda ciddi farkliliklar bulunmaktadir.

Limited ortaklikta esas sermaye, mevcut tiim sermaye paylarinin toplamindan ibarettir
(Camoglu, Ersin: Limited Ortakliklar Hukuku’nun Temel ilkeleri, istanbul 2023, s. 14 vd.).
Limited ortakliklarda sermaye, paylara bolinmemistir. Limited ortakligin sermayesi, esas
sermayedir. Bir sermaye payinin verdigi oy sayisini belirlemek icin ve sadece bu amagla
sermaye payinin itibari degerinin kanuna gore hesaben 25TL’ye boliinmesi sermayenin degil,
sermaye payimin oy sayisinin saptanmasi igin yapilan hesaben béliinmedir (Tekinalp, Unal:
Sermaye Ortakliklarmin Yeni Hukuku, Istanbul 2015, s. 520). Dolayisiyla limited ortaklikta
esas sermaye pay1 ile ortaklik hakki veren pay, farkli kavramlardir.

TTK’da ayrica limited ortakliklarda esas sermaye payinin senede baglanabilmesi de
diizenlenmistir. TTK md. 593’e gore pay, senede baglanabilecektir. Ancak senede baglanmasi,
yalnizca agikliga ve islem giivenligine hizmet etmektedir. Esas sermaye payinin ispat araci
seklinde senede baglanmasi, kiymetli evrak vasfi kazandirmamakta, yalnizca pay yazili hale
gelmektedir. Bu halde senet, esas sermaye pay1 borcunun édendigini gosteren bir makbuzdur.
(Tekinalp, Unal: Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, Istanbul 2015, s. 549). O halde anonim
ortaklikta payin senede baglanmasi ile limited ortaklikta payin senede baglanmasinin sonuglari
oldukga farklidir.

Limited ortaklikta pay senede baglanabilmesine ragmen boliinemediginden,
uygulamada payin devrinde sorun g¢ikabilmektedir. Kural olarak sermaye taahhiidiiniin
bor¢lusu, taahhiit eden kisidir. Eger pay tamamen ddenmeden devredilmisse pay1 devralan
gercek veya tiizel kisi sermaye borcunun bor¢lusudur. Bir diger deyisle devralan kisinin borg
yliklenmesi niteligindedir. Ancak yukarida aciklandigi iizere limited ortakliklarda payin

boliinmezligi ilkesi esastir. Pay esasinda, paylara béliinmemis sermayenin tamamudir.

* Avukat, Ankara Barosu.
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Uygulamada limited ortaklikta ortagin sermaye taahhiidiiniin bir kismin1 6demesine
ragmen bir kismint 6demedigi durumlarda payin devrinde sorumluluk agisindan bosluk
dogmaktadir. Zira devredilen kisimda sermayenin ne kadarinin 6dendiginin tespiti miimkiin
degildir. Ornegin tek ortakli bir limited ortakta A, kurulus ile taahhiit ettigi sermayenin
tamamini1 6demistir. Daha sonra genel kurulda alinan karar ile ortaklik sermayesi artirilmis ve
tamami1 A tarafindan taahhiit edilmistir. Ancak daha sonra ortak A, taahhiit ettigi sermayenin
yalnizca bir kismini 6deyerek B’ye pay devri yapmistir. Burada 6denmemis sermayeden kimin
sorumlu olacagi, mevcut hukuki diizenlemeler ile c¢oziilememektedir. Uygulamada sirket
defterlerinde bor¢lu goziiken ortaktan tahsili saglanmakta ancak bu ¢6ziim hakkaniyete uygun
olmamaktadir. Bu nedenle limited ortaklik pay devirlerinde sirkette 6denmemis sermaye
bulunuyorsa taraflar arasinda bu pay devrinde sorumluluk anlagsmasi yapilabilmesi ya da en
azindan pay defterinin ayrintili bir sekilde tutulup 6denmis ve 6denmemis sermaye pay

miktarlarinin kaydedilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Limited ortaklik, pay devri, 6denmemis sermaye taahhiidii,

sermayenin boliinmezligi, pay senetleri.
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3. OTURUM
Oturum Baskani: Prof. Dr. Mehmet BAHTIYAR

(Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Dog. Dr. Nuri ERDEM/Dr. Ogr. Uyesi Tugba SEMERCI VURALOGLU

Halka Acik Ortakhik Yénetim Kurulu Uyeleri ve Yoneticileri Aleyhine Kurulca Ortiilii Kazang
Aktarimindan Hukuki Sorumluluk Sebebiyle Tazminat Talep Edilebilir mi?

Doc¢. Dr. Esra HAMAMCIOGLU

Aile Sirketlerinde Uygulamada Karsilasilan Hukuki Sorunlar ve Coziim Onerileri

Dr. Ogr. Uyesi Biisra ERDEM

CMK m. 133 Uyarinca Sirket Yonetimi Icin Kayyim Tayini
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HALKA ACIK ORTAKLIK YONETIM KURULU UYELERI VE YONETICILERI
ALEYHINE KURULCA ORTULU KAZANC AKTARIMINDAN SORUMLULUK
SEBEBIYLE TAZMINAT TALEP EDIiLEBILIR Mi?

Dog¢. Dr. Nuri ERDEM*

Dr. Ogr. Uyesi Tugba SEMERCi VURALOGLU™

6362 sayil1 Sermaye Piyasasi Kanunu ile miistakil bir maddede detayli olarak diizenlenen
ortili kazang aktarimi yasagina aykiriligin yaptirimlarina iligkin hikkiimler Kanun’un 21, 92,
94, 103 ve 110. maddelerinde sevk edilmistir. Bu ¢er¢evede Sermaye Piyasas1 Kurulu da basta
iade davasi agma, Ortiili kazang aktariminda sorumlulugu bulunanlarin imza yetkilerini
kaldirma, ilgililer hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasi halinde yargilama sonuglanincaya
kadar ilgilileri gérevden alma ve yapilacak ilk genel kurul toplantisina kadar gorevden alinan
yonetim kurulu {iyelerinin yerine yenilerini atama olmak iizere genis yetkilerle donatilmistir.
Ozellikle &rtiilii kazang aktarimi yapilan tarafin halka agik ortakligm ydnetim kurulu iiyeleri ya
da yoneticileri olmast halinde Kurul tarafindan bu kisilere karst da iade davasi ikame
edilebilecektir. Ne var ki uygulamada, aktarim yapilan taraf yonetim kurulu iiyeleri ya da diger
yoneticiler olmadigi halde Kurul tarafindan bu kisilere karsi tazminat talepli istemde
bulunuldugu goriilmektedir. Calismamizda da, Sermaye Piyasasi Kurulu’nun yirtrliikteki
mevzuat hiikiimleri cer¢evesinde yetkileri aciklandiktan sonra, 6zellikle sorumluluk davasi
acma noktasinda dava takip yetkisinin bulunup bulunmadig1 ve baglh sorunlar giincel Yargi

kararlar1 15181nda tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Halka A¢ik Anonim Ortaklik, Ortiilii Kazang Aktarimi, Sermaye

Piyasas1 Kurulu, Dava Takip Yetkisi, Yonetim Kurulu Uyelerinin Sorumlulugu.

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
nurierdem@aydin.edu.tr, ORCID:0000-0001-7468-9291.

" Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dah  Ogretim Uyesi,
tugba.semercivuraloglu@bau.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0575-0746.
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AILE SIRKETLERINDE UYGULAMADA KARSILASILAN HUKUKI SORUNLAR
VE COZUM ONERILERI
Dog. Dr. Esra HAMAMCIOGLU*

Aile sirketleri yalnizca Tiirkiye’de degil, diinyanin birgok iilkesinde ekonominin hemen
hemen her sektoriinde olduk¢a dnemli bir etkiye sahiptir. Ulkemiz dzelinde Anadolu’nun farkli
sehirlerinde kurulan ve o sechirleri ekonomik acidan da kalkindiran, bu vesile ile tilke
ekonomisine katki veren sirketlerin biiyiikk ¢ogunlugunun da aile sirketi olarak faaliyet
gosterdikleri goriilmektedir’. Aile sirketleri iilke ekonomisine vermis olduklar1 katkinin
yanisira, aslinda ¢evrenin korunmasi, toplumsal egitim faaliyetlerinde bulunulmasi veya bu tiir
faaliyetlere katkida bulunulmasi gibi kurumsal sosyal sorumluluk projelerinde de etkin birer rol

tistlenmektedirler?.

Aile sirketlerine iligkin literatlir ¢aligmalarina bakildiginda daha c¢ok isletme, iktisat,
vergi boyutlari ile incelendigi, hukuki olarak bagimsiz bir ¢alisma ile degerlendirmeye ise
nadiren tabi tutuldugu goriilmektedir. Yapilan incelemelerde genellikle aile sirketleri kapali
tiirdeki anonim sirketler ile az sayida ortaktan olusan limited sirketlerde ortaya ¢ikan hukuki
uyusmazliklar dzelinde degerlendirilmektedir®. Aile sirketleri farkli disiplinlerde bilimsel
incelemelerin konusunu olustursa da aile sirketleri igin lizerinde uzlasilan bir tanim ise mevcut

degildir.

Aile sirketleri TTK 124°de sayilan ticaret sirketlerinden ayr1 ve bagimsiz bir sirket tiirii
degildir. Aile sirketi yapilanmasi altinda bir araya gelecek kisilerin kendileri i¢in en uygun
ticaret sirketi tlirtinii belirlemeleri 6nemlidir. Aile sirketleri bagimsiz bir sirket tiirii olmadig:
icin, ayr1 ve 6zel bir mevzuatlar1 da bulunmamaktadir. Isletme konulari, biiyiikliikleri veya
hukuki tiirleri gibi ayrimlardan biiyiik 6l¢iide bagimsiz sekilde aile sirketleri icin gegerli

genellestirilmis kural ve esaslarin getirilip getirilemeyecegi sorusu ise, ayrica tartismaya agiktir.

* Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
esra.hamamcioglu@khas.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7646-3616.
! Bu sirketlerin “Anadolu Kaplanlar1® olarak nitelendirilmesi igin bkz. Mehmet Helvaci/Muhammed Sulu:
Ekonominin Biiytik Giicii Aile Sirketlerini yahut Anadolu Kaplanlarini Daim Kilmak, Ticaret Hukukunun Giincel
Meseleleri 2023, Editorler: Bahtiyar/Tevetoglu/Aktas Ertan/Sua/Gékdemir Tamer/Tokbas, Istanbul 2023, s. 235.
2 Bu yonde ayrica bkz. Helvacy/Sulu, s. 235.
3 Esra Hamamcioglu: Aile Tipi Limited Sirketlerde Sirket S6zlesmesi, Ankara 2022, s. 122.
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Sirketler hukukunun genel prensiplerinden ayrilmay1 gerektirecek hakli ve makul gerekgelerin
ortaya konulmasi, ozellikle aile, miras ve vergi hukuku boyutuyla sorunlarin ve ¢oziim
Onerilerinin getirilmesi ve tabi ki aile sirketlerinin kendisine has o6zelliklerinin ¢ikarilmast,
belirlenecek yaklasimdan sonra da aile sirketlerine has ve bazi yonlerden ayriksi hukuki
kurallarin, bu sirketlerin devamliligi konusunda hukuki koruma mekanizmalarinin getirilip

getirilmeyecegi tiim yonleri ile incelenmeyi hak eder durumdadir®,

Tebligimizde aile sirketlerine iligkin bir tanimlama yapilip yapilamayacagi, aile
sirketlerinin kendine has Ozelliklerini ve bu sirketlere 6zgii olarak ortaya ¢ikan ihtiyaglari
dikkate alan, iceriginde sirketler hukuku disinda, aile, miras, vergi hukukuna iliskin 6zel
diizenlemeler iceren aile sirketlerine iliskin ayr1 bir mevzuata ihtiya¢ olup olmadigi ya da aile
sirketlerinin tasidig1 6zellikler dogrultusunda getirilen 6zel diizenlemelerle sirketler hukuku
icinde ayr1 ve bagimsiz bir tiir olarak kabuliiniin miimkiin olup olmadig: tartigilacaktir. Bunlarin
disinda tebligimizde ayrica aile sirketlerinin devamliliginin saglanmasinda aile anayasalari, aile
vakiflari, paysahipleri sozlesmeleri ve korporatif etki dogurabilecek emredici hiikiimlere aykiri
olmayan anasozlesme/sirket sdzlesmesi hiikiimlerinin ne derece etkili olabilecekleri somut

ornekler iizerinden incelenmeye calisilacaktir®.

Anahtar Kelimeler: Aile sirketleri, Aile Anayasasi, Aile vakiflari, Paysahipleri

sOzlesmesi, Anasdzlesme/ Sirket s6zlesmesi.

* Genel olarak bkz. Hamamcioglu, s. 147-148. Tiirkiye uygulamasinda sermaye sirketleri dzelinde genellikle
uygulamada daha itibarli olarak kabul edilen anonim sirketlerin tercih edilmesi, aile sirketleri yapilanmasinda da
etkisini gostermektedir. Halbuki sirket ortaklarinin kamu borglarindan da belirli kosullarin varligt halinde sorumlu
olabilmesi dezavantaji diginda, hem kanunen hem de sirket s6zlesmesi ile sahis ozelliklerinin 6n plana
cikarilabildigi, c¢ikarildigi limited sirketlerin de bu tiir yapilanmalar i¢in olduk¢a uygun oldugu g6z ardi
edilmemelidir. Ozellikle emredici hiikiimler ilkesinin anonim sirketlere oranla cok daha rahatca agilabildigi sirket
sozlesmesi hiikiimleri ile aile sirketlerinin ihtiyaclarma daha rahatlikla yanit verilebilecektir. Aile sirketi
yapilanmalarinda limited sirket tlirliniin uygun olup olmadiginin degerlendirilmesi hususunda ayrica bkz.
Hamamcioglu, s. 171-178.

5 Konuya iligkin genel bilgi i¢in ayrica bkz. Esra Hamamcioglu: Aile Sirketlerinin Devamliliginin Saglanmasinda
Aile Anayasalar1 ve Aile Vakiflar1 Etkili Birer Arag¢ Olarak Kullanilabilir mi?, Ticaret Hukukunun Giincel
Meseleleri 2023, Editorler: Bahtiyar/Tevetoglu/Aktas Ertan/Sua/Gokdemir Tamer/Tokbas, Istanbul 2023, s. 244-
255; Argun Karamanlioglu: Aile Sirketlerinin Devamlilig1 igin Aile Vakiflarinin Elverisliligi, Ticaret Hukukunun
Giincel Meseleleri 2023, Editorler: Bahtiyar/Tevetoglu/Aktas Ertan/Sua/Gékdemir Tamer/Tokbas, Istanbul 2023,
s. 258-265.
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CMK M. 133 UYARINCA SIRKET YONETIMI ICIN KAYYIM TAYINi
Dr. Ogr. Uyesi Biisra ERDEM*

Sorusturma veya kovusturma konusu sucgun sirket faaliyeti cergevesinde islendigi
yoniinde siiphe bulunmasi durumunda, Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) m. 133 hiikmii
uyarinca ve hiiklimde sayilan sartlarin somut olayda varlig1 halinde ilgili sirket yonetimi i¢in
kayyim tayin edilmesi miimkiindiir. ilgili hiikkmiin kanunda diizenlendigi yer ve amac1 nazara
alindiginda, bu tedbir koruma tedbirlerinin bir tiirli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla
maddi gercegi ortaya ¢ikarmak, suga iliskin delil elde etmek, delillerin karartilmasina engel
olmak gibi koruma tedbirlerinin amaglar1 sirket yonetimi i¢in kayyim tayininde de gecerlidir.
Bununla birlikte bu tedbir ile ayn1 zamanda ilgili sirket vasitasiyla su¢ islenmesine devam
edilmesini engelleme amaci da bulunmaktadir. Bu yoniiyle ilgili kurumun koruma tedbiri
niteliginin yani sira Onleyici tedbir niteligini de tasidigini ifade etmek gerekir. Dolayisiyla,
tedbirin hukuki niteliginin karma nitelikte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu tedbire
basvurabilmek i¢in sucun bir sirket faaliyeti ¢ercevesinde islenmekte olduguna dair kuvvetli
sliphe sebeplerinin varligi ve maddi gercegin ortaya c¢ikarilabilmesi i¢in kayyim tayininin
gerekli olmasi kosullar1 bulunmaktadir. S6z konusu diizenlemede yer alan tedbirin muhatabi
olan sirket ifadesinden tiizel kisiligi haiz olmalari sebebiyle ticaret sirketlerini, diger bir ifadeyle
Tiirk Ticaret Kanunu (TTK) m. 124/1'de sayilan kollektif, komandit, anonim, limited ve
kooperatif girketlerini anlamak gerekir. Zira CMK m. 133/3'te Tiirk Medeni Kanunu (TMK) ve
TTK hiikiimlerine atif yapilmistir. Bu minvalde TTK'da diizenlenen ticaret sirketlerine kayyim
atabilmesinin temel dayanagi esasen ticaret sirketlerinin tiizel kisilige sahip olmasi sebebiyle
TMK'nin tiizel kisilere kayyim atanabilecegini diizenleyen ilgili maddeleridir. Dolayisiyla, bu
diizenlemeler 15181nda TBK'da diizenlenen ve fakat tiizel kisiligi bulunmayan adi sirketlere TTK
ve TMK hiikiimleri ¢ercevesinde kayyim atanmasi1 miimkiin degildir. Tedbire iliskin stiphe
kosulu sug¢ siiphesi degildir; sorusturma veya kovusturma konusu sucun bir sirket faaliyeti
cercevesinde islenmekte olduguna dair kuvvetli siiphe sebeplerinin varlig1 aranmaktadir. Kanun

koyucu bu tedbire bagvurulmas i¢in “kuvvetli siiphe”den daha hafif bir siiphe derecesi olan

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
busrabodur@aydin.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4315-4686.
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“kuvvetli siiphe sebepleri’nin varligin1 yeterli gormiistiir. Bununla birlikte diger koruma
tedbirlerinde oldugu gibi bu tedbir agisindan da maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasinda
zorunluluk / gereklilik kosulu aranmaktadir; madde metninde de bu husus vurgulanmistir. Bu
tedbire basvurulabilmesi i¢in aranan bir diger sart olan, sirket faaliyeti ¢ercevesinde sugun
islenmeye devam etmesi gerekliligi, tedbirin Onleyici niteligini de ortaya koymaktadir.
Sorusturma veya kovusturma konusu sugun, zincirleme veya miitemadi sug¢ seklinde tezahiir
etmesi gerektigini sOyleyebiliriz. Eger sirket faaliyeti ¢ercevesinde iglendigi iddia edilen sug
tamamlanmigsa arttk CMK m. 133 kapsaminda sirket yonetimine kayyim tayin edilmesi
mimkiin olmayacaktir. Tedbirin bu niteligi, kanaatimizce maddenin diizenlenme amacini da
ortaya koymaktadir: Bir yandan sirketin golgesi altinda sug¢ islenmesinin engellenmesi
amaclanirken, diger yandan bu amac¢ ugruna sirketin ekonomik ve sosyal olarak zarara
ugramasina sebebiyet vermemek istenmektedir. Zira sirket faaliyeti cer¢evesinde sug islenmesi
mevzuata uygun olarak faaliyet gosteren bir sirket acisindan miimkiin degildir. Burada kanun
koyucunun kast ettigi, sirket faaliyetlerinin bir nevi paravan olarak kullanilmasi suretiyle sug
islenmesidir. Bu ¢ergevede drnegin, sirket yoneticilerinden veya ortaklarindan biri tarafindan
su¢ islenmesi halinde sirket yonetimi i¢in kayyim tayin edilemez. Tedbirin istisnai niteligi
geregi her su¢ bakimindan bu tedbire bagvurulmasit miimkiin degildir. Bu tedbire yalnizca,
sirket faaliyeti c¢ergevesinde islenen katalog suclarindan birinin varligt durumunda
bagvurulabilir. Katalog su¢ olarak CMK m. 133/4'te, go¢cmen kacakciligi, insan ticareti,
uyusturucu madde imal ve ticareti sugu gibi genellikle toplu olarak islenen suglara yer
verilmistir. Ayrica ilgili suglarin bir kisminda, sugun tiizel kisi faaliyeti ¢cercevesinde islenmesi
halinde, yaptinm olarak Tiirk Ceza Kanunu (TCK) m. 60 ¢ergevesinde giivenlik tedbiri
uygulanabilecegi hiikmii diizenlenmistir. Sayilan bu sartlarin varligi halinde, sorusturma
asamasinda sulh ceza hakimi, kovusturma asamasinda esas mahkemesi, sirket islerinin
yuriitillmesiyle ilgili olarak kayyim atayabilir. Kayyim hakkinda hakim veya mahkeme
tarafindan takdir edilen {icret sirket biitcesinden karsilanir (CMK m. 133/2). Hakim veya
mahkeme, ger¢ek veya (kanunda aciklik bulunmamakla birlikte) tiizel bir kisiyi kayyim olarak
atayabilecektir. Kanunda kayyim atanmasina iligkin diger esaslara yer verilmemesi nedeniyle
TMK ve TTK'da yer alan, kayyim atanmasina iliskin hiikiimlerin, uygun distiigii 6lciide kiyas
yoluyla uygulanmasi gerekmektedir. Kayyim tayinine iliskin karar, ticaret sicili gazetesinde ve
diger uygun vasitalarla ilan olunur (CMK m. 133/1). Sorusturma agamasinda sulh ceza hakimin
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verdigi kararlara karst CMK m. 267 uyarinca itiraz kanun yoluna bagvurulmasi1 miimkiindiir.
Ancak kovusturma asamasinda, mahkeme kararma kural olarak itiraz yolu kapali oldugu igin,
verilen tedbir kararmma karsi ancak hiikiimle birlikte istinaf veya temyiz kanun yoluna
basvurulabilecektir. Kayyimin yaptigi islemlere karsi ise, CMK m. 133'te gorevli mahkemeye
ilgili TMK (TMK m. 403, 426 vd) ve TTK (TTK m. 235, 412, 441) hiikiimlerine gore
basvurulabilecegi diizenlenmistir. Tedbirin sona ermesine iliskin madde metninde bir agiklik
yoktur. Ancak sorusturma asamasinin kovusturmaya yer olmadigi karari ile bitmesi halinde bu
kararin; kovusturma asamasinda ise hiikmiin kesinlesmesi ile tedbir karar1 sona erer. Bununla
birlikte yargilamanin her asamasinda, tedbire basvurulmasi icin gerekli sartlarin ortadan

kalkmas1 halinde tedbire son verilebilir.

Anahtar Kelimeler: koruma tedbiri, kayyim tayini, sirket yonetimi, ceza muhakemesi,

Onleyici tedbir.
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INSAAT SIRKETLERININ i$ BITIRME BELGELERININ IKTiSADI KIYMETININ
HUKUKI MAHIYETI

Prof. Dr. Ahmet BATTAL*

Bilhassa insaat sirketlerinin sahip oldugu is bitirme belgelerinin sirket i¢in ve pay
sahipleri i¢in iktisadi agidan bir deger tasidigi hususunda siiphe yoktur. Ancak tecriibeden
kaynaklanan ve tecriibeyi gosteren bu belgelerin iktisadi degerinin hukuki agidan tarifi heniiz

yapilmamigtir.

Kanaatimizce bu belgeler bir ayni sermaye unsuru olarak envantere gegcirilebilir ve
bilangolarda izlenebilir. Bu uygulamanin daha 6nce yapilmamis olmast hukuki bir engelden

degil fiill durumdaki belirsizliklerden kaynaklanmaktadir.

Tecriibe belgeleri de diyebilecegimiz is bitirme belgelerinin mali tablolarda goriiniir
halde olmasi, muhasebenin gergege uygunlugu ilkesinin de bir geregidir ve sirketler agisindan

cesitli faydalar1 vardir.

Bu konudaki uygulamanin gelistirilmesi, ayn1 zamanda tecriibeye iligkin baska bazi

gayr1 maddi varliklarin da bilangolanabilmesine imkan saglayabilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sirketlerde Sermaye Tiirleri, Ayni Sermaye, Sahis Sirketi Ve Sermaye
Sirketi Ayrimi, Sahsi Emek Ve Ticari Itibar, s Bitirme Belgeleri, Tecriibe Belgeleri, Bilangoda
Gayr1 Maddi Varlik Kalemleri, Tecriibenin Sermaye Degeri.

* Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
battal@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-0002-7686-0774.
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KAMBIYO SENETLERININ iPTALININ SONUCLARI VE USUL HUKUKU
ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

Dr. Ogr. Uyesi Selen SERDER*

Dr. Ogr. Uyesi Tugce ARSLANPINAR TAT™

Kiymetli evrakin zayi olmasi halinde iptali, Tiirk Ticaret Kanunu’nun Kiymetli evrak
kitabinda hem genel olarak diizenlenmis hem de nama, emre ve hamile yazili senetler
bakimindan ayr1 ayr1 6zel hiikiimlere yer verilmistir. TTK m.651-m.653’de yer alan genel
hiikiimler tiim kiymetli evrak tiirlerinin iptali bakimindan gegerli olup TTK m. 657°de nama
yazili senetlerin iptali, TTK. m. 661-669°da hamile yazili senetlerin iptali ve TTK. m. 757-
765°de ise poligenin iptali 6zel olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore emre yazili

senetler, poligenin iptaline iliskin hiikiimlere gore iptal olunur.

Kambiyo senetleri kanunen emre yazili olduklarindan policenin iptaline iliskin
hiikiimler diger iki kambiyo senedi bakimindan da uygulanir. Bir baska ifadeyle tiim kambiyo
senetleri policenin iptaline iligkin hiikiimlere gore iptal olunur. Calismamizda kambiyo
senetlerinin iptal sartlar1 ve iptal usulii hakkinda genel bir agiklama yapildiktan sonra kambiyo
senetlerinin iptalinin sonuglart ve Ozellikle iptal kararmin usul hukuku agisindan

degerlendirilmesi iizerinde durulacaktir.

TTK’da kiymetli evrakin iptaline iligkin hiikiimler incelendiginde iptal kararinin
sonuglar1 hakkinda ayrintili bir diizenleme olmadig1 goriilmektedir. Yapilan diizenlemelerden
iptal karar1 alan hamilin hakkini senetsiz ileri stirebilecegi yahut yeni bir senet diizenlenmesini
isteyebilecegi anlasilmaktadir. Iptal karart kiymetli evrakin teshis islevini ortadan
kaldirmaktadir. Iptal kararinin temel olarak bir olumlu digeri ise olumsuz olmak iizere iki
sonucu vardir. Olumlu sonucu, iptal karar1 hamiline senedi ibraz etmeksizin bor¢ludan 6demeyi
talep etme imkanini tanimasidir. Olumsuz sonucu ise senedi elinde tutan iyiniyetli hamilin
senedi bor¢luya ibraz ederek 6denmesini talep etme hakkini ortadan kaldirmasidir. Yine

poligenin iptaline iligkin hiikiimlerde iptal karar1 alan hamilin, kabul edene karsi policeden

* Cag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, selenserder@cag.edu.tr,
ORCID: 0000-0002-2602-7856.
™ Cag Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usul ve Icra iflas Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
tugcearslanpinar@cag.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0327-8150.
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dogan istem hakkini ileri siirebilecegi diizenlenmistir. Bu diizenleme nedeniyle iptal karari
hamilinin miiracaat bor¢lularina basvurup basvuramayacagi doktrinde tartisma konusu

olmustur.

Kiymetli evrakin iptaline iliskin diizenlemelerin 6zellikle kambiyo senetlerinin iptali
halinde uygulamada ortaya ¢ikabilecek sorunlar1 ¢cozmede yetersiz oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir. Bilindigi lizere, kiymetli evrakin iptali karar1 sekli agidan sonug yaratan ve karar
hamiline hakkini senetsiz ileri siirme imkani taniyan bir karardir. Kambiyo senetleri kanunen
emre yazili olduklarindan kamu itimadina mazhar senetlerdir; bir baska ifadeyle iyi niyetin
korundugu senetlerdir. O halde zayi olan bir kambiyo senedi hakkinda iptal karar1 verilmis
olmasina ragmen bu senedi elinde tutan iyi niyetli bir hamil bulunmasi halinde seklen hak sahibi
olan hamille maddi hukuka gore hak sahibi olan hamil kars1 karsiya gelecektir. Boyle bir

durumda bor¢lunun kime 6deme yaparak borcundan kurtulacagi da 6nem kazanacaktir.

Tebligimizde ayrica iptal yargilamasina iliskin 6zellik arz eden durumlar, mahkemece
verilen iptal karariin kesin hiikiim etkisini haiz olup olmadig1 noktasinda degerlendirmeler
yapilacaktir. Iptal kararini alan hamilin borcunu tahsil etmek i¢in kime karsi hangi hukuki
yollara basvurabilecegi ve bu asamada yararlanabilecegi savunma vasitalar1 da usul hukuku
acisindan degerlendirilecektir. Verilen iptal karari ile bagvurulmasi miimkiin olan takip yollari
ve bu takip yollarinda iptal kararinin etkisi iizerinde durularak ¢6ziim Onerileri sunulmaya
calisilacaktir. Bunun yan1 sira maddi hukuka gore hak sahibi olan ve kambiyo senedini elinde
tutan 1yi niyetli hamilin 6deme talebinde bulunmas1 halinde bor¢lunun ve iptal karar1 hamilinin

durumu kiymetli evrak ve usul hukuku hiikiimleri agisindan degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

Anahtar kelimeler: Kambiyo senedi, Iyi niyetli hamil, Iptali karar1, Takip yollar1, Kesin

hikim.
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Dr. Ogr. Uyesi Hilal Yener KULBAY*

OGRETIi TARTISMALARI VE UYGULAMA SORUNLARIYLA TiCARi
ISLEMLERDE TASINIR REHNiINiN DEGERLENDIRILMESi

28.10.2016 tarihinde 29871 sayili Resmi Gazetede yayimlanip, 01.01.2017 tarihinde
yiiriirliige giren 6750 Sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu (TITRK) ile 21.07.1971
tarihli 1447 Sayili Ticari Isletme Rehni Kanunu (TIRK) yiiriirliikten kaldirilmistir.

TIRK ile benzer sekilde teslimsiz, sicile tescil yolu ile tasinir rehnini diizenleyen yeni
kanunda bir biitiin olarak ticari isletmeninin rehni disinda, TITRK.md.5’te sinirli olmayacak
sekilde sayilan varliklar ve benzerleri {izerinde tacire bir ya da birden fazla tasinir varlig

rehnedebilme imkani da verilmistir.

Yeni kanun ile rehin veren ve rehinli alacakli olabilecek kisiler diizenlenmis, eski
diizenlemeye gore kapsam oldukca genisletilmis ve rehin sozlesmesinin bir tarafinin kredi
kurulusu, diger tarafininda tacir, esnaf, ¢iftei, iiretici orgiitii, serbest meslek erbabi olabilecegi

ayrica esnaf ve/veya tacirler arasinda da aktedilebilecegi diizenlenmistir.

Eski kanun doneminde ticari isletme rehni sozlesmesi Ticaret Siciline tescil
edilmekteyken TITRK ile Tasmir Rehni Sicili kurulmus. Rehin Sozlesmeleri ile rehnedilen

taginir varliklarin bu sicile tescili ile teslimsiz rehin tesisi imkani getirilmistir.

Kanunun isminde yer alan “ticari islem” ifadesinin kanunun kapsamin belirlemekte
giiclik yarattig1, kanunda kullanilan terminolojinin aligilmig terminolojiden farkli oldugu,
cikarilan yonetmeliklerde ise normlar hiyerarsisine uymayacak sekilde aykiriliklar oldugu,
hatta kanunda diizenlenmeyen konularin diizenlendigi, TARES in aleni bir sicil olmasina karsin,
TITRK m. 8/2 ile bir tasinirin rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iigiincii

kisinin iyiniyetinin korunmasinin dogru olmadigi, sicil aleni olduguna gére TMK m.1020/3’e

* Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali, hilalyenerkulbay@trabzon.edu.tr, 0000-
0002-7933-610X.
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paralel bir diizenleme ihtiva etmesi gerektigi ve daha pek ¢ok hukuki konuda elestiriler

yapilmustir.

TITRK m.14/f.1/a ve Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu ve Ticari Islemlerde
Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonras1 Haklarin Kullanilmasi Hakkinda Y6netmelikte
yer alan rehinli alacaklinin rehin konusu varligin miilkiyetinin devrini talep etmesi
diizenlemeleri doktrinde lex comissoria yasagina aykirilik teskil edip etmedigi ydniinden
tartistlmistir.  TITRK, UNCITRAL Teminatli Islemler Model Kanunu ile benzerlik
gostermektedir. Kanunun 18. maddesine gore bu kanunda hiikiim bulunmayan hallerde 4721

Sayil1 Tiirk Medeni Kanunu’nun tasinmaz rehnine iliskin hiikiimleri uygulanacaktur.

Tebligimizde TITRK vyiiriirliige girdigi tarihten itibaren yapilan degisiklikler ve
doktrinde degisiklik yapilmasi onerilen hususlar, ticaret hukuku ve medeni hukuk yoniinden

degerlendirilecek, uygulama sorunlar1 ve tartismali hususlar irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ticari Islemlerde Tasinir Rehni, Ticari Isletme Rehni, Tasinir

Rehni, Tescilli Rehin, Teslimsiz Rehin.
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MARKANIN AYIRT EDiCi KARAKTERI DEGiISTIRILMEDEN FARKLI
UNSURLARLA KULLANIMI

Dr. Ogr. Uyesi Pinar UZUN SENOL*

Markanin tescil edilmesini saglayan temel unsur markanin ayirt ediciligidir. Ayirt
edicilik, bir isaretin, digerlerinden farkli olmasini, farkli algilanmasini ve dolayisiyla marka
olarak kabuliinii saglayan 6zelliklerin tiimiidiir. Baz1 isaretler baslangictan itibaren ayirt edici
iken, bazilar1 kullanim yoluyla ayirt edicilik kazanabilir. Marka olarak algilanmayacak sekilde
ayirt edicilige sahip olmayan isaretlerin tescilini, Tiirk Patent ve Marka Kurumu, resen, mutlak

ret nedenlerine dayanarak reddeder.

Marka sahibi ayirt edici nitelikteki markasini kullanmalidir. Ancak, bu kullanim
zorunluluk esasina tabi degildir ve kullanim gerceklesmediginde marka sahibinin hak kayb1
giindeme gelebilir. Oyle ki, marka sahibinin markasin1 kullanmamasi, marka hakkini ileri
stirmesini sinirlayabilecegi gibi markasinin iptal tehlikesiyle kars1 karsiya kalmasina da sebep
olabilir. Bu durum, marka kullaniminin hukuken kiilfet niteligi tasidiginin bir gostergesidir.
Marka kullanim kiilfeti, marka sahibinin markasini tescil ettirdigi sekliyle kullanmasini gerekli

kilar; ancak bir zorunluk getirmez.

Markanin kullanilmasi hallerinin nelerden ibaret oldugu Sinai Miilkiyet Kanunu (SMK)
md. 9/2 hiikmiinde belirtilmektedir. Buna gore, “markanin aywrt edici karakteri degistirilmeden
farkly unsurlarla kullanilmasi” markanin temel islevine uygun kullanim sekillerinden biridir.
SMK md. 9/2-a hiikmii, markanin tescil edildigi sekliyle kullaniminin istisnasini teskil etse de
ayirt edici karakteri degistirilmeden gerceklesen kullanimlar gegerli bir markasal kullanimdir.
[lgili hiikkmiin gerekgesinde, tescilli markamin degistirilerek farkli unsurlarla kullanilmasi
hélinde ortaya ¢ikan yeni markanin tescil edilip edilmediginin 6nemli olmadig: belirtilmistir.
Nitekim, markanin ayirt edici unsuru zarar gormeden farkli sekilde kullanilmasi halinde de

markaya saglanan korumadan aymi sekilde faydalanilir.

* Nuh Naci Yazgan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
pusenol@nny.edu.tr, ORCID: 0000-0002-1660-316X.
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SMK md. 9/2-a hilkkmiinde marka kullanim kiilfetinin 6rnegini teskil eden “markanin
ayurt edici karakteri degistivilmeden farkli unsurlarla kullaniimasi” ifadesinden ne anlagilmasi
gerektigi, bu hallerin neleri kapsadigi kanun koyucu tarafindan belirtilmemistir. Bu sebeple, her
somut olay 6zelinde ayirt edici karakterin degistirilip degistirilmedigi hususunun incelenmesi
gerekir. Baska bir deyisle, markanin ayirt edici karakterinin hangi durumlarda zarar
gorebileceginin veya markanin farkli sekilde kullaniminin markanin ayirt ediciligine olasi
etkilerinin degerlendirilmesi gerekir. Hi¢ kuskusuz, bu degerlendirmenin dogru sonug
verebilmesi, degerlendirmede dikkate alinmasi gereken temel unsurlarin tespitiyle miimkiin
olur. Buradaki temel unsurlarin basinda markanin ayirt edici unsurunun ne oldugunun
belirlenmesi gelir. Ayirt edici unsurun belirlenmesinin ardindan, farkli sekilde kullanimin ayirt
edicilige olasi etkilerinin incelenmesi gerekir. Bu degerlendirmenin ortalama tiiketici nezdinde
yapilmasi, dogru sonuca ulasmada onemli etki eder. Marka, farkli unsurlarla kullanilsa da
tiiketici acisindan islevini yerine getirecek sekilde kullanimi s6z konusu ise ayirt edicilige zarar

verilmedigi anlagilir.

Markanin tescil edildigi halinden farklilik tagimasi, marka kullanimina aykirilik teskil
edebilir. Bu ihtimalde, marka hakkinin devamini saglayan bir kullanimdan s6z edilemez.
Ancak, ayirt edici karakteri degistirilmeden markanin farkh sekilde kullanimi, bu durumdan
ayri tutulur. Caligmamizda, marka kullanim hallerinden birini teskil eden ayirt edici karakter
degistirilmeden gerceklesen marka kullanim kavrami “ayiwrt edici karakter”, “farkii unsurlaria
kullanim” kavramlar1 ekseninde somutlastirilmaya calisilacaktir. Bu kapsamda, ogretideki

goriisler ve yargi kararlari ile yabanc1 mahkeme kararlar1 yol gosterici olacaktir.

Anahtar Kkelimeler: Marka, ayirt edici karakter, farkli unsurlarla kullanim, marka

kullanim kiilfeti, markanin ayirt edici karakteri degistirilmeden farkli unsurlarla kullanima.
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5.0TURUM
Oturum Baskani: Do¢. Dr. Nuri ERDEM

(Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Dr. Ogr. Uyesi Sema AYDIN

Kooperatiflerde Birlesme Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi

Dr. Ogr. Uyesi Gizlem TURAN

Anonim Sirket Sorumluluk Davalarinda Sirket Alacaklilarina Kars: Ileri Siiriilebilecek Itiraz
ve Defiler: Isvicre Federal Mahkemesi'nin Raschein Praxis Kararlar Isiginda Bir

Degerlendirme

Av. Ogr. Gor. Halil Emre GURLER

Deniz Ticaretinde Kurtarma Hukukunda Sorumluluk Kurtarmasina Iiskin Tartismalar
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KOOPERATIFLERDE BIRLESME HUKUMLERININ DEGERLENDIRILMESI
Dr. Ogr. Uyesi Sema AYDIN*

Kooperatifler, Tirk Ticaret Kanunu (TTK) m. 124 uyarinca bir ticaret sirketidir.
Ticaret sirketlerinin birlesmelerine, boliinmelerine ve tiir degistirmelerine TTK m. 134 ila 194
tincli maddeler uygulanir. Kooperatifler Kanunu’nda birlesmelere iliskin 6zel diizenlemeler yer
almaktadir. Bu nedenle Kooperatifler Kanunu'nda birlesmeleri ilgilendiren 6zel
diizenlemelerin ve TTK’da birlesmeleri ilgilendiren genel diizenlemelerin bir arada incelenmesi
gerekmektedir. 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’ndaki birlesme hiikiimleri, 6762 sayil1 eski
TTK diizenlemelerine uygun bir sekilde kaleme alinmistir. Ancak ETTK, 6102 sayili TTK ile
yiirtirliikkten kaldirilmistir. TTK’da en koklii revizyona ugrayan boliimlerden birisi de birlesme,
boliinme ve tiir degistirme konusu olmustur. TTK m.136 geregince sirketler; bir sirketin digerini
devralmasi (devralma seklinde birlesme) veya yeni bir sirket i¢inde bir araya gelmeleri (yeni
kurulus seklinde birlesme) yoluyla birlesebilirler. TTK m.137/3 kooperatiflerde gecerli
birlesmeleri hiitkme baglamistir. Buna gore; kooperatifler; kooperatiflerle, sermaye sirketleriyle
ve devralan sirket olmalari sartiyla, sahis sirketleriyle, birlesebilirler. Kooperatifin bir bagka
sirket tlirliyle devralma yoluyla birlesmesi yahut kooperatifin de dahil oldugu yeni kurulus
yoluyla birlesme hallerinde Kooperatifler Kanunu’nda bir hiikiim 6ngorilmemektedir. KK
m.5’te kooperatiflerin diger bir kooperatifle birlesmesine dair ana sozlesmeye hiikiim
konulabilecegi belirtilmistir. KK m.51 hiikmiinde de sadece bir kooperatifin baska bir
kooperatifle birlesmesi hali diizenlenmistir. Ancak TTK hiikiimleri ile birlikte
degerlendirildiginde eksiktir zira kooperatifler sermaye sirketleriyle ve devralan olmak
kaydiyla sahis sirketleriyle de gecerli bir bigcimde birlesebilir. Benzer bir husus KK m.81’de de
yer almaktadir. Kooperatiflerin dagilma sebeplerinin diizenlendigi bu maddede kooperatifin
diger bir kooperatifle birlesmesi bir dagilma sebebi olarak sayilmistir. Oysa TTK hiikiimleri
uyarinca; kooperatifler baska bir kooperatifle birlestiginde degil ancak devrolan sirket olarak
birlestiginde dagilir hatta tasfiyesiz sona erer. Devrolunan sirket, birlesmenin ticaret siciline

tescili ile infisah eder (TTK m. 152/3). Kooperatif devralan sirket oldugunda dagilmaz. Ayrica

* Yildiz Teknik Universitesi Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
aydinsema@yahoo.com, ORCID: 0000-0002-1233-5508.
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devrolan sirket olmak kaydiyla sadece baska bir kooperatifle birlesmesiyle degil sermaye
sirketleriyle birlestiginde de ayni sonug gerceklesir. Sahis sirketleri ile birlesmelerde ise bu
sonug gerceklesmez. Zaten kooperatifin sahis sirketiyle birlesmesi i¢in ancak devralan olmast
gerekir (TTK m.137/3). TTK m. 151/d hiikkmiinde kooperatiflerde birlesme sézlesmelerinin
kooperatif genel kurulunda hangi ¢ogunlukla kabul edilmesi gerektigini diizenleyen bir
hiikkiimdiir. Kooperatifler Kanunu kapsaminda bir kooperatifin diger bir kooperatifle
birlesmesine iliskin genel kurul kararlar1 nitelikli cogunluk gerektirmektir. Bu yoniiyle TTK m.
151/d birlesme sozlesmelerinin verilen oylarin {igte ikisinin ¢ogunluguyla onaylanmalidir
hiikmii ile uyumludur. Birlesmeleri ilgilendiren hususlarda KK ve TTK hiikiimleri arasindaki
kanunlar catismasi sorunu ¢dziimlenmelidir. Ozel nitelikteki KK daha eski tarihli iken genel
kanun niteligindeki TTK yeni tarihlidir. TTK m. 134/2 hiikmi ile; ticaret sirketlerinin birlesme,
boliinme ve tiir degistirmeye iliskin diizenlemelerine aykir1 olan diger biitiin kanunlardaki
hiikiimler ortiilii bir sekilde yiirtirliikkten kaldirilmistir. Bu durumda Kooperatifler Kanunu’nun
sadece TTK’ya aykir1 olmayan hiikiimleri uygulanma kabiliyetini haizdir (TTK m. 134/2).
Kooperatifler Kanunu, eski TTK hiikiimlerine gore diizenlendigi i¢in KK m. 84’{in neredeyse
tamami TTK m. 136 vd. hiikiimlerine aykiridir. KK m.84/11 hiikmii, TTK ya aykir1 degildir.
Ancak uygulama sorunlarina yol agabilir. KK m.84/11°de ortaklarin sorumlulugunu artiran
veya ek ddeme ylikiimliiliigii getiren kararlarda, birlesme kararina katilmamis olan ortaklarin
kararin ilan1 tarihinden baslamak tizere ii¢ ay i¢inde kooperatiften ¢ikacagini bildirebilecekleri
diizenlenmistir. Ancak birlesme karar1 alinir alinmaz, yonetim organlar: tarafindan birlesmenin
tescili i¢in bagvuru yapilmast TTK m.152 geregince bir zorunluluktur. Dolayisiyla ortaklara
c¢ikma hakki taniyan 3 aylik siire i¢inde birlesmeye katilan kooperatifin aktif ve pasifi ile
devralan sirkete ge¢mesi, hukuken infisah1 s6z konusu olur ya da ¢ok uzun olmayan bir siire
icinde bu sonug gergeklesir. Bu durumda birlesme kararina muhalif kalan kooperatif sirket
ortaklar1 i¢in TTK m. 141°de diizenlenen ayrilma akgesi ddenmesinin séz konusu olup
olamayacagi hususu degerlendirilmelidir. Ayrilma akgesi ongoriilen birlesmelerde TTK m.
151/5 hiikmiinde sadece sahis ve sermaye sirketlerine iliskin diizenleme yapilmis ve
kooperatiflere iligkin bir hiikiim 6ngoriilmeyerek kooperatif ortaklar1 korumasiz birakilmistir.
KK m. 84/11 hiikkmiiniin lafzindan kooperatifin bir baska kooperatif tarafindan devralinmasi
seklindeki birlesmeler icin uygulanacak bir hiikkiim oldugu anlagilmaktadir. Sozii edilen
hikmiin TTK kapsamina wuygun diger gegerli birlesme hallerinde uygulanip
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uygulanamayacaginin da degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir kooperatifin kamu tiizel kisiligi
tarafindan devralinmasina iliskin KK m. 85 hiikmii, TTK’ya aykir1 degildir. TTK m. 137°de
gecerli birlesmeler diizenlenmigstir. TTK, bu tip birlegsmeleri yasaklamamakta, kapsam dist
birakmaktadir. Bu durumda TTK m. 134/2 uygulanmayacak ve KK m. 85’in yiiriirliikte oldugu

sonucuna varilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kooperatif, ticaret sirketleri, birlesme, gegerli birlesmeler, ayrilma

akgesi.
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ANONIM SIRKET SORUMLULUK DAVALARINDA SIRKET ALACAKLILARINA
KARSI ILERI SURULEBILECEK ITiRAZ VE DEFILER: iISVICRE FEDERAL
MAHKEMESI’NiN RASCHEIN PRAXIS KARARLARI ISIGINDA BiR
DEGERLENDIRME

Dr. Ogr. Uyesi Gizlem TURAN*

Anonim sirketin, yonetim kurulu iiyelerinin yaptiklar1 islemlerden dolay1 ugradig:
zararlar sebebiyle, sirketin yaninda her bir pay sahibi de dava agabilir (TTK m. 555/1). Sirketin
iflas etmesi halinde tazminatin sirkete 6denmesini, sirket alacaklilari da talep edebilir. Ancak

bunun i¢in istemin Oncelikle iflas idaresi tarafindan ileri siiriilmesi gerekir (TTK m. 556/1).

Sirketin iflas etmesi durumunda, diger kosullarin da varligi halinde sirket alacaklilari
tarafindan agilacak olan davadan elde edilen hasila 6nce dava acan alacaklilarin alacaklarinin
O0denmesine tahsis olunur; bakiye, sermaye paylar1 oraninda davaci pay sahiplerine 6denir; artan

iflas masasina verilir (TTK m. 556/2).

Sirket alacaklilar tarafindan kendilerine karsi sorumluluk davasi agilan yonetim kurulu
iiyelerinin, alacaklilara kars1 hangi itiraz ve defileri ileri siirlip hangilerini ileri stiremeyecekleri,
ozellikle sirkete karsi sahip olunan itiraz ve defileri ileri siirme hakkini, sirket alacaklilarina
karst da haiz olup olmadiklar1 hususu 6nem arz etmektedir. Ilgili konu, hukukumuzda yeteri
kadar degerlendirilmemekle birlikte, Isvigre hukukunda, uzun tartismalara konu olmus,
belirtilen hususta farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu noktada, 6zellikle “Raschein Praxis” karar1
olarak adlandirilan Isvigre Federal Mahkeme Karar1, baslarda elestirilmesine ragmen, zamanla
hem ogretiye hem de birgok yargi kararina yon vermistir. Bahsi gecen karar uyarinca, sirketin
iflas1 halinde, sirket zararlar1 nedeniyle dava agan sirket alacaklilari, bireysel degil, alacaklilar
toplulugunun bir biitiin olarak talebi seklinde bir dava agma hakkina sahiptirler. S6z konusu
karar, kendilerine kars1 sorumluluk davasi agilan yonetim kurulu {iyelerinin, sirkete kars1 ileri
stirebilecekleri itiraz ve defileri, sirket zararlar1 nedeniyle dava agan sirket alacaklilarina karsi

da ileri siiriip siiremeyecekleri noktasinda ikili bir ayrim yapmaktadir. ilk olarak; sirket

* stanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ticaret Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
gizlemturan@aydin.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4988-8760.
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alacaklilar tarafindan agilan sorumluluk davalarinda, sirketin irade beyanindan meydana gelen
ve sirket alacaklilarinin, kararin olusumunda etkili olmadiklari hususlarin, alacaklilara karsi
ileri siiriilemeyecegi ifade edilmistir. Diger yandan ise sirketin irade beyanindan
kaynaklanmayip da kanundan ya da hukukun genel ilkelerinden dogan savunma vasitalarinin,
sirket alacaklilarina kars1 da ileri siiriilebilecegi kabul edilmektedir. Bu anlamda, sirketin, ilgili
yonetim kurulu iyeleri hakkinda aldigi ibra karari, yonetim kurulu iiyelerinin yaptiklart
islemlerin onaylanmasina iliskin genel kurul kararlari, sirket esas sdzlesmesinde yer alan
tahkim kaydi, yalnizca sirketin iradesiyle ortaya c¢iktigindan, sirket alacaklilarinin agtiklar
sorumluluk davasinda savunma arac1 olarak kullanilamaz. Ote taraftan, zamanasimi defi, takas
defi gibi sirketin iflasindan Once sirkete karsi sahip olunan ve sirketin irade beyanindan
kaynaklanmayan tiim itiraz ve defiler, sirket zararlar1 nedeniyle dava agan sirket alacaklilarina

karsi da ileri siiriilebilir.

Calismamizda Isvigre Federal Mahkemesi’nin konuyla ilgili verdigi kararlar ve
ogretideki goriisler ele alinarak, bahsi gecen husus hukukumuz bakimindan ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Bu kapsamda, hukukumuz agisindan da basta ibra karar1 olmak {izere, yonetim
kurulu iiyelerine TTK m. 395 ve m. 396 hiikiimleri ¢ercevesinde, genel kurul tarafindan verilen
izin veya icazetler, TTK m. 356 uyarinca yapilan islemleri ya da yonetim kurulunun diger
islemlerini onaylayan genel kurul kararlar1 ayrintili bicimde ele alinmistir. ilgili degerlendirme
sonucunda, sayilan konular hakkinda almman genel kurul kararlarinin yalmzca sirketi
baglayacagi, kararin alinmasinda higbir etkisi olmayan sirket alacaklilarina karsi, bu kararlarin
savunma vasitasi olarak ileri siiriilemeyecekleri sonucuna varilmistir. Aksinin kabulii, ¢esitli
hususlarin yani sira bilhassa, kanun koyucunun, sirketin yaninda, pay sahiplerine ve sirketin
iflas1 halinde sirket alacaklilarina da dava agma hakki vermesinin amaciyla da bagdasmaz. Ote
taraftan, zamanasimi defi, takas defi, hakkin koétiiye kullanilmasi gibi sirketin irade beyanindan
degil de kanundan kaynaklanan itiraz ve defi imkéanlarinin sirket alacaklilarina kars1 da ileri
stiriilmesinin Oniinde herhangi bir engel bulunmamaktadir. Zira sirket alacaklilarinin agmis
olduklar1 dava, sirket zararlarindan kaynaklanmaktadir ve bu nedenle, sirket alacaklilarina,
sirketin sahip oldugu haklardan daha fazla hak verilemez. Son olarak sdylemek gerekir ki; sirket

alacaklilarinin, sirket zararlar1 nedeniyle actiklart sorumluluk davalarinda, yonetim kurulu
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iiyelerinin, yalnizca sirket alacaklilarina karsi bireysel olarak ileri siirebilecekleri itiraz ve

defilerin ileri siiriilebilmeleri ise miimkiin olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sorumluluk Davasi, Sirket Alacaklilar, Yénetim Kurulu Uyeleri,

[tiraz ve Defiler, Raschein Praxis.
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DENIZ TICARETINDE KURTARMA HUKUKUNDA SORUMLULUK
KURTARMASINA ILISKIN TARTISMALAR

Ogr. Gor. Halil Emre GURLER*

Icinde bulundugumuz modern c¢agin gerekleri cergevesinde teknolojik gelismeler,
cevreye yonelik hassasiyet ve haksiz fiil sorumlulugu, geleneksel denizde kurtarma hukukunda
daha 6nce var olmayan sorumluluk kurtarmasinin dikkate alinmasi zorunlulugunu dogurmustur.
Deniz ticaretinde kurtarma hukukunun temel unsurlarindan olan tehlike unsuru kapsaminda
maddi seylerin tehlikeden kurtarilmasinin yaninda kurtarilan sifatin1 haiz olanlarin soyut olarak
sorumluluk altinda kalabilecegi seylerden de kurtarilmasi s6z konusu olabilmektedir. Gemi
malikinin {i¢iincii sahislara karsi sorumlulugunun dogmasinin veya sorumluluk dogurabilecek
bir nedenin kurtaran tarafindan 6nlenmesi sadece malike degil kamuya da yarar saglar. Bu
anlamda sorumluluk kurtarmasit konusu hem 6zel hukuk ve kamu hukuku boyutludur.
Sorumluluk kurtarmasi kavrami kurtarma faaliyetinin basarisiz oldugu ancak 6rnegin (kamu
yararina olan) cevre zararinin kismen de olsa Onlendigi héllerde faydali neticenin mutlaka
emniyet altina alinan degerlere 6zgii olmasi ilkesinin terk edilmesi gerektigine dair bir goriis

olarak ortaya ¢ikmistir.

Sorumluluk kurtarmasi hakkinda kismi de olsa yapilan ilk yasal diizenleme 1989 tarihli
Kurtarmaya Dair Uluslararas1 Londra Konvansiyonudur. Kurtarilan geminin ¢evre zararina
sebebiyet verebilecek bir yiik tagimasi veya yakit sizdirmas1 kamusal bir tehlike barindirmakla,
cevre zararinin meydana gelmesi hélinde devletin gemi malikinin sorumluluguna gitmesi
miimkiin oldugu gibi, ¢cevredeki su araglari, diger araclar, insanlar veya deniz canlilari, tesisler,
platformlar vb. seylerin zarar gérmesi durumunda {iglincli sahislarin buna karsi sorumluluk
talebinde bulunmalar1 miimkiindiir. Boylece ¢evre kirlenmesinin ortaya ¢ikaracagi sorumluluk,
kirliligin temizlenmesine yonelik sorumluluk, tigiincii kisilere veya kamuya yonelik zarara
iliskin sorumluluk vb. s6z konusu olabilmektedir. Maruz kalinan tehlike sonucunda ortaya
cikan tgciincii sahis taleplerinin engellenmesi de kurtarma hukuku kapsaminda yapilan

yargilamalarda sorumluluk kurtarmasi olarak degerlendirilebilmektedir.

* Avukat / Piri Reis Universitesi Ogretim Gorevlisi, av.emregurler@gmail.com, ,ORCID:0000-0002-7585-3417.
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Mevzuatta sorumluluk kurtarmasina iligskin agik bir hiikiim yer almamasina karsilik
ticlincli sahislarin kurtarilan esya malikine yonelik alacak iddialarinda bulunma tehdidinin
onlenmesi kapsaminda sorumluluk kurtarmasi doktrinde tartismali bir konudur. Tartismanin
odak noktasi, sorumluluk kurtarmasinin kurtarmanin en 6nemli hususlarindan olan kurtarma
iicretinin belirlenmesine etkisi noktasindadir. Buna gore bir kurtarma faaliyetinin kurtarilani
ticiincii kisilerin taleplerinden veya donatani ayn1 zamanda c¢evreye gelebilecek zararlardan
dogabilecek sorumluluktan ve hatta kamu otoritelerinin ileri stirebilecekleri taleplerden
kurtarmasi halinde, bunun kurtarma ticretinin belirlenmesinde ne sekilde dikkate alinacagi
tartisma konusudur. Sorumluluk kurtarmasinin tek basina kurtarmanin konusunu olusturup
olusturmayacagi da tartismalidir ve fakat hakim goriise gore sorumluluk kurtarmasi diger
kriterler ile birlikte kurtarma ticretinin belirlenmesinde etkili olan bir unsurdur. 1989 Londra
Konvansiyonu’nun 13/1(b) maddesinde ¢evre zararinin dnlenmesine yonelik olarak iicrette
artinm (enhanced reward) Ongoriilmesine ragmen, ayn1 zamanda bu hiikkmiin “sorumluluk
kurtarmas1 (liability salvage)” kurumunu ortaya koydugu ileri siiriilmektedir. Sorumluluk
kurtarmasinin kapsaminda oldugu kabul edilen ¢evre zararinin 6nlenmesi kavraminin artirilmis
iicret (enhanced reward) kapsaminda degerlendirilse de sorumluluk kurtarmasi1 kavramindan
ayrilmasi gerektigi goriisii bulunmaktadir. Giiniimiizdeki mevecut durumda hakim goriise gore
sorumluluk kurtarmasi tek basina kurtarma faaliyeti teskil etmemekte; ancak kurtarma ticretinin
belirlenmesinde dikkate alinmaktadir. Dolayisiyla, ¢catma sonucunda dogabilecek tazminat
taleplerinin dnlenmesi de tek bagina kurtarma teskil etmemektedir. Belirtmekte fayda var ki,
sorumluluk kurtarmasi geleneksel kurtarma ticreti ile iliskili olup 1989 Londra Konvansiyonu
m. 14’te yer alan ¢evre kurtarmasi kapsaminda talep edilecek 6zel tazminat ile ilgisi

bulunmamaktadir.

Simdilik sorumluluk kurtarmasi doktrin ve yargi kararlarinda ancak kurtarma iicretinin
artirllmasinda bir etken olarak degerlendirilmektedir. Sayet sorumluluk kurtarmasi yasal
diizenlemelerde kurtarma faaliyeti olarak veya kurtarma iicretine hak kazandiran 6zerk bir hal
olarak diizenlenirse tek basina kurtarma faaliyeti teskil edebilecektir. Bununla birlikte ¢evre
zararina iligkin yasal diizenlemelerdeki 6zel tazminatin yetersizligi sebebiyle ortaya konan ve
mutabakat ile kurtarma sozlesmesine eklenen SCOPIC Klozu gibi kurtarana daha genis bir

himaye saglayacak bir ek kloz diizenlenmesi goriisii mevcuttur. Yine, sorumluluk kurtarmasi
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0zelinde sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak uluslararasi bir fon tesisi ve uluslararasi
sOzlesmeye bir channeling liability (sorumluluk yoneltme) maddesi eklenmesi miimkiindiir. Bu

kapsamda sorumluluk kurtarmasina iliskin tartigsmalar tebligimizde degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler : deniz ticareti, kurtarma hukuku, sorumluluk kurtarmasi, ¢evre

zararl, soyut tehlike.
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6.0TURUM
Oturum Baskani: Prof. Dr. Omer Adil ATASOY

(Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Prof. Dr. Zehra Goniil BALKIR

Isverenlerce, Isci Alacaklarindan Kaginmak Amaciyla Yapilan Tiizel Kisilik Muvazaalar: ve

Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldirilmasi

Doc¢. Dr. Gencer OZDEMIR

Ticari Nitelikli Isyeri Kiralarinda Kiraya Verenin On Yillik Uzama Siiresi Sonunda Kira

Sozlesmesini Feshi

Dr. Ogr. Uyesi Ozgiir BASYIGIT

Ticaret Hukuku Dahilinde Ticari Isletme Calisanlarinmin Yonetime Katilimi

Ars. Gor. Dr. Nurcan DEMIRTAS

Ticari Swrlarin Medeni Yargilama Hukuku Bakimindan Korunmasi
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ISCI ALACAKLARINDAN KACINMAK AMACIYLA YAPILAN TUZEL KiSi
ISVEREN MUVAZAALARI VE TUZEL KiSIiLIK PERDESININ KALDIRILMASI

Prof. Dr. Zehra Goniil BALKIR*

Tiizel kisilik perdelenmesinin kaldirilmasi, is¢i alacaklarinin tahsil edilemedigi
durumlarda, tiizel kisiligin arkasinda saklanarak, diiriistliik kuralina aykir1 davranan, hile yapan
isverenlere, 1is sozlesmesinden dogan borglarin1  6demedikleri i¢in, sorumluluk

yiikletilmektedir.

Isverenlerin, dzellikle de tiizel kisi isverenlerin, iscilik alacaklarini ddememek icin, tiizel
kisiligin ayrilik ilkesini kotiiye kullanmalari, isverenin tiizel kisilik muvazaasi olarak
tanimlanabilir. Isverenler, tiizel kisiligin sagladig1, ayrilik ilkesini kullanarak, isci alacaklariyla

ilgili bor¢ sorumlulugundan kagmaya calisirlarsa, tiizel kisilik perdesi kaldirilabilir.

Isci alacaklarinda, isverenlerin, tiizel kisilik muvazaasi nedeniyle, tiizel kisilik
perdesinin kaldirilmasi ve aralanmasi, ancak mahkeme yoluyla ve mahkeme karartyla birlikte
gerceklestirilebilmektedir. Tiizel kisilik perdesi, tiizel kisi igverenin sorumlu oldugu bir borg
veya yiikiimliiliikten, ortaklarin da sorumlu olmasi ya da ortaklarin sorumlu oldugu bir borg
veya yukiimliliikten, tiizel kisiliginde sorumlu olmasi nedeniyle aralanmakta ve

kaldirilmaktadir.

Isverenin tiizel kisilik muvazaasinda, genellikle taraflar arasinda organik bag
bulundugundan, taraflarin i¢ ice gecmesinden kaynaklanan tiizel kisilik muvazaasinda, isci
alacaklariin tahsili i¢in agilan davalarda, tiizel kisilik perdesinin kaldirilmasi yaninda organik
bag kurumunun da birlikte ele alindig1 goriilmekle, bu sekilde isverenlerin sorumlulugu yoluna
gidilebilmesi ve gercek igverenin tespiti miimkiin olabilmektedir. Gergek isverenin tespiti i¢in,
hakim ortagin, alacaklidan kotii niyetle, mal kagirarak diiriistliik kuralina aykir1 bir sekilde onu

zarara sokmasi, ya da sirket topluluklarinda 6z kaynak yetersizligi, yabanci yonetimi ve mal

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi is Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi, gonulbalkir@yahoo.com,
ORCID: 0000-0003-0710-8375.
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varliklarinin birbirine karigsmasi gibi nedenlerle tiizel kisilik perdesinin kaldirilabilir, boylece

gercek igverenin sorumlulugu paylasmasi saglanabilir.

Her somut olayim kendi 6zgiin yapisi i¢inde tiizel kisilik, diiz, ters ve ¢apraz sekillerde
kaldirilabilmektedir. Tiizel kisilik perdesinin kaldirilmasiyla, tiizel kiginin arkasinda durarak
saklanan kisilere bagvurulabilir. Boylece tiizel kisilik perdesinin arkasina saklanan kisiler, tiizel
kisinin borg¢larindan sorumlu tutulabilir. Heniiz mevzuatimizda diizenlenmeyen, yargi
kararlariyla 6greti goriisleri ve uygulamalarla gelistirilen tiizel kisilik perdesinin kaldirilmasi
kurumu, diriistliik kuralma aykir1 olarak, hakkin kotiiye kullanilmasi yasaginin
uygulanmasidir. Ortaya ¢ikan zarar ile fiil arasinda uygun illiyet baginin bulunmasi halinde,
tiizel kisilik perdesi kaldirilir ve kusuruyla, zarara sebep olan gergek veya tiizel kisi isverenlerin

sorumluluguna gidilir.

Kanuna karsi hileyle, kanunun arkasina dolanarak, tiizel kisiligin ayrilik ilkesinin
arkasina saklanarak, yapilan muvazaa, hukuka aykir1 bir davranis oldugu gibi, ayn1 zamanda
haksiz bir fiildir. Hukuki agidan isveren muvazaasi seklinde ortaya ¢ikan ihtilafin, s6zlesmeye
ve borca aykirilik gerekgesine bagli olarak mi, yoksa haksiz fiil sorumluluguyla mi

giderilebilecegi tartigilabilir.

Yargitay, bircok kararinda, gercek isverenin tespiti i¢in, tiizel kisilik perdesinin
aralanmas1 veya kaldirilmasi1 yaninda, muvazaa taraflar1 arasindaki organik bag kavramina
dikkat cekmekte, iki olusumun da birlikte degerlendirilmesi geregini ifade etmektedir. Son
derece istisnai kosullarda kullanilan bu hukuki yapilar, heniiz tam anlamiyla belirginlesmemis

olmakla birlikte, bu konudaki dlgiitlerin, her somut olaya gore farklilastig1 gortiilmektedir.

Tiizel kisilik perdesinin kaldirilmasi ve organik bag kurumlari, is¢i alacaklarinin
tahsiliyle ilgili ortaya c¢ikacak yeni uygulama, kararlar ve hukuksal diizenlemelerle, hukuksal
gelisimini tamamlayacaktir. Ancak o zamana kadar, isverenin tiizel kisilik muvazaalarinda,

tiizel kisilik perdesinin kaldirilmasi, her somut olay 6zelinde gerekgelendirilmek zorundadir.

Anahtar Kelimeler: Is¢i Alacaklari, Tiizel Kisiligin Ayrilik Ilkesi, Isverenin tiizel
kisiligi kotiiye kullanmasi, Organik Bag, Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldirilmasi.
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TICARI NITELIKLI iSYERI KIRALARINDA KiRAYA VERENIN ON YILLIK
UZAMA SURESI SONUNDA KiRA SOZLESMESINI FESHI

Doc¢. Dr. Gencer OZDEMIR*

Ticari nitelikli ¢atili igyeri kiralarinda kural olarak kiraya verenin sdzlesme siiresinin
sona ermesine dayanarak sdzlesmeyi sonlandirma hakki yoktur. Zira Tiirk Borg¢lar Kanunu
m.347/1 geregince, konut ve catili igyeri kiralarinda kiraci, belirli siireli kira sézlesmelerinde
stirenin bitiminden en az onbes giin 6nce bildirimde bulunmadik¢a s6zlesme ayni kosullarla bir
yil i¢in uzatilmig sayilmaktadir. Kiraya veren sozlesme siiresinin bitimine dayanarak
sOzlesmeyi sona erdirememektedir. Bu durum ticari nitelikli c¢atili is yeri kiralarinda da
gegerlidir. Ancak, on yillik uzama siiresinin sonunda kiraya veren, bu siireyi izleyen her uzama
yilinin bitiminden en az {i¢ ay once bildirimde bulunarak herhangi bir sebep gostermeksizin

sOzlesmeyi sona erdirebilir.

Belirli siireli catili ticari igyeri kira s6zlesmelerinde, on yillik uzama siiresinin dolmus
olmas1 sartt ve siirenin baslangicinin ne zaman olacagi, bu siirenin kira sézlesmesinin
baslangicindan itibaren mi yoksa kira siiresinin ilk y1ilinin bitiminden itibaren mi hesaplanacagi
ya da uzama siiresinin kira s6zlesmesinin siiresinin sona erdigi tarihten itibaren mi baglayacagi
konusunda doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu konuda Yargitay’in da artik yerlesmis

diyebilecegimiz bir i¢tihad1 olusmustur.

Doktrindeki baskin goriise gore, on yillik uzama siiresi, sozlesmede kararlastirilan kira
stiresinin bitiminden itibaren baslamaktadir. Bu kapsamda, kiraya veren, sdzlesmeyi herhangi
bir sebep goOstermeksizin sozlesmede kararlastirilan kira siiresinin bitimini miiteakiben
isleyecek on yillik uzama stiresinin tamamlanmasindan sonra iglemeye baslayan her bir yillik
uzama siiresinin bitiminden en az {i¢ ay Once yapilacak bildirim ile kullanabilecektir. Bu
durumu formiilize etmek gerekirse, Sozlesmede kararlastirilan kira siiresi + on yillik uzama
siiresi + bir y1llik uzama siiresi. Ornegin, 3 yillik bir ¢atili isyeri kira sézlesmesi yapilmissa,

kiraya veren, siiresinde fesih bildiriminde bulunmus olmasi kaydiyla, 3+10+1 yil olmak iizere

* Istanbul 29 Mayis Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
gozdemir@?29mayis.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3382-1262.
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en erken onddrdiincii kira yilinin bitimi itibariyle s6zlesmeyi feshedebilir. Yargitay uygulamasi
da doktrindeki baskin goriis ile paralellik arz etmektedir. Yargitay uygulamasinda da on yillik

uzama siiresi kira s6zlesmesinde kararlastirilan siirenin bitiminden itibaren baslamaktadir.

Calismamizda, ticari nitelikli ¢atili isyeri kiralarinda kiraya verenin bildirim yoluyla
sOzlesmeyi sona erdirmesi, on yillik uzama siiresinin baslangici, bildirimin ne zaman
yapilacagi, doktrindeki farkli gorlisler ve Yargitay uygulamasi detayli sekilde aktarilmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ticari nitelikli ¢atili isyeri kirasi, ¢atili isyeri kirasi, ¢atili igyeri

kiralarinda kiraya verenin bildirim yoluyla s6zlesmeyi sona erdirmesi, on yillik uzama siiresi.

51



TICARET HUKUKU SEMPOZYUMU )
(PROF. DR. YADIGAR iZMIiRLI’YE SAYGI GUNLERI) BiLDiRi OZETLERI

TICARET HUKUKU DAHILINDE TiCARI iSLETME CALISANLARININ
YONETIME KATILIMI

Dr. Ogr. Uyesi Ozgiir BASYIGIiT*

On yi1l 6ncesinde ¢alisanlarin ¢alistiklari ticari isletmelerin yonetimine katilmasi fikri
son derece ug bir diisiince olarak kabul edilmekteydi. Ticaret Hukukunun giinlimiizde ulastig1
cok boyutlu yapi karsisinda ise ¢alisanlarin isletmelerin karar alma siireclerine dahil olmasi son
derece dnemli uygulama halime gelmistir. Sirketler ile kilit hedef kitleleri arasindaki iligkilerin
merkezi olmast gerekir. Katilimei igyeri yonetimi siiregleri bu hususu “kuran ve siirdiiren
yonetim fonksiyonu” olarak tanimlamaktadir. Ticari faaliyet ile hedef kitle arasinda karsilikli
yarara dayali iliskiler bulunmaktadir. Bu anlamda bir isletmenin basarisi yada basarisizligi belli
Olgiiler dahilinde iliski yonetimi olarak adlandirilan katilimer siiregten dogrudan
etkilenmektedir. Calisanlarin yonetime katilimini esas alan siire¢ler analiz, planlama, uygulama
ve degerlendirmeden olusan dort asamali yonetim siireci igerisinde ortaya ¢ikan uygulamay1
savunur. Bu uygulama ticari isletmelerin kilit hedef kitleleriyle olan iliskilerine odaklanmakta,
bu iligkinin tizerine insa edildigi boyutlarla ilgilenmekte ve kurulus-halk iligkisinin kilit hedef
kitleleri tizerindeki etkisini belirlemektedir. Katilime1 igletme iligki yonetimi olarak goriilen bu
kavramsal degisim geleneksel ticaret anlayislarinin terk edilmesini beraberinde getirmektedir.
Katilimer sirket yonetimi siiregleri yonetsel isletme siireglerini stratejik olarak kullanan bir
yonetim fonksiyonu olarak kavramsallastirilir. Bu arayisin bir parcasi olarak, son zamanlardaki
aragtirmalarin odak noktasi ticari isletmeler ve ¢alisanlar arasindaki bagin dogasin1 anlamaya
yonelmistir. Ticari isletme-halk iliskisi boyutlarini tanimlayip test edebilmeye yonelik temel
uygulama, calisanlarin karar alma siireglerine dahil oldugu bir iiretim anlayis1 olarak 6ne
cikmistir. kurulus-halk iliskisini daha fazla agiklamaya yonelik bir girisimdir. Cok boyutlu
olarak nitelendirdigimiz bu girisim ve beraberinde getirdigi iligkiler, Ticaret Hukuku alaninda
da spesifik diizenleme ve uygulamalarin tanimlanmasini zorunlu hale getirmis ve mevzuatla
tanimlanan esaslarin kisilerarasi iletisim ve sosyal psikoloji ile desteklenmesi yoniindeki
gerekliligi ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: Sirket, Karlilik, Katilimc1 Yonetim, Inovasyon, Ticari Psikoloji.

* Bolu Abant Izzet Baysal Universitesi Hukuk Fakiiltesi Is ve Sosyal Giivenlik Hukuku Anabilim Dali Ogretim
Uyesi, ozgur.basyigit@ibu.edu.tr, 0000-0003-4307-4539.
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TiCARIi SIRLARIN MEDEN{ YARGILAMA HUKUKU BAKIMINDAN
KORUNMASI

Ars. Gor. Dr. Nurcan DEMIRTAS*

Ticari sir, ticaret hukukunda gercek veya tiizel kisi tacire cogunlukla ekonomik menfaat
saglayan, a¢iga ¢ikmasi halinde tacirin menfaatini zedeleyecek ve bu nedenle gizli kalmasi
gereken bilgi olarak ifade edilebilir. Onemli is ve isletme bilgilerini iginde barmdirabilen bu
kavram, ticari hayatta giivenli bir ortamin saglanmasi i¢in ¢esitli sekillerde koruma altina
alinmalidir. Tiirk hukukunda ticari sirlarin dogrudan korunmasina iliskin 6zel bir diizenleme
yer almamaktadir. Ancak 6102 sayili Tirk Ticaret Kanununun haksiz rekabete iliskin
hiikiimleri basta olmak {iizere, 5411 sayili Bankacilik Kanunu, 5809 sayili Elektronik
Haberlesme Kanunu ve 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun gibi ¢esitli
diizenlemelerde ticari sir ve korunmastyla ilgili hiikiimler yer almaktadir. Ayrica ticari sir
kavrami Tiirk hukukunda heniiz yiiriirliikte olan metinlerde agikca tanimlanmamis olmakla
birlikte, Ticari Sir, Banka Sirr1 ve Miisteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasarisinin ikinci maddesinde
tanimlanmistir. Medeni usul hukuku bakimindan ise sirlarin korunmasi 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanununda tanikliktan ¢ekinme hakki kapsaminda diizenlenmistir. Hukuk
Muhakemeleri Kanununun 249. maddesine gore, kanun geregi sir olarak korunmasi gereken
bilgiler hakkinda tanikligina basvurulacak kisiler, bu hususlar hakkinda tanikliktan
cekinebilirler. Ayrica yine Hukuk Muhakemeleri Kanununun 250. maddesinde menfaat ihlali
tehlikesi nedeniyle tanikliktan ¢ekinme diizenlenmistir. 250. maddenin 1. fikrasinin ¢ bendine
gore tan1gin beyani, meslek veya sanatina ait olan sirlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verecekse
taniklik yapmaktan imtina etmesi miimkiindiir. Bu baglamda usul hukukunda 6zellikle {iglincii
kigiler bakimindan sirlarin korunmasina iligkin temel korumanin bu hiikiimlerle saglandig:
sOylenebilir. Bunun yaninda hem {i¢iincii kisiler hem de taraflar bakimindan sirlarin korunmasi
hakkinda belgelerin ibrazi mecburiyetine iliskin diizenlemeler de Onem arz etmektedir.
Bugiinkii medeni usul hukuku anlayisi, taraflarin ticari sirlarinin korunmasi bakimindan,

onlarin dava siirecinde sirlarimin ortaya ¢ikmasi sebebiyle geri doniigii olmayan zararlara

* Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usul ve Icra-iflas Hukuku Anabilim Dali,
nurcandemirtas@aydin.edu.tr, ORCID: 0000-0001-5215-6945.
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ugramalarinin s6z konusu olacag diisiincesiyle, bu konuda kanunda agik bir hiikiim olmasa bile
bu korumanin saglanmasi gerektigi yoniindedir. Ornegin ticari sirlarin korunmasi bakimimdan
Isvigre Federal Medeni Usul Kanununda, agik bir hiikiim yer almasa da 156. madde hiikmiiniin
hakime ticari sirlarin korunmasi i¢in gerekli onlemleri almak bakimindan genis bir takdir yetkisi
tanimis oldugu kabul edilmektedir. Bu tebligde, genel anlamda sir kavrami kapsaminda ticari
sir, ticari sirrin igerigi, sinirlart ve 6zellikle bir uyusmazlik ortaya ¢iktiginda, gerek alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yollarina bagvurulmasi halinde, gerekse devlet mahkemelerinde medeni
usul hukuku kapsaminda bu sirlarin korunmasina iligkin araglar, yontemler, 6rnekler ve oneriler

tartisilmaktadir.

Anahtar kelimeler: Ticari sir, tanikliktan ¢ekinme hakki, sirlarin korunmasi, gizli

yargilama, medeni yargilamada sir.
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ISTANBUL AYDIN
UNIVERSITESI

TICARET HUKUKU

SEMPOZYUMU

25 - 26 NISAN 2024 (Yuzyc

1.Giin: 25 NiSAN 2024 - PERSEMBE

09:30 - 10:30: Prof. Dr. Yadigar IZMIRLI'ye Armagian Takdim Téreni

Agihs Konugmalar!

- Prof. Dr. Vahit DOBAN (istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekani)

- Prof. Dr. Ibrahim Hakki AYDIN (istanbul Aydin Universitesi Rektdr V. )

- Dog. Dr. Mustafa AYDIN (istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyet Bagkani)
Prof. Dr. Yadigar iZMiRL ile ilqili Fotograf Ve Video Sunumu

Armagan Takdimi

1.0turum (11:00 - 12:30)

Oturum Bagkant: Prof. Dr. Riza AYHAN (Bagkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Prof. Dr. Ismail KAYAR

Anonim Sirket Yillik Faaliyet Raporunun Genel Kurulda Onaylanmas, Sorumluluk ve ibraya Etkisi
Dr. Oir. Uyesi Ozlem ILBASMIS HIZLISOY / Ars. Gor. 6okay AGIRBAS

Anonim Sirketlerde Ynetim Kurulu Yedek Uyeligi

Dr. Gr. Uyesi Rifat CANKAT

Hakimiyetin Hukuka Aykirt Kullaniimas! Durumunda Sorumlu Hakim Sirket(ler)in Tespiti

Av. Dr. Merve Bihter AKICI

Limited Ortaklikta Sermayenin BalinmezIidi ilkesinin Yarattigi Giincel Sorunlar Uzerine Gneriler
Soru - Cevap

1230 - 14.00: Gile Arasi

11.0turum (14:00 - 15:30)

Oturum Bagkani: Mehmet DURGUN (Yargitay 11 HD Uyesi)

Prof. Dr. Erol ULUSOY

Limited Sirketlerde Karsiliksiz Cek Sugunun Faili ve Hapis Cezasinin Anayasaya Aykiniigl.

Prof. Dr. Mehmet OZDAMAR

Anonim Sirketlerde Senede Baglanmamig Paylarin Devrinde Ortaya (ikan Bazi Sorunlar ve (Gzim {nerileri
Dr. Odr. Uyesi Emre TURKMEN .
Cogunluk/Hakimiyet iligkileri Cercevesinde Anonim Ortaklik Yonetim Kurulu Uyelerinin Serbestce
Azledilebilirliginin Gereklilii Uzerine

Dr. Or. Uyesi Ozge KURU

TTK Gegici m. 7'ye Gdre Ticaret Sicilinden Terkin Edilen Sirketlere iligkin Uygulama Sorunlan
Soru - Cevap

111.0turum (16:00 - 17:30)

Oturum Bagkant: Prof. Dr. Mehmet BAHTIYAR (Yeditepe Oniversitesi Hukuk Fakiiltesi)
Prof. Dr. Ali Hakan EVIK

Halka Actk Anonim Ortakiiklarda Ortilii Kazang Aktariminin Ceza Hukuku Bakimindan Sonuglar
Hakkinda Degerlendirmeler

Dog. Dr. Nuri ERDEM / Dr. Gir. Oyesi Tugba SEMERCI VURALOGLU

Halka Agik Ortaklik Yonetim Kurulu Dyeleri ve Yaneticileri Aleyhine Kurulca Grtiifi Kazang
Aktarimindan Hukuki Sorumluluk Sebebiyle Tazminat Talep Edilebilir mi?

Dog. Dr. Esra HAMANCIOBLU

Aile Sirketlerinde Uygulamada Kargilasifan Hukuki Sorunlar ve (Bzim Onerileri

Dr. 0gr. Uyesi Biisra ERDEM

CMK m. 133 Uyarinca Sirket Yonetimi icin Kayyim Tayini

Soru - Cevap
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2.Giin: 26 NiSAN 2024 - CUMA

IV.0turum (10:30 - 12:00)

Oturum Bagkant: Prof. Dr. ismail KAYAR (istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiftesi)
Prof. Dr. Ahmet BATTAL

lnsaat Sirketlerinin is Bitirme Belgelerinin Iiisadi Kiymetinin Hukuki Mahiyeti

Dr. Oigr. Uyesi Selen SERDER / Dr. Gir. Uyesi Tugge ARSLANPINAR TAT

Kambiyo Senetlerinin iptalinin Sonuglart ve Usul Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi
Dr. Oigr. Uyesi Hilal Yener KULBAY

que_p Tartismalari ve Uygulama Sorunlanyla Ticari Islemlerde Taginir Rehninin Degerlendirilmesi
Dr. 0gr. Uyesi Pinar UZUN SENOL

Markamin Ayirt Edici Karakteri Degistirilmeden Farkli Unsurlarla Kullammi

Soru - Cevap

12.30 - 14.00: Ojle Aras1

V.0turum (14:00 - 15:15)

Oturum Bagkani: Dog. Dr. Nuri ERDEM (istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi)

Dr. Gir. Uyesi Sema AYDIN

Kooperatiflerde Birlesme Hikiimlerinin Degerlendirilmesi

Dr. Gar. Oyesi Gizlem TURAN

Anonim Sirket Sorumluluk Davalarinda Sirket Alacakllarina Kars ileri Siriilebilecek itiraz ve Defiler:
isviqe Federal Mahkemesi'nin Raschein Praxis Kararlari Isiginda Bir Degerlendirme

Av. Ogr. Gor. Halil Emre GURLER

Deniz Ticaretinde Kurtarma Hukukunda Sorumluluk Kurtarmasina iliskin Tartismalar

Soru - Cevap

V1.0turum (15:30 - 17:00)

Oturum Bagkani: Prof. Dr. Omer Adil ATASOY (istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakilltesi)
Prof. Dr. Zehra Gdniil BALKIR

isverenlerce, Isci Alacaklarindan Kaginmak Amaciyla Yapilan Tizel Kisilik Muvazaalari ve
Tiizel Kisilik Perdesinin Kaldiniimasi

Dog. Dr. Gencer GZDEMIR

Ticari Nitelikli I§_yen Kiralarinda Kiraya Verenin On Yillik Uzama Siresi Sonunda Kira Sozlesmesini Feshi
Dr. Oir. Uyesi Ozqiir BASYiBIT

Ticaret Hukuku Dahilinde Ticari Isletme Calisanlarinin Yonetime Katihimi

Ars. Gor. Dr. Nurcan DEMIRTAS

Ticari Sirlarin Medeni Yargilama Hukuku Bakimindan Korunmasi

Soru - Cevap

Kapanig

25 - 26 Nisan 2024

istanbul Aydin Universitesi Florya Halit Aydin Yerleskesi
Armagan Takdim Toreni: T Blok -1. Kat Kirmizi Salon
Sempozyum Oturumlari; T Blok -1. Kat Mor Salon



