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BIRINCI GUN
29.04.2026
BIRINCI OTURUM

Oturum Bagkam: Prof. Dr. Haluk Burcuoglu (Istanbul Aydin Universitesi)

1. Prof. Dr. Burak Ozen (Marmara Universitesi)
“Tapuda Tescil Edilen Pay Oranlarinin Hukuki Sebeple Uyumsuzlugu”

TAPUDA TESCIiL. EDILEN PAY ORANLARININ HUKUKi SEBEPLE
UYUMSUZLUGU Prof. Dr. Burak OZEN!

OZET

Tapuda tescil edilen pay oraninin, tescile esas olan hukuki sebeple uyumsuz
olmast miimkiindiir. Bu durum, hukuki islemde gerceklesen mutabakata uyumlu
olmayan bir tescil talebinden kaynaklanabilecegi gibi tapu memuru tarafindan
yapilan bir hatadan da kaynaklanabilir. Boyle bir durum bir kere ortaya ciktiktan
sonra, tapu sicilindeki yolsuzlugun diizeltilmesine yonelik mekanizmalardan
hangisine basvurulmasi gerektigi tartismaya yol acabilir. Nitekim oOgretide
TMK m. 1025’e dayanan bir dava (tapu sicilin diizeltilmesi davasi) acilmasi
gerektigini ileri stirenler oldugu gibi TMK m. 1027 uyarinca diizeltmenin
gerceklestirilmesinden so6z edenler de olmustur. Bu konudaki uygulamanin
gozden gecirilmesi de ilgi ¢ekici goriintiileri karsimiza ¢ikartmaktadir.

Hukuki sebepten farklilagan bir tescilin ayni hak kazandirici etkisi olup
olmayacagi sorusunun cevaplanmasi, yukarida anilan tartigmalarda alinacak tavir
bakimindan belirleyici olacaktir. Tescilin sebebe baglilig1 ilkesi, sadece yapilacak
tescilin bir sebebi bulunmasini gerekli kilmaz, ayn1 zamanda, tescilin sebebini
olusturan hukuki igleme uygun olarak gerceklesmesini gerektirir; bu gereklilige
uygun davranilmadi8 takdirde tescilin ayni hak kazandirict etkisi ortaya ¢ikmaz,
denilebilecek midir? Eger boyle denilebiliyorsa, hukuki sebebi olusturan islemde
kararlastirilan pay oranlarindan farkli pay oranlarinin tescil edilmesi, adina tescil
yapilan kisinin pay1 iktisap etmesine olanak vermeyecektir. Hal boyle olunca,
paydas sifat1 kazanilamadig1 halde nasil olup da tapu sicilinin diizeltilmesi davasi
acilabilecegi sorusuna cevap bulmak kolay degildir. Tapu sicilinin diizeltilmesi
davasi ayni bir davadir. O halde bu davay1 acanin ayni hak sahibi olmasi1 gerekir.

1 Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD, burak.ozen@marmara.edu.tr,
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5558-0135.
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Tapu sicilinin diizeltilmesi davasi yoluyla tescil edilen hatali pay oraninin
diizeltilmesinin  istenebilmesi, diizeltmeyi isteyenin  hukuki sebepte
kararlagtirilan pay oranm “sicil diginda” iktisap etmis oldugu 6n kabuliinii
gerektirir. Oyle ya tescilin sebebini olusturan hukuki islemle, bu igleme uygun
olan pay oraninin kendiliginden iktisap edilmis oldugunu (bu iktisabin tescil
olmaksizin nasil gerceklesebilecegi ayrica meraki muciptir; zira sicil dig1 iktisap
halleri sinirh sayidadir ve salt bor¢landirici nitelikte bir islemin tasarruf iglemi
yapilmaksizin belirli bir pay oraninin iktisab1 saglayici etkisini kabul etmek ayri
bir sorun olusturur) kabul etmedigimiz takdirde, hatali tescilin sebebi olusturan
hukuki isleme uygun olarak diizeltilmesi nasil istenebilecektir? Yoksa tescil,
kararlastirilan pay oranindan bagimsiz olarak paydas sifatinin kazanilmasim
sonug¢landirir, bu durum da tapu sicilinin diizeltilmesi bakimindan gerekli sifatin
kazanilmasini saglamaya yeterlidir, bunun 6tesini daha fazla kurcalamaya gerek
yok denilip esas coziilmesi gereken sorun gecistirilecek midir? Gercekten de
tapu sicilinin diizeltilmesi davasiyla gercek ayni hak durumuna uygun olmayan
bir tescilin bu durumla uyumlu hale getirilmesi istendigine ve tescille paydas
stfatin1 kazanan kisinin paydasghg tartismali olmayip hangi oranda pay iktisap
etmis olduguna iligkin bir uyusmazIlik bulunduguna gore; hukuki sebeple uyumlu
olmayan payin bunla uyumlu hale getirilmesinin talep edildigi bir tapu sicilinin
diizeltilmesi davasi, hukuki sebeple uyumlu payin zaten (sicil disinda, salt sebebi
olusturan hukuki islemin yapilmasiyla) kazanilmis oldugu iddiasin1 zimnen
miindemicgtir.

Yukarida dile getirilen soru ve sorunlar tebligde ele alinacak ve konuya iligkin
tapu sicili hukukunun temel ilkeleriyle uyumlu bir ¢6ziim Onerisi getirilmeye
calisilacaktir.
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2. Doc. Dr. Giilsah Sinem Aydin (Tekirdag Namik Kemal Universitesi)
“Tasinmaz Maliki Tarafindan Terkini Talep Edilmeyen Bes Yili Doldurmus
Tasinmaz Satis Vaadi Serhinin Etkisine Iliskin Yargitay Uygulamasmnin
Degerlendirilmesi”

TASINMAZ MALIKI TARAFINDAN TERKINI TALEP EDILMEYEN BES
YILI DOLDURMUS TASINMAZ SATIS VAADI SERHININ ETKIiSINE
ILISKIN YARGITAY UYGULAMASININ DEGERLENDIRILMESI

Doc. Dr. Giilsah Sinem AYDIN?

OZET

Tagsinmaz satis vaadi sozlesmesinden dogan hakkin serhi, serh tiirlerinden
TMK m.1009 kapsaminda kisisel haklarin serhine girer. Bu maddenin birinci
fikrasinda taginmaz satig vaadi sozlesmesinden dogan hakkin serh edilebilecegi
acikca diizenlenmistir.

Kisisel haklarin serhinde serhin siiresi, kural olarak serh konusu kisisel hakkin
mevcut oldugu siireyle simirlidir. Ancak bazen kanun koyucu kisisel hakkin
serhini azami bir siireyle de simirlar. Nitekim taginmaz satis vaadinden dogan
hakka iligkin gerh i¢in, Tapu Kanunu m.26/IX’da serh tarihinden baslayarak bes
yillik azami siire 6ngoriilmiistiir.

Kisisel haklarin serhinin iki etkisi bulunur. Bunlardan birincisi serhin esyaya
bagli borg etkisidir. Boylece serhten 6nce sadece taraflar arasinda ileri siiriilebilen
kisisel hak, serh ile birlikte ayni hak niteligi kazanmasa da, serhten sonra taraflar
arasindaki borg iligkisi esyaya bagh borg iligskisine doniisiir ve bunun sonucunda
kisisel hak, serhten sonra taginmazin sonraki maliklerine kars1 da ileri siiriilebilir.
Serhin diger etkisi ise munzam (ayni) etkidir (TMK m.1009/I). Bu sayede
serhten sonra taginmazda kurulan ve alacakliya zarar veren bir sinirlt ayni hakkin
tescilinin ya da kisisel hakkin serhinin terkini istenebilmektedir.

Serhin s6z konusu etkileri, ancak serh siiresince giindeme getirilebilmelidir.
Dolayisiyla serhin siiresinin taginmaz satig vaadi gibi Kanun tarafindan azami
bir siire ile sinirlandig1 hallerde, bu siire gegtikten sonra serh etkisini kaybetmeli
ve bu andan sonra tasinmazi devralan yeni maliklere karsi serhin etkisi ileri
stiriilememelidir. Nitekim Tapu Kanunu m.26/1X’da acikca, tasinmaz satig vaadi

2 Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD, gsaydin @nku.edu.
tr, ORCID: https://orcid.org/0000-0002-0336-6732
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sozlesmesinden dogan hakkin serhinden itibaren bes yil icinde satig ve tescil
yvapilmazsa, serhin tapu sicil miidiirii veya tapu sicil gorevlileri tarafindan re’sen
terkin olunacag diizenlenmistir. Su halde serhin terkini noktasinda, taginmaz
malikinin terkin talebinde bulunmasi zorunlulugundan s6z edilememeli, ancak
tapu sicil miidiirii veya memuru, Tapu Kanunu m.26/IX uyarinca tasinmaz satis
vaadinin serhinden bes y1l sonra bu serhi tapudan terkin etmekle yiikiimlii kabul
edilmelidir.

Buna karsilik Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 02.11.2016 Tarih,
2015/12 Esas ve 2016/1005 Karar sayili ilaminda (aym1 yonde bkz. Y.14.
HD, T.25.09.2019, E.2016/14046, K.2019/5761; Y.7.HD, T.15.11.2022,
E.2022/2280, K.2022/6906), tasinmaz maliki tarafindan terkini talep edilmeyen
bes y1l1 doldurmus tasinmaz satig vaadi serhinin varlig1 halinde, serhin etkisini
stirdiirmeye devam edecegi ve tagsinmazi satin alan kisiye karsi ileri siiriilebilecegi
yoniinde karar verilmistir. Kararda, bes y1l gectikten sonra terkin igleminin ancak
taginmaz malikinin istemi ile yapilabilecegi, TapuK. m.26/IX hiikmiiniin tapu
sicil memurunun gerhi re’sen terkin yetkisi oldugu seklinde yorumlanamayacagi,
TMK m.1027 uyarinca sadece adi yazim hatalarinin tiiziik hiikiimlerine gore tapu
sicil memurunca diizeltilebilecegi, bunun disindaki tiim diizeltmelerin ilgilerinin
yazilt izni veya mahkeme karar ile yapilabilecegi, dolayisiyla tasinmaz maliki
tarafindan terkini talep edilmedigi i¢in tapu sicilinde var olmaya devam eden
serhin etkisini devam ettirecegi ve tapudaki satig vaadi serhini gorerek tasinmazi
satin alan kiginin TMK m.1023 anlaminda iyiniyetli iiciincii kisi olarak kabul
edilemeyecegi belirtilmistir.

Tebligde, soz konusu Yargitay uygulamasinin hukuki acidan isabetli olup
olmadig1 degerlendirilecek, ayrica bu hususta TMK m.1007 uyarinca devletin
sorumlulugunun giindeme getirilip getirilemeyecegi ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tasinmaz Satis Vaadi S6zlesmesi, Kisisel Haklarin Serhi,
Tiirk Medeni Kanunu, Tapu Kanunu, Devletin Sorumlulugu.
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3. Do¢. Dr. Nurten Ince Akman (Marmara Universitesi)
“Tarmmsal Arazilerin Miras Yoluyla intikaline Iliskin Hiikiimlere
Elestirel Bir Bakis”

TARIMSAL ARAZILERIN MIRAS YOLUYLA INTIKALINE ILISKIN
HUKUMLERE ELESTIREL BiR BAKIS  Doc. Dr. Nurten INCE AKMAN**

OZET

Tiirk-Isvigre ve Alman hukukunda, kanun koyucu, tarimsal arazilerin miras
yoluyla aynen paylastirilarak boliiniip kiictilmesini dnlemeyi amag¢lamaktadir. Bu
hedef dogrultusunda, mirasa dahil tarimsal arazilerin ayrilmasi ve devrine dair
ozel hiikiimler getirilmistir. Eger 6zel intikal kurallar1 olmasaydi, genel kurallar
uygulanarak tarimsal arazilerin miras yoluyla aynen paylastirilmasi ve kii¢iilmesi
kacinilmaz olurdu. Bu sebeple, kanun koyucu, tarimsal araziler i¢in genel miras
hukuku kurallarindan ayrilarak bu arazilerin boluniip kiigiilmesini 6nlemeyi
amaclamistir. Ayrica, tarimsal arazilerin belli bir biiyiikliikte tutularak daha
fazla parcalanmasinin engellenmesi, verimli ve etkili bir sekilde kullanilmalarim
hedeflemektedir. Tiirk hukukunda, tarimsal isletmeler ve arazilere dair 6zel
diizenlemeler Medeni Kanun’un belirli maddelerinde bulunmaktaydi. Doktrinde,
hem 743 sayili Kanun’un 597-602 hiikiimlerinin hem de 4721 sayili Kanun’un
659-668 maddelerinde yer alan diizenlemelerin asil amaca hizmet etmedigi ve
bu nedenle tarimsal arazilerin par¢calanmasini engelleyemedigi ileri siiriilmiistir.
Zira bu hiikiimlerin emredici olmadig1 savunulmustur. Yine tilkemizde tarimsal
arazilerin tahsisine iligkin hiikiimlerin 6neminin yeteri kadar anlagilmadigi ileri
stirtilmustiir. Tiirkiye’de orf- adet ve sosyo ekonomik pek cok nedenden dolay1
tarimsal isletmelerin tahsisine dair hiikiimlerin geregi gibi uygulanmamasi
karsisinda, kanun koyucu tarafindan tarimsal arazilerin aynen paylastirilarak
boliiniip kiigiilmesinin oniine gegmek amaciyla emredici hukuki diizenlemeler
yapilmigtir. Kanun koyucu, 30 Nisan 2014 tarihinde kabul edilen 6537 sayili
Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi1 Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanunile (TKAKK) 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu’nda
degisiklik yaparak emredici hiikiimler getirmistir. 6537 sayili Kanun ile, 4721
sayilt Tirk Medeni Kanunu’nun mirasa dahil tarimsal isletmelerin paylagimini
diizenleyen 659-668’inci maddeleri yiiriirliikten kaldirilmistir 6537 sayili

3 Marmara Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Hukuk Bilimleri Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
E-Mail: nurten.ince@marmara.edu.tr  veya incenurten@hotmail.com. ORCID: 0000-0002-
8674-3221.
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Kanun’la 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu’na eklenen
“Mirasa Konu Tarimsal Arazilerin Devri’ne iliskin hiikiimlerle, terekede yer
alan tarimsal araziler, terekeden ayri tutularak bunlar i¢in 6zel hiikiimler ihdas
edilmek suretiyle “miilkiyetin devri esast” benimsenmistir. Biz bu ¢alismada
bu diizenlemelerin mirasbirakanin anayasada yer Oliime bagh tasarruf
yapma Ozellikle vasiyetname yapma ozgiirliigiinii siirlayip siirlamadigim
inceleyecegiz. Tarimsal arazilerin mirasc¢ilarina intikaline iliskin diizenlemelerin
mirasbirakanin vasiyetname yapma 6zgiirliigiini sinirlandiginin tespit edilmesi
halinde degisiklik onerilerinde bulunularak bu diizenlemelerin nasil olmasi
gerektigi hususunda ¢6ziim Onerisinde bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarimsal Arazi, Miras, Mirasbirakan, Oliime bagh tasarruf
yapma 0zgiirliigii, Emredici diizenlemeler
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4. Dr. Ogr. Uyesi Hande Dogan (Istanbul Aydin Universitesi)
“Tapuya Kayith Olmayan Tasinmazlarin Miilkiyetinin Zamanasimiyla
Kazamlmasinda Kazanmanin Etkisi”

TAPUYA KAYITLI OLMAYAN TASINMAZLARIN MULKIYETININ
ZAMANASIMIYLA KAZANILMASINDA KAZANMANIN ETKISi
Dr. Ogr. Uyesi Hande DOGAN*

OZET

Ulkemizdeki taginmazlarm tamamimmn tapu siciline kaydedilmesi kadastro
stirecinin tamamlanmas1 ile miimkiindiir. Bu siirecin heniiz tamamlanmadig1
yerlerde tapu siciline kaydedilmeyen tasinmazlar bulunmaktadir. Kadastro
faaliyetlerinin  tamamlanmasiyla tasinmazlarin  olaganiistii  kazandirici
zamanasimiyla kazanilmasi kurumunun uygulanma alan1 daralmaktadir.

Olaganiistii zamanasimi yoluyla tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasi, esas olarak
MK m. 713’te (EMK m. 639) diizenlenmistir. Buna gore tapu kiitiigiine kayith
olmayan taginmazin miilkiyeti TMK m. 713/1 geregi, sartlarin gergeklesmesiyle
kazanildigindan miilkiyet tescilden 6nce kazanilmig olur. Bu sebeple, tapuya
yapilacak tescil kurucu degil, agiklayici niteliktedir.

MK m. 713/f. 5’deki miilkiyet hakkinin olaganiistii zamanasimi i¢in gereken
maddi sartlarin tamamlanmasiyla kazanildigini kabul eden diizenleme karsisinda,
EMK. m. 639 un yiiriirligii sirasinda ortaya ¢ikan goriis ayriliklar: da bir sonuca
baglanmis olmaktadir. Nitekim EMK m. 639, olaganiistii zamanasim: yoluyla
tasinmaz miilkiyetinin kazanilma an1 hakkinda herhangi bir hiikkiim getirmemisti.
Bu nedenle, EMK. m. 639’un uygulanmasi sirasinda miilkiyetin kazanildig1 am
acikliga kavusturmak amaciyla gesitli goriigler ortaya atilmigtir.

TMK getirdigi diizenlemeyle hem Yargitay’in kendi kararlarindaki celigkileri hem
de doktrindeki goriis ayriliklarini ortadan kaldirmistir. Olaganiistii zamanagimi
stiresi sonunda zilyet, tasinmaz tizerindeki miilkiyeti aslen kazanmaktadir. Buna
gore, yeni malikin, miilkiyet hakki, eski malikin miilkiyet hakkindan bagimsiz
olarak dogmakta ayn1 zamanda zamanasimina konu olan taginmaz iizerinde
onceki malikin miilkiyet hakk: sona ermektedir.

4 Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD, handedogan @aydin.edu.tr,
ORCID: https://orcid.org/0009-0006-2587-0119
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Olaganiistii zamanasimi yoluyla tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasinin geriye
etkili olup olmayacagi konusunda ise TMK’da bir hiitkim bulunmamaktadir.
Olaganiistii kazandirict zamanasimi ile miilkiyetin kazanilmasinin gegmise
yonelik olup olmadigi hususu, esasen iyiniyetli olmayan zilyetten ecrimisil
istenip istenmeyecegine iliskindir.

Bu konuda doktrinde iki goriis bulunmaktadir. Bunlardan ilki, olaganiistii
zamanagimi sartlarinin tamamlanmasiyla kazanilan miilkiyet hakkinin, sartlarin
ilk var oldugu tarihten itibaren kazanilmig sayildigini ve bu nedenle miilkiyet
hakkinin geriye etkili oldugunu savunmaktadir. Ikinci goriise gore ise, miilkiyetin
geriye etkili sayilmasi isabetli bulunmamakta bu nedenle miilkiyetin dogum an
ile hiikiimlerini dogurma aninin ayni olmaktadir.

Bu c¢ercevede, Yargitay iyi niyetli olmayan zilyedin ecrimisil Odeme
yiikiimluliiginii, “ecrimisil, gelir getirebilecek bir yerin isgali nedeni ile malikin
o yerden olagan bi¢imde yararlanamamasi yiiziinden mal varliginda meydana
gelecek artigsa engel olunmasi neticesinde kotii niyetli zilyetten isteyebilecegi
tazminattir” seklinde hitkkme baglamistir. Yargitay’a gore, iyi niyetli olmayan
zilyedin, zamanagimi siiresince taginmazi kullanimindan dolay1r ecrimisil
odemekle yiikiimli oldugu olup, olaganiistii zamanasimi yoluyla taginmaz
miilkiyetinin kazanilmasinin geriye yiirimemektedir.

Olaganiistii zamanagimi yoluyla amaglanan, zilyetlikle agiklanan hukuk? goriiniig
ile gercek hak arasindaki farkliligi gidermektir. Dolayisiyla, kanaatimizce
olaganiistii zamanagimi yoluyla tasinmaz miilkiyetini kazanan zilyet, iyi niyetli
de olsa da olmasa da taginmazi kullanimindan dolayr herhangi bir tazminat
odemekle yiikiimli tutulmamalidir. Zira, olaganiisti zamanagimi, taginmazin
eski malikinin, tiim ayni haklarin1 sona erdirmekle buna bagli taleplerini de
ortadan kaldirmig olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kazandirict zamanasimi, tapuya kayitli olmayan tasinmaz,
taginmaz miilkiyeti, ecrimisil.
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2. OTURUM
Oturum Baskam: Prof. Dr. Burak Ozen (Marmara Universitesi)

1. Prof. Dr. ipek Saglam (Marmara Universitesi)
“Bosanma Hukukunun Kusurdan Arindirilmasina iliskin Bir Ornek Olarak
2020 Tarihli Ingiliz Bosanma ve Evliligin Iptali ve Ayrihk Kanunu”

BOSANMA HUKUKUNUN KUSURDAN ARINDIRILMASINA ILiSKIN
BiR ORNEK OLARAK 2020 TARIHLI iINGILiZ “BOSANMA, EVLILiGIN
IPTALI VE AYRILIK KANUNU” Prof. Dr. ipek SAGLAM?

OZET

Tiirk hukuk sisteminde bogsanma sebeplerinin biiyiik bir cogunlugu kusura dayali
sebeplerdir. Zina, hayata kast, pek kotii veya onur kirict davranig, sug isleme ve
haysiyetsiz hayat siirme ve terk kusura dayali bosanma sebeplerini olustururken
akil hastaligi, evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, eslerin anlagma ile
bosanmalar1 ve ortak hayatin yeniden kurulamamasi kusur gerektirmeyen bosanma
sebepleridir. Bosanma evlilikte kusurlu davranan eslerin yaptirima ugramasi
olarak kabul edilebilir ancak pek ¢cok bosanma sebebinde kusurlu davranan esin
bosanma talebinde bulunabilmesi kanun yolu ile engellenmis durumdadir. Bu
celigki yaratan bir durumdur. Ayrica bir evlilikte taraflardan hangisinin kusurlu
ya da digerine nazaran daha kusurlu oldugunu belirlemek sanilandan ¢ok daha
zordur. Evlilik birliginin temelinden sarsilmasi bogsanma sebebini ele aldigimiz
zaman kusurlu davranig tek bir hareket, tek bir an gergeklesen bir davranistan
ibaret olamaz. Temeli sarsacak olaylar dizini arka arkaya eklenen tutum ve
davraniglarla pekistirilir ve olaylar1 kimin baglattigi, kimin yiikselttigi ve i¢inden
cikilamaz hale getirdigi bir siire sonra belirsizlesmeye baglar. Bu sebeple
bosanmada kusurun tespiti neredeyse ¢cogu zaman olanaksizdir.

Tiim bu yasam ger¢eklerinden yola ¢ikarak bosanmada kusur ilkesinin muhafaza
edilmesinin beraberinde tutarsizlik, ongoriilmezlik, belirsizlik, karmasa ve
kavga getirdigi kanaatine ulagtik. Unutulmamalidir ki boganma davasi esnasinda
esler arasinda kimin daha kusurlu taraf oldugu tartismas: yasanirken taraflar
birbirlerinin 6zel yasamina fiitursuzca miidahale etmekte, kars1 tarafin bogsanmada

5 Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD., ipek.saglam @marmara.edu.tr,
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-3745-9347
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daha kusurlu oldugu hususunda hakimi ikna etmeye calisirken belki de ortak
velayet ile cocuklarini biiyiitecek olan kisiler yiiz yiize bakamayacak duruma
diigsmekte, birbirlerine kars1 diigmanca bir ruh haline biiriinmektedirler.

Tebligimiz kapsaminda ele aldigimz Ingiltere’de diger Avrupa iilkelerinde
oldugu gibi bosanma hukukunun kusur ilkesinden arindirilmasi amaci ile 2020
tarihinde “Bosanma, Evliligin Iptali ve Ayrilik Kanunu” yiiriirliige girmistir. Bu
ozel kanun diizenlemesi sayesinde evlilik her iki tarafin da hiir iradesi ile omiir
boyu siirmesi umulan bir hayat ortakligina doniistiiriilmiistiir. Ingiliz bosanma
hukukunda egler bir kez boganmay1 akillarina koyduklarinda evliligin en adil
sekilde sona ermesini saglayan, evliligi sonlandirabilmek i¢in eslerin birbirlerine
karsiliklt kusur ithamlarinda bulunmalarina gerek birakmayan, ¢ocuklarin bu
durumdan en az hasar1 alacaklar1 bir diizenlemeyi getiren ve malvarliginin en
hakkaniyetli bicimde tasfiyesini hedefleyen bir sistem kurulabilmistir.

Evliliklerini sona erdiren eski eslerin ve ozellikle geride kalan cocuklarin
menfaatlerinin en iist seviyede korundugu, malvarlig tasfiyesinin adil sekilde
yapildig1 ve aile i¢i catismalarin asgari simirlara cekilebildigi bir bosanma
diizenine tilkemizde de kavugabilmeyi timit ediyoruz.
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2. Do¢. Dr. Mehmet Erdem Aybay (istanbul Okan Universitesi)
“Siyasetcilerin Kisilik Haklarmin Korunmasinda Smirlar”

SIYASETCILERIN KiSILIK HAKKININ KORUNMASINDA SINIRLAR
Dog. Dr. Mehmet Erdem AYBAY*

OZET

Siyaset¢iler, tartismalarin merkezinde yer alan ve halkin yonetime katilim
stirecinde onemli rol oynayan kisilerdir. Kamuya mal olmalar1 sebebiyle genis
bir elestiri alanina tabi tutulmalarina ragmen, siyasetcilerin de birey olarak sahip
olduklar1 temel hak ve ozgiirliikleri bulunmaktadir. Bu baglamda, kisilik haklari,
siyasetcilerin hem 6zel hayatlarin1 hem de onur ve sayginliklarini koruma altina
alan hukuki bir giivencedir. Siyasetgilerin yiiriittiikleri faaliyetler ve siyasi
faaliyetlerini etkiledikleri derecede 6zel hayatlari cogu zaman “Dordiincii
Kuvvet” olarak adlandirilan basinda biiyiik yer bulmaktadir. Basin, islevi geregi,
bu faaliyetleri ¢esitli haberler ve yazilarla haberlestirerek kamuyu aydinlatma
gorevini ifa etmektedir. Basinin, demokratik toplumlarda bu gorevini ifa ederken
sahip oldugu 6zgiirlitk 5Gnemlidir. Bunun sebebi, basinin herhangi bir baski altinda
kalmadan halk: bilgilendirmenin demokratik toplumlarda bir sart olmasidir. Bu
noktada, siyaset¢inin kisilik hakki ile halkin 6grenme hakki anlaminda iki ¢ikarin
catismast s6z konusu olacaktir. Esasen, ulusal ve uluslararasi diizenlemeler
ve yargi kararlar1 dikkate alindiginda halkin ¢ikarmin daha ¢ok korundugu
gozlemlenmektedir. Kisilik haklari, bireylerin manevi varligin1 giivence altina
alan temel haklardan biridir. Tirk Medeni Kanunu’nun 24. ve 25. maddeleri,
kisilik haklarinin ihlal edilmesi durumunda hukuki koruma yollarini diizenlerken,
Anayasa ve Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi de 6zel hayatin gizliligi ve
onur hakkini koruma altina almistir. Bununla birlikte, siyaset¢ilerin toplumda
tstlendikleri rol geregi, elestiriye agik olmalari beklenmektedir. Bir bagka
deyisle, siyasetciler, diger kisilere oranla 6zellikle kendilerini elestiren yazilar
veya sozler anlaminda daha cok hosgoriilii olmak zorundadir. Diger taraftan
bu elestirilerin kisilik haklarini ihlal edecek boyuta ulagmamasi gerekmektedir.
Giintimiizde basin kavraminin kapsami: son yillarda ¢ok genislemistir. Son
on yilda cok sayida internet kanalinin agilmasi ve sosyal medya mecrasinin
ucsuz bucaksiz olmasi kargisinda basin kavrami hayatimizin 6nemli bir yerini
olusturmustur. Ulkemizde internet kanallarinda yapilan yayinlar baglaminda

6 Istanbul Okan Universitesi, Medeni Hukuk Anabilim Dali, e-posta: eaybay@yahoo.com ,
ORCID: 0000-0002-3825-0959
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siyaset de tartisma konusu olmakta ve bu yayinlar milyonlarca insana aninda
ulasabilmektedir. Ozellikle sosyal medya platformlarinda gazetecilerin siyaset
konusunda goriislerini ifade etmeleri sonucunda kisilik haklarma aykirilik
degerlendirmeleri yapilabilmektedir. Siyaset¢ilerin kisilik haklarinin ihlali
degerlendirmeleri sadece basin yoluyla da olmamaktadir. Siradan bir kiginin bir
sosyal medya platformunda diisiincelerini ifade etmesi veya elestiride bulunmasi
kimi zaman kisilik haklarina saldir1 olarak goriilebilmektedir. Ornegin yapilan
bir sokak roportajinda halktan bir kisinin siyasetcileri elestirmesi hem kendisini
hem de yayinlayan: zor duruma sokabilmektedir. Her ne kadar ifade ozgiirltigii
tim Tirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 icin Anayasamizda giivence altina
alinmig olsa da sarf edilen bir soziin veya yazilan bir diisiince aciklamasinin
sonuglari, soyleyen veya yazan icin agir sonuglara yol agabilmektedir. Ceza
sorusturmalarinin da ac¢ilabildigi bu durumlarda siyaset¢ilerin kisilik haklarinin
nereye kadar korunmasi gerektigi tartisma konusu olmustur.

Bu calismada, siyasetgilerin kisilik haklarinin medeni hukuk cercevesinde
korunmasi ele alinacak, hukuki dayanaklar, yargi kararlar ve giincel tartigmalar
1s1¢inda bu haklarm smirlart incelenecektir. Ozellikle siyasetcilerin kamusal
kisilik olmalari nedeniyle elestiriye katlanma yiikiimliiliikleri ile kisilik haklarinin
ihlali arasindaki denge degerlendirilecek ve hukuki koruma mekanizmalar
detaylandirilacaktir. Calismamizda durumun ceza hukuku boyutu kapsam
disinda olacaktir.
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3. Dr. Ogr. Uyesi Gozde Zeytin Cagri (istanbul Arel Universitesi)
“Bosanma Davasi1 Sirasindaki Gegici Velayet (Tedbiren Velayet)
Uzerine Bir inceleme”

BOSANMA DAVASI SIRASINDAKI GECICi VELAYET
(TEDBIREN VELAYET) UZERINE BiR INCELEME
Dr. Ogr. Uyesi Gozde ZEYTIN CAGRI

OZET

Bosanma veya ayrilik davasinin acgilmasi ile birlikte yasanan sorunlardan biri de
cocuklarin dava siiresince gegici velayetinin kime birakilacagidir. Boyle bir
ortamda eglerin ve ¢ocuklarin zarar gérmelerine engel olacak gecici onlemlere
ithtiya¢ vardir. Bosanma veya ayrilik davasinin devami sirasinda eglerin ayri
yasama hakki bulundugundan ergin olmayan c¢ocuklarin hangi esin yaninda
kalacagi, bakiminin ve korunmasinin kim tarafindan yerine getirilecegi konusu
almacak gecici 0onlemlerin baginda gelir. Bosanma veya ayrilik davasi agildiginda
hakim gecici onlem olarak cocuklarin gegici velayeti hakkinda kendiliginden
karar verecektir. Bu asamada ise gecici (tedbiren) velayet giindeme gelir.
Davanin agilmasindan sonuclanmasina kadar hakim gegici olarak ¢ocuklart anne
veya babadan birine verir ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iliskin gegici
onlemleri alir. Alinan 6nlemler, nitelikleri geregi, bosanma veya ayrilik karari
kesinlesinceye kadar devam eder. Bununla birlikte ¢cocuga fiilen bakan es diger
esten ekonomik ve sosyal durumuna uygun olarak nafaka talep edebilecektir.
Ayrica velayet hakki kendisine verilmeyen es ile cocuk arasinda ise kisisel iligki
kurulmasina karar verilir.

Calismamizda Tiirk Hukukundaki ve Uluslararast Hukuktaki ¢cocuk haklari ve
velayet ile ilgili temel ilkeler, gecici velayet (tedbiren velayet), gecici velayetin
belirlenmesi, dava devam ederken c¢ocuk ile kisisel iligki konulari hukuki
sonuglari ile incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Gecici Onlem, Cocugun Korunmasi, Velayet Hakki,
Cocugun Ustiin Yarari, Tedbir.

7 Istanbul Arel Universitesi, Meslek Yiiksekokulu Adalet Programi, ORCID: 000-0002-7062-
8317 gozdezeytincagri@arel.edu.tr.
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3. OTURUM
Oturum Baskami: Prof. Dr. Mesut Serdar Cekin (Tiirk-Alman Universitesi)

1. Do¢. Dr. Nafiye Yiicedag Keskin (istanbul Universitesi)
“Cocuklarm Kisisel Verilerinin Korunmasi: Acik Riza ve Ana-Babanin Temsil
Yetkisinin Sinirlar1”

COCUKLARIN KISISEL VERILERININ KORUNMASI: ACIK RIZA
VE ANA-BABANIN TEMSIL YETKISININ SINIRLARI
Doc. Dr. Nafiye YUCEDAG KESKIN®

OZET

BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi ¢ocuklarin sadece korunmasini degil, aym
zamanda giiclendirilmesini ve katilimini da hedefler. Cocuklarin gelisen
yetenekleri dogrultusunda korunmalart ile haklarim1 kullanmalar1 arasinda
bir denge saglanmalidir. Bu baglamda, Genel Veri Koruma Tiiziigii (GVKT),
cocuklarin kisisel verilerinin iglenmesine iliskin 6zel diizenlemeler icermektedir.
Tiiziigin 8. maddesi, cocuklarin kisisel verilerinin iglenmesi ic¢in yasal
temsilcinin rizasim Ongdrmekte ve bu yontemle c¢ocuklarin korunmasim
amaclamaktadir. Ancak rizanin etkinligi ve adilligi konusunda ¢esitli elestiriler
bulunmaktadir. Tiiziik cocuk 16 yasindan kiigiikse yasal temsilcinin rizasini
gerekli gormektedir. Uye devletler bu yasi1 13’e kadar indirebilirler. Burada sabit
bir yas sinirinin aranmasi, ¢ocugun gelisen yeteneklerini dikkate almamakta ve
onlarin bagimsiz karar alma yetilerini sinirlamaktadir. Buna alternatif olaraksa
belirli isleme faaliyetleri baglaminda ayirt etme giiciine sahip olup olmadiginin
degerlendirilmesi ve tasarimdan itibaren ¢ocuklarin kisisel verilerin korunmasina
iliskin uygulamalarin gelistirilmesi 6nerilmektedir.

Tiirk hukukunda ¢ocuklarin kigisel verilerinin iglenmesine iligkin 6zel bir
diizenleme bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu konuda Tiirk Medeni Kanunu’nun
ehliyete iliskin hiikiimleri uygulanacaktir. Ayirt etme giicii bulunmayan tam
ehliyetsiz kisiler, iradeleri olmadig: icin kisisel verilerinin islenmesine riza
gosteremez. Yasal temsilcilerinin bu kisiler adina kisiye siki sikiya baglh haklar
kullanip kullanamayacag ise tartismalidir. Isvicre Medeni Kanunu’nun 2008

8 Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ORCID
ID: 0000-0002-5526-0323, nyucedag @istanbul.edu.tr.
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yilinda degistirilen 19¢c maddesi, her tiirlii temsili diglayacak olciide kisiyle siki
sikiya bagli haklar hari¢ olmak iizere ayirt etme giicii bulunmayanlarin kisiye
sik1 sikiya bagh haklarmin yasal temsilcileri tarafindan kullanilabilecegini
diizenlemektedir. Benzer sekilde Tiirk hukukunda da tam ehliyetsizler i¢in
yasal temsilin kural olarak miimkiin oldugu kabul edilmelidir. Bu nedenle
kigisel verilerin islenmesine riza gosterilmesi konusu her somut olay 6zelinde
degerlendirilmeli; hakkin her tiirli temsili diglayacak olciide kisiyle siki sikiya
bagli olup olmadigi, ayirt etme giicti bulunmayan kisinin temsil edilmesindeki
menfaat de goz oniinde bulundurularak tespit edilmelidir.

Smirli ehliyetsizlerse TMK m. 16 uyarinca ayirt etme giicii varsa Kisisel
verilerinin islenmesine tek baslarina riza gosterebilir. Ancak her durumda
bu rizanin gecerli olup olmadig1 ve yasal temsilcinin tek basina riza verip
veremeyecegi ayrica degerlendirilmesi gereken iki farkli sorun olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu kapsamda sinirli ehliyetsizlerin kisisel veri isleme siireclerine
katilimi, haklarinin korunmasi ile temsil yetkisinin sinirlar1 arasinda bir denge
gozetilerek belirlenmelidir. Bize gore kii¢tigiin kisilik hakkina agir bir miidahle
soz konusu ise TMK m. 16 hiikmiinde bir ortiili bosluk bulundugu kabul
edilerek yasal temsilcinin de rizasi aranmalidir. Doktrinde baskin goriis, ayirt
etme giicii bulunan kii¢iigiin kisiye siki sikiya bagl haklarini yasal temsilcisinin
kullanamayacag1 yoniindedir. Ancak bir diger goriis, TMK m. 16 hiikmiintin
stnirh ehliyetsiz kiiciik acisindan bir yetki kurali niteliginde oldugunu savunarak
yasal temsilcinin bu haklar kii¢iik adina kullanmasina engel teskil etmedigini
ileri siirmektedir. Nitekim Kigisel Verileri Koruma Kurulu’nun 11/08/2020
tarihli ve 2020/622 sayili karar 6zetinde, on sekiz yasim1 doldurmamis bir
kisinin saglik raporunun imhasi i¢in babasi tarafindan yapilan bagvuruya yanit
alinmamas tizerine ilgili kisinin sikayette bulunmasi degerlendirilmis ve Kurul,
ikinci goriisii benimseyerek yasal temsilcinin de sinirli ehliyetsiz adina hareket
edebilecegini kabul etmistir.
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2. Dr. Ogr. Uyesi Elif Beyza Akkanat Oztiirk (istanbul Universitesi)
“Qzel Nitelikli Kisisel Verilerin islenmesinde Giindem: Mevzuat
Degisiklikleri ve Uygulama Sorunlar1”

OZEL NITELIKLI KiSISEL VERILERIN ISLENMESINDE GUNDEM:
MEVZUAT DEGISIKLIKLERI VE UYGULAMA SORUNLARI
Dr. Elif Beyza AKKANAT-OZTURK*

OZET

Ozel nitelikli kigisel veriler, bireylerin ayrimciliga ugrama riski itibariyla
“ozellikli” veri kategorisidir. Bu gerekceyle 6zel nitelikli verilerin iglenmesi,
bireyin temel hak ve ozgiirliiklerinin geregi gibi korunmasi amaciyla ayri bir
rejimine tabi tutulmaktadir. Nitekim 6698 sayili Kigisel Verilerin Korunmasi
Kanunu’nda (KVKK-Kanun), 6zel nitelikli kisisel verilerin iglenmesi ayrica
diizenlenmistir. Bu diizenlemeyse 7499 sayili Kanun’la degistirilmis; 6zel nitelikli
kigisel verilerin iglenmesine dair hukuka uygunluk sebepleri genisletilmistir.
Degisiklikle onceki donemde ©zel nitelikli kisisel veri isleme faaliyetleri
bakimindan yasanan hukuka uygunluk sorunu ¢6ziilmek istenmis olsa da yeni
getirilen veri igleme sartlar1 bakimindan kapsam ve uygulama tartigmalari
devam etmektedir. KVKK m.6’da yapilan degisiklikler Kisisel Verileri Koruma
Kurulu (Kurul) kararlarinda da kendisine yer bulan 6zel nitelikli kisisel verilerin
islenmesindeki hukuka uygunluk sebebi eksikliginin giderilmesi bakimindan
onemlidir. Degisiklik oncesi donemde hukuka uygunluk sebeplerinin sinirlilig
sorunu, Kurul tarafindan basta KVKK m.28 olmak tizere Kanun hiiktimlerini
amaciyla bagdasmayacak olg¢iide genis yorumlayarak asilmaya calisilmistir.
Degisikliklerle birlikte Kurul un bu yaklagiminin da degismesi umut edilmektedir.

Bu ¢alismada, 6zel nitelikli kisisel verilerin iglenmesine yonelik giincel hukuki
geligsmeler, Avrupa Genel Veri Koruma Tiiziigi (Tuziik) ile karsilastirmali bir
perspektiften degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeye ise oncelikle 6zel nitelikli
kigisel veri tantmindan baglanmugtir. Zira 6zel nitelikli kigisel veriler, Kanun’da
genel itibariyla Tiiziik hiikiimleriyle biiyiik Olciide paralel diizenlenmigse de
ozel nitelikli veri igleme faaliyetinin varliginin belirlenmesinde islemenin
amaci rolii Kanun’da ayrica diizenlenmis degildir. Bu kapsamda 6rnegin
Tiiziik’te, biyometrik veriler yalnizca bireyin kimligini “benzersiz bir sekilde

9 Istanbul Universitesi, Kargilagtirmali Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ORCID-ID: 0000-
0003-4856-9733 eba@istanbul.edu.tr.
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tespit” amaciyla islendiginde bu veri isleme faaliyeti 6zel nitelikli veri igleme
faaliyeti olarak nitelendirilmektedir. Buna karsilik Kanun’da biyometrik veriler
acikca ozel nitelikli kisisel veri kategorisinde sayildigindan Kurul da bir ayrim
gozetmemektedir. Bunun aksine Avrupa Adalet Divaniise 6zel nitelikli veriigleme
faaliyetinin var oldugunun kabul edilmesinde igslemenin amac1 esash degil; ayni
zamanda bireyin hassas bilgilerini dolayl olarak aciga cikarip ¢ikarmadiginin
g6z oniinde bulundurulmasi gerektigi kanaatindedir. Bu yorumun sadece Tiiziik
hiikiimleri itibartyla degil; Avrupa Birligi veri hukukunun diger diizenlemeleri
bakimindan da énemli sonuglart olmaktadir!®.

Ote yandan 7499 sayili Kanun ile gergeklestirilen degisiklikler isaret edildigi
tizere hukuki yiikiimliilik hukuka uygunluk sebebinin iceriginin belirlenmesi
bakimindan da yeni tartismalarin basglangici olmustur. Istihdam ve is hukuku
baglaminda o©zel nitelikli kigisel verilerin iglenmesi, isverenlerin hukuki
yiikiimliliikleri ile ¢aligan haklar1 arasindaki dengenin kurulmasinda 6nem arz
eder. KVKK m.-3/6f hiikkmii kapsaminda, is saglig1 ve giivenligi, sosyal giivenlik
ve istihdam siireclerinde 6zel nitelikli kisisel verilerin iglenmesi bakimindan 6zel
bir hukuka uygunluk sebebi ongoriilmiistiir. Ancak bu degisiklik igsverenlerin bu
yetkilerinin sinirlarinin belirlenmesi sorununu tekrar giindeme getirmistir. Bu
itibarla ¢alismada 0zel nitelikli kisisel verilerin iglenmesinde hukuka uygunluk
sebebinin varliginin yaninda, genel ilkelere uygunlugun da aranaca: (6zellikle
veri minimizasyonu ve amacla baglilik) g6z ardi edilmeksizin soruna yaklasilmasi
gerektigi vurgulanmustir.

Sonug olarak ©zel nitelikli kisisel verilerin iglenmesi, bireylerin ayrimciliga
ugramamast ve temel haklarinin korumasi icin ayri bir hukuki rejime tabidir.
Bu calismada da 7499 sayili Kanun ile getirilen degisiklikler basta olmak
tizere ozel nitelikli kigisel verilerin islenmesindeki giincel hukuki gelismeler
degerlendirilmisgtir.

10 Ornegin cevrimici platform saglayicilarinin, GDPR m. 9/1°de atifta bulunulan &zel nitelikli
kisisel verilerin islenmesi suretiyle GDPR m. 4/4 numarali bendinde tanimlanan profillemeye
dayali reklam faaliyetlerinde bulunmalar1 yasaklanmistir (Digital Services Act m. 26/3).
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3. Ars. Gor. Dr. Zeynep Ulkii Kahveci (istanbul Bilgi Universitesi)
“Verilere Yonelik Saldirilarda Hukuka Aykiriik Sorunu”

VERILERE YONELIK SALDIRILARDA HUKUKA AYKIRILIK SORUNU
Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Ulkii KAHVECI"

OZET

Veriler, ekonomik degeri olan varliklardir. Veri ekonomisinin verilerin islenmesi
ile biiyiimesinin bir sonucu olarak, verileri toplayan ve hakimiyetinde bulunduran
gercek ve tiizel kisiler bu verileri fiilen miinhasirliklart altinda tutarak ekonomik
degerlerinden yararlanmaktadir. Veriler iizerindeki hakkin niteligi tartismali bir
konudur. Hakim goriis, veriler iizerinde bir mutlak hakkin var olmadigini kabul
etmektedir. Bir bagka deyisle, verileri fiili hakimiyetinde bulunduran kisiler bu
veriler tizerinde miilkiyet hakki ya da fikri miilkiyet hakki sahibi degildir. Bu
durumun bir sonucu olarak, {i¢iincii kisilerin verilere yonelik saldirilarinin bir
haksiz fiil tegkil edip etmedigi konusu da tartigmalidir.

Haksiz fiil sorumlulugundan bahsedebilmek i¢in fiilin hukuka aykiriligini ortaya
koymak gereklidir. Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda hukuka aykiriliga iligkin somut
bir norm mevcut degildir. Soyut ve genel kurallar hakimdir. Hukuka aykirilik,
bir mutlak hakkin ihlali durumunda veya 6zel koruma normunun alani i¢erisinde
kurulabilir. Veriler bakimindan bir mutlak hakkin varligindan sz etmek miimkiin
degilse de verileri konu alan bir 6zel koruma normu mevcut olabilir. Tiirk Ceza
Kanunu’nda bilisim sistemlerine iligkin sug tipleri verileri hedef alan bazi fiiller
i¢cin hukuka aykirilig1 saglamaktadir. Ancak burada diizenlenen fiiller diginda da
verilere yonelik saldirilar gerceklesebilir. Bu durumda Tiirk Ceza Kanunu’nda
diizenlenmeyen fiiller i¢in hukuka aykirilig1 kurmak miimkiin olmayacaktir.

Ote yandan, saldirtya konu olan veri aym zamanda bir 6zellikli veri niteligindeyse
ilgili mevzuattan kaynaklanan bir hukuka aykirilik s6z konusu olabilir. Ornek
olarak ticari sir niteligindeki verilere ticari sir sahibinin rizasi diginda erigsmek
Tiirk Ticaret Kanunu ya da Elektronik Haberlesme Kanunu uyarinca hukuka
aykir bir fiildir. Bir bagka ornek olarak, kisisel veri ya da eser niteligindeki veriler
bakimindan Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
kapsaminda hukuka aykirilik s6z konusu olabilir. Bunlar disindaki 6zelliksiz
veriler ise bahsedilen 6zel koruma normlarinin alan1 disinda kalmaktadir.

11 Istanbul Bilgi Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD., zeynepulkukahveci @ gmail.
com, ORCID: 0000-0001-9717-168X.
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Veri ekonomisinde, akilli araglarin topladig1 veriler herhangi bir 6zellikli veri
niteliginde olmasa bile ekonomik degeri haizdir. Bu verilerin toplanmasinda
emek sarf eden kisilerin emeginin korunmasi icin daha genel kapsamli bir 6zel
koruma normunun gerekliligi sorgulanmalidir. Tebligde mevcut 6zel koruma
normlarimin smirlan ¢izilerek alan disinda kalan veriler bakimindan 6neriler
tartismaya acilacaktir.
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1. OTURUM

Oturum Baskani: Prof. Dr. Haluk Nami NOMER (Istanbul Aydin Universitesi)

1. Prof. Dr. Ebru Ceylan (istanbul Aydin Universitesi)
“Isvicre Hukukunda Sakh Paylara iliskin Degisikliklerinin Tiirk Hukuku
Bakimindan Degerlendirilmesi”

1SV1CRE HUKUKUNDA SAKLI PAYLARA 1L1SK1N DEGiSiKLiKLERiNiN
TURK HUKUKU BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI
Prof. Dr. Ebru CEYLAN"

OZET

Isvigre ve Tiirk Hukukunda sakli payli mirascilar sinirli sayida belirlenmistir ve
mirasbirakan tasarruf 6zgiirligiinii sakli payli mirascilarin sakli payinin disindaki
alanda kullanabilir.

Aile yapisindaki degisimlerin bir sonucu olarak bir¢ok iilkede mirasbirakanin
tasarruf ozgiirliigiiniin genisletilmesi yontindeki yaklasim etkili olmustur,
yasalara yansitilmistir. Bu yaklasimin etkisiyle  Isvicre Medeni Kanunu’nda
(IMK) 1988 yilinda yapilan degisiklikle kardesler sakli payli miras¢i olmaktan
¢cikmisti. Kardeglerin sakli payini diizenleyen Tiirk Medeni Kanunu (TMK) m.
506 b. 3 hiikkmii , 04.05.2007 tarihli 5650 sayili Kanun ile kaldirilmigti. En
son sakli paylarla ilgili 1.1.2023 tarihinde yiiriirliige giren 18.12.2020 tarihli
Federal Kanun ile Isvicre Medeni Kanununda 6nemli degisiklikler yapilmistir.
Degistirilen IMK m. 470 hiikmiine gore daha 6nce sakli payli mirascilar arasinda
bulunan anne ve babanin sakl payr kaldirilmistir. Boylece altsoy ,es veya
kayitl hayat ortag: sakli payli miras¢i olarak bu hiikmiinde diizenlemistir ve m.
471 hiikkmiine gore sakli pay oranlar yasal miras payinin yarist kabul edilerek
hepsi icin esit oranda olmustur. Boylece altsoyun sakli pay1 yasal miras payinin
3/4tinden Y2 ‘ye azaltilarak mirasbirakanin tasarruf orani artirilmustir.

Tiirk Medeni Kanunun kaynagi olan Isvicre Medeni kanununda yapilan son

12 Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD., ebruceylan@aydin.edu.tr,
ORCID: 0000-0003-4915-672X.
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degisikliklerin Tiirk hukukunu etkilemesi miimkiindiir. Mirasbirakanin tasarruf
oraninin artirilmasi i¢in anne ve babanin sakli paymin azaltilmasi yoniinde bir
diizenleme yapilabilir. Ancak kanimizca Tiirk toplumunda anne ve babanin
ailede tasidiklar1 6nem ve aile dayanigsmasi devam etmektedir. Bu nedenle
tamamen kaldirilmasinin isabetli olmayacagi yoniinde doktrinde belirtilen
goriislere katiliyoruz.

IMK m. 120 hiikmiine gore bosanan esler birbirlerinin yasal mirascisi olamaz.
Aksine bir diizenleme yoksa 6liime bagh tasarrufla kendilerine saglanan haklari
bosanma karari ile eslerin kaybedecekleri diizenlenmistir. Ayrica sag kalan esin
sakli pay hakkini kaybetmesine neden olan bosanma davast devam ederken
eslerden birinin Oliimiinden sonra 6liime baglh tasarrufla kendilerine saglanan
haklar1 kaybedecekleri diizenlenmistir.

IMK m. 472 hiikmii geregi mirasbirakanin 6liimii sirasinda bosanma davasi devam
ediyorsa sag kalan es belirli kosullarda sakli pay hakkini kaybeder. Bu hitkme
gore bosanma davasi ortak talep tizerine acilmigsa veya bosanma hiikiimlerine
uygun olarak ortak bir talep tizerine devam ettirilmigse veya eslerin en az iki yil
boyunca ayr1 yasamalar1 durumunda sag kalan eg sakli payin1 kaybedecektir.

Edinilmis mallara katilma rejiminde IMK m. 217 hiikmiine ikinci fikra
eklenmistir Buna gore sag kalan esin sakl1 pay tizerindeki hakkin1 kaybetmesine
neden olan bir boganma davas1 devam ederken mal rejiminin 6liimle sona ermesi
halinde de artik degere katilmaya iliskin diizenlemeden farkli anlagmalar mal
rejimi sozlesmesinde acik¢a ongoriilmesi halinde gegerli kabul edilmistir. Mal
ortaklig1 rejiminde IMK m. 241 hiikmiine d6rdiincii fikra eklenmistir. Mal rejimi
sozlesmesindeki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla 6lim halinde farkli yonde bir
paylasima iligkin anlagmalarin m. 472 geregi sag kalan esin sakli pay tizerindeki
hakkin1 kaybetmesine neden olan bir bosanma davasi devam ederken eslerden
birinin 6liimii sebebiyle mal rejiminin sona ermesi halinde de uygulanir.

Anahtar Kkelimeler : mirasbirakan, yasal miras pay1, sakli pay, murisin tasarruf
Ozgiirligii, bosanma davasi
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2. Dr. Ogr. Uyesi Elif Yavuz Tanaydin (istanbul Aydin Universitesi)
“Mirasta Altsoyun Denklestirme Yiikiimliiliigii”

MIRASTA ALTSOYUN DENKLESTIRME YUKUMLULUGU
Dr. Ogr. Uyesi Elif YAVUZ TANAYDIN®*
OZET

Bu incelememizde altsoyun denklestirme yiikiimliiliigiinin  mirasin
paylasilmasindaki etkisine uygulamadan oOrneklerle ve Yargitay Kararlar
ile daha fazla dikkat cekmek istedik. Mirasbirakanin hayattayken yaptigi
islemlerden bir kismi vefatindan sonra miras paylasim sorunlarina neden
olabilmektedir. Denklestirme kurumu da Tiirk Medeni Kanunu’nun 669- 675.
maddeleri arasinda diizenlenmekte ve yasal miras¢ilarin mirasbirakandan miras
paylarina mahsuben elde etmis olduklar1 saglararasi karsiliksiz kazandirmalar
mirasbirakanin vefatinda terekeye iade etmeleri ile sekillenmektedir. Yasal
mirasgilar igerisinde altsoya yapilmig olan kazandirmalar kanunen denklestirme
konusudur. Bunun anlami; mirasbirakan aksini kararlagtirmadigi stirece,
altsoyundakilerin, birbirilerine kars1 mirasbirakandan elde ettikleri bu saglararasi
kazanmimlari, mirasbirakanin vefatinda terekeye iade etmekle veya paylarindan
mahsup ettirmekle yiikiimlii olmalaridir. Kanunen denklestirmeye tabi kabul
edilen bu saglararasi kazandirmalardan ilki; evlenme dolayisiyla altsoya yapilan
harcamalardir. Bu harcamalar, mirasbirakanin sagliginda, evlenecek altsoyuna
¢eyiz vermesi, oturacak ev ve/veya esya temin etmesi veya bunlar icin gereken
parayr vermesi seklindedir. Ikincisi; mirasbirakanin altsoyuna is kurmast,
ekonomik bagimsizligini kazanmasi icin kurulus sermayesi vermesidir. isyerinin
kendisini, mal ve esyalar1 yadabunlar i¢in gereken paray1 vermesi de bu kapsamda
kabul edilebilir. Uciinciisii; altsoya kargilik almaksizin bir malvarligmin
devredilmesidir. Burada ozellikle birden ¢ok hakki iceren onemli malvarligi
degerlerinin devrilerini saymak gerekecektir. Ancak ¢cogunca bor¢lar da bu devre
dahil kabul edilir. Dordiinciisii; mirasbirakanin sagliginda mirasgisini bir borgtan
kurtarmasi olarak diizenlenmistir. Besincisi de mirasbirakanin bunlara benzeyen
saglararas1 kazandirmalar1 olarak ifade edilmistir. (TMK. m. 669/11) Kanun,
denklestirme konusu olabilecek kazandirmalart sayarken, denklestirme disinda
birakilmasinm istedigi kalemleri de agikca belirtmistir. Soyle ki; cocuklarin
egitim ve Ogrenimi i¢in yapilan harcamalardan sadece aligilmig Olciileri asan

13 Istanbul Aydin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dah Ogretim Uyesi ,
eliftanaydin @aydin.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8702-8935
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kisimlarin geri verme kapsaminda oldugunu ifade etmistir. Dogum giinii, bayram
kutlamasi, okul mezuniyeti gibi hayatin akisi icindeki ¢esitli kutlamalarda
verilen olagan hediyeleri de denklestirme digi birakmistir. Olagan hediye,
alisilageldigi sekilde verilen, karg1 tarafa bir kazandirma yapma gayesinden ¢ok
onun Onemsendigini gosteren manevi degerler icermektedir. Ancak hediyenin
maddi degeri ile hediye edenin malvarlig1 elbette denklestirmede belirleyici
olacak unsurlardir. Bir de Kanunun altsoy i¢in yapilan evlilik harcamalarinda
alisilmig Olciiniin i¢inde kalan degerleri denklestirmeye tabi tutmama arzusunda
oldugu goriilmektedir. (TMK. m. 675/I1) Burada da geleneksel olarak evlenme
sirasinda yapilan gelenege uygun giderlerin denklestirmeye tabi olmadigi
acikca diizenlenmigtir. (TMK. m. 675/) Mirasbirakanin vefatinda denklestirme
konusunda mirasgilarin, mirasin paylasilmasi tamamlanana kadar birbirilerinden
bu konudaki taleplerini ileri siirmeleri gerekir. Denklegtirme ile mirasbirakanin
saglhiginda yaptig1 bu karsiliksiz kazandirmalarin terekede biraktigr agiklar igin,
sonradan terekeye donmiiscesine bir hesaplama yapma ve altsoy arasinda adil bir
paylasim gerceklestirme imkéani yaratir. Denklestirme yiikiimliisii olan miras¢1
dilerse aldigimi aynen geri verebilir dilerse payindan fazla olsa bile aldigim
elinde tutarak degerini miras payina mahsup ettirebilir.

Anahtar Sozciikler: Denklestirme, denklestirmeye tabi kazandirmalar,
denklestirme sekli, karsiliks1z kazandirma, mirasin paylasilmasi.
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3. Dr. Ogr. Uyesi Dilsah Biisra Kartal (Kocaeli Universitesi)
“Es ile Akdedilen Mirastan Feragat Sozlesmesine Iliskin Bazi Meseleler”

ES iILE AKDEDILEN MiRASTAN FERAGAT SOZLESMESINE ILiSKIN
BAZI MESELELER Dr. Ogr. Uyesi Dilsah Busra KARTAL¥"

OZET

Mirastan feragat sozlesmesi, mirasbirakan ile muhtemel mirascisi arasinda
akdedilen ve miras¢inin miras hakkindan ivazli veya ivazsiz olarak vazgectigi
sozlesmedir. Bu sozlesme tiim mirascilarla akdedilebilir. Ancak mirasbirakan,
sakli payli olmayan mirascilarin miras pay1 iizerinde serbestgce tasarrufta
bulunabileceginden, pratikte sadece sakli payli mirasg¢ilarla akdedilmesinde
hukuken bir yarar bulunur. Mirasbirakanin esi de Tiirk Medeni Kanunu (MK) m.
499 ve m. 506 uyarinca ziimre dis1 sakli payli miras¢1 olup birlikte mirasci oldugu
ziimreye gore degisen oranlarda miras ve sakli pay1 haizdir. Mirasbirakan ve esi
arasinda mirastan feragat sozlesmesi diizenlenmesi halinde eg, mirasbirakanin
olumiinde mirasci sifatin1 kazanamaz. Mirastan feragat sozlesmesi mirasbirakanin
esi veya diger mirascilarla akdedildiginde ayn1 gegerlilik sartlarina tabidir. Buna
gore mirastan feragat sozlesmesinin miras sozlesmesinin tabi oldugu sekle yani
resmi vasiyetname sekline gore diizenlenmesi gerekir (MK m. 545). Mirasbirakan
ve esi arasinda akdedilen mirastan feragat sozlesmesi MK m. 545’e uygun
olarak diizenlendigi takdirde gegerli olur ve mirasbirakanin oliimii ile hiikiim
ifade etmeye baslar. Ancak uygulamada ve doktrinde mirasbirakanin esiyle
evlenmeden Once mirastan feragat sozlesmesi akdetmesi halinde sozlesmenin
gecerli kabul edilip edilmeyecegi tartismali bir husustur. Bir goriise gore, mirastan
feragat sozlesmesi ancak mirasci sifatim1 kazanabilecek kisilerle akdedilebilir.
Mirasbirakanin miistakbel esiise evlenmeden 6nce diizenlenen bir mirastan feragat
sozlesmesinde muhtemel miras¢t sifatin1 haiz degildir. Bu nedenle evlilik daha
sonra gerceklesse bile evlenmeden Once akdedilen mirastan feragat sdzlesmesi
gecersiz olacaktir. Yargitay 1. HD., E. 2015/15019 K. 2018/14670 T. 20.11.2018
kararinda da evlilikten 6nce akdedilen mirastan feragat sozlesmesinde feragat
edenin sozlesme tarihinde miras¢1 sifatini kazanamamig olmasi ve dogmamis
miras hakkindan feragat edilemeyecegi gerekcesiyle sozlesmenin gecersiz
olduguna hiitkmedilmistir. Doktrinde bizim de katildigimiz diger goriise gore ise
mirastan feragat sozlesmesinin akdi sirasinda muhtemel miras¢1 hentiz dogmus

14 Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Ana Bilim Dali, dilsah.kartal @kocaeli.
edu.tr, ORCID: 0000-0002-2615-5698.
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bir miras hakkina sahip olmayip, dogmamis hakkindan feragat etmektedir.
Mirasbirakanin miistakbel esinin de mirastan feragat sozlesmesi ile bu haktan
feragat etmesi miimkiindiir. Nitekim Yargitay da daha yakin tarihli 7. HD., E.
2023/3547 K. 2023/6122 T. 11.12.2023 kararinda mirasbirakanin nisanlisiyla
evlenmeden Once akdettigi mirastan feragat s6zlegsmesinde evlenme beklentisinin
yiiksekligini ve miras¢t sifatinin 6liim anina kadar zaten kazanilamayacagini
gerekce gostererek sozlesmenin gecerli olduguna hitkmetmistir. Mirasbirakanin
esi ile gecerli bir mirastan feragat sozlesmesi akdettigi ihtimalde ortaya cikan
ikinci sorun feragatten kimin yararlanacagidir. MK m. 529 uyarinca mirastan
feragat sozlesmesi bir lehtar belirleyerek veya belirlemeden diizenlenebilir.
IIk durumda feragat eden esin miras payindan lehtar yararlanacaktir. Bir lehtar
belirlenmemis olmasi halinde uygulanacak hiikiim MK m. 529/II’dir. Buna gore
feragat, feragat edenin en yakin ortak kokiiniin altsoyu lehine yapilmig sayilir.
Hiiktimdeki kok ifadesinin ziimre seklinde yorumlanmasi gerektigi konusunda
doktrin hemfikirdir. Ancak es bir ziimre miras¢is1 degildir. Dolayisiyla bu
hiikmiin kapsamina girmemektedir. Bu durumda esin mirastan feragat etmeseydi
birlikte mirasc1 olacagi kisilerin feragatten yararlanacagi kabul edilmektedir.
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4. Ars. Gor. Omer Faruk Celik (Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi)
““Anayasa Mahkemesi’nin 2020/10490 Basvuru Numaral ve 25.07.2023 Tarihli
Karan Isiginda Evlat Edinmede Yas Farki Sartma iliskin Bir Oneri”

ANAYASA MAHKEMESI’NIN 2020/10490 BASVURU NUMARALI VE
25.07.2023 TARIHLI KARARI ISIGINDA EVLAT EDINMEDE YAS FARKI
SARTINA ILISKIN BiR ONERI Ars. Gor. Omer Faruk CELIK'

OZET

Anayasa Mahkemesi, bireysel bagvuru iizerine yaptig1 incelemede evlat edinen
ile edinilen arasinda en az on sekiz yas farki bulunmasi sartina yonelik TMK m.
308/f. 1 hiikmiiniin Anayasa’nin 20. maddesiyle giivence altina alinan aile hayatina
sayg1 hakkini ihlal ettigine hiikmetmistir. Anayasa Mahkemesi, ihlalin kanundan
kaynaklanmasi nedeniyle kararin TBMM’ye bildirilmesine, ayrica Anayasa m.
152 kapsaminda ilgili hitkmiin iptali icin itiraz yoluna bagvurulabilecegine yahut
Anayasa’nin 90. maddesi uyarinca yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar
bulunduguna karar vermistir.

Karar hem anayasa hukuku hem de medeni hukuk ag¢isindan 6nemli tartigmalar
dogurmaktadir. Anayasa hukuku ve anayasa yargisi baglaminda incelenmesi
gerekenmeselelerbutebliginkonusunu tegkil etmemekle birlikte yerel mahkemeye
somut norm denetimi yolunun isletilmesi hususunda yol gostermek suretiyle
Anayasa Mahkemesi’nin miidahaleci ve yol gosterici yaklagim sergilemesi ve
son donemdeki diger Anayasa Mahkemesi kararlar1 da incelendiginde “hukuk
dallarinin anayasallagmas1” tartigmasinin baglamasi seklinde Ozetlenebilir. Bu
tebligde, Anayasa Mahkemesi'nin s6z konusu kararinin medeni hukuka bakan
yoni incelenmektedir. Bu bakimdan, TBMM nin evlat edinmede yas farkina
iligkin yasama caligmalarina simdiden baglamasi, olasi bir kanun boslugu
sorununu 6nlemek acisindan énemlidir.

Bu calismanin amaci, TMK m. 308/f. 1 hiikmiinde yapilmasi muhtemel
degisiklige iligkin onerileri Kanun Koyucunun istifadesine sunmaktir. Evlat
edinen ile edinilen arasinda en az on sekiz yas farki bulunmasi prensibinin makul
ve fakat yetersiz oldugu diisiiniilmektedir. Fikra metninde gerekli istisnalara yer
verilmemesinin bir ortiilii bosluga sebep oldugu degerlendirilmektedir. Sorun,
gerekli istisnalarin fikra metnine eklenmesi ile ¢coziilebilecektir. En makul ¢6ztim

15 Fatih Sultan Mehmet Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD., ofcelik@
fsm.edu.tr, ORCID: https://orcid.org/0000-0003-1558-3934
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yolu, on sekiz yag farki prensibinin korunmasi ile birlikte olaganiistii durumlar
bakimindan bu yas farkinin asgari on altiya indirilmesidir. Yas farkinin on altiya
indirilmesi konusunda takdir yetkisi hdkime birakilmalidir. Bu 6nerimizin temel
dayanagi ise TMK m. 124/f. 2 hiikmiidiir. Anilan fikraya gore hakim, olaganiistii
durumlarda ve pek onemli bir sebeple on alti yasini doldurmus olan kisilerin
evlenmesine izin verebilir. Dolayistyla yasal bir evlilik birligi icinde dogan bir
cocugun ebeveynleriyle arasindaki yas farki en az on altidir. Benzer sekilde
evlat edinen ile edinilen arasindaki yag farkinin da istisnai durumlarda on altiya
kadar diistirtilebilmesi, aile hukuku diizenlemeleriyle de uyumlu olacaktir. Ayni
zamanda evlat edinen ile edinilen arasindaki iliskiye disaridan bakildiginda
ebeveyn iliskisi goriiniimii saglanacaktir. Bir diger gerekce ise TMK m. 12°dir.
Hiikme gore, on bes yasini dolduran kiiciik, kendi istegi ve velisinin rizasiyla
mahkemece ergin kilinabilir. Ancak, bu yolla ergin kilinan bir kiiciik dahi
evlenemez, on alt1 yasini doldurmasi ve hakimden izin almasi gerekir. Bunedenle,
on bes yasi evlilik i¢in yeterli gormeyen kanun koyucunun, evlat edinmede asgari
yas farkini on altidan daha diisiik belirlemesi sakincali olacaktir. Kanaatimizce,
TMK m. 308/f. 1’e iligkin olas1 bir yeniden diizenlemede, prensip olarak on
sekiz yas farki korunmali, ancak olaganiistii hallerin mevcut oldugu durumlarda
ve hakimin takdir yetkisi dahilinde bu farkin on altiya kadar indirilebilmesine
imkan taninmalidir.
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2. OTURUM
Oturum Baskani: Prof. Dr. Tufan Ogiiz (istanbul Universitesi)

1. Prof. Dr. Saibe Oktay Ozdemir (istanbul Universitesi)
“Vakif Yonetimine Iliskin Senet Degisikliklerinde Hukuka Aykiriliklar”

VAKIF YONETIMINE iLiSKIN SENET DEGISIKLIKLERINDE HUKUKA
AYKIRILIKLAR Prof. Dr. Saibe OKTAY OZDEMIiR*

OZET

Vakif senedi tescil edilerek vakif tiizel kisilik kazandiktan sonra, vakif senedinde
ongoriilmiis hiikiimlerin cesitli sebeplerle yetersiz kalmasi miimkiindiir. Vakif
kuranin vakfin yonetimine iligkin sectigi kisilerin hayatin1 kaybetmesi ya da
yonetimi yapabilecek yeterliklerini kaybetmeleri miimkiin olabilecegi gibi vakfi
kuranin yoOnetime iligkin kurdugu diizenin gerceklesmesi de imkéansiz kalmig
olabilir. Bagka bir ihtimal de vakfi kuranin 6n gordiigii hiikiimlerle getirilen
yonetim diizeninin, zaman i¢inde vakif biiytidiigii i¢in ya da bagka sebeplerle
uygulanamaz veya yetersiz hale gelebilmesidir. Biitiin bu ihtimallerde, vakif
senedinde yer alan hiikiimler, vakif senedi degisikligi gerekmeksizin de yonetim
degisikligini miimkiin kilabilir. Ancak vakif senedinde bu ihtimallerde ¢6ziim
saglayacak hiikiimler yoksa vakif senedi degisikligine gidilmesi elzem olacaktir.

Vakif senedinde degisiklik ya da yeni hiikiim eklenmesi anlamina gelen yonetim
degisikliginin, bagvurulan mahkeme tarafindan ancak kanundaki sartlar varsa
verilmesi gerekir. TMK m. 112 vakif senedinde hiikiim olsa dahi, hakli sebebin
varlig1 ve mahkemenin karari ile vakfin yonetiminin ve igleyisinin degistirilmesine
imkan vermektedir. Ancak gerekli sartlara uyulmasi gerekir. Bunlardan en
onemlisi yapilacak degisikligin eger zorunluluk yoksa vakif senedinin biitiiniine
aykirt olmamasi, bagka bir ifade ile vakif kuranin iradesinin miimkiin oldugu
Olciide korunmasidir. Bir diger sart ise degisikligin hakli sebeple yapilmasi ve
vakif senedinin degistirilmesine iliskin usule uyulmasidir.

Vakif senedi tarafindan yetkilendirmeyen bir yonetim organinin vakif senedi
degisikligi karari almast hiikiimsiiz oldugu gibi, vakif senedine aykiri olusturulmus

16  Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk ABD, soktay @istanbul.edu.tr, ORCID:
https://orcid.org/0000-0003-0783-9557.
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bir kurul tarafindan alinan kararlar da vakif senedine aykiri oldugu i¢in hukuka
aykirt olacaktir. Ayn1 sekilde vakif senedinde belirlenmis usule aykir1 olarak
alinan vakif senedi degisikligi ya da tamamlanmasina iligkin kararlar da hukuka
aykirt sayilmahdir. Eger vakif senedinde yonetim orgiit ve igleyisine ait sadece
vakfin kurulus zamanindaki durumuna uygun olarak hiikiim konulmus, gelecege
ait hi¢bir belirleme yapilmamigsa, TMK m. 112’ye gore bu yonetim orgiit ve
isleyisi ancak hakli sebep varsa degistirilebilecegi icin vakif senedi degisikligi
zamanindaki ihtiyaglara gore makul olan yonetim orgiit ve isleyisine iligkin
hiikiimler getirilerek degisiklik yapilacaktir.

Vakif senedinin degistirilmesine yonelik yargilama ¢ekismesiz yargi faaliyeti
oldugu gibi senet degisiklikleri de iceriksel manada kesin hiikiim olusturmaz. Bu
durumun dogal sonucu ise, mahkemeler tarafindan “vakif senedi degisikligini
tescil” karart verilmesinin onun hiikiimsiiz olmadig1 anlamina gelmemesidir.
Baska bir ifade ile mahkemeden tescili istenilen karar bir hukuki islemdir ve
her hukuki islem gibi biinyesinde sakatliklar bulundurabilir. Mahkemenin bu
sebepleri ayirt etmeden tescil karar1 vermesi sadece sekli anlamda bir degisikligin
yapildigi anlamina gelir ama igeriksel olarak kesin hiikiim tegkil etmediginden bu
kararlarin hiikiimstiz olduguna iligkin tespit mahiyetinde bir mahkeme karar1 da
almabilir.

Anahtar Kelimeler: vakif senedi, vakif senedinde degisiklikler, tescil.
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2. Doc. Dr. Bahar Ocal Apaydin (Eskisehir Osmangazi Universitesi)
“Eser Sozlesmesinde Ayip Bildirimine iligkin ispat Sorunlarr”

ESER SOZLESMESINDE AYIP BILDIRIMINE ILISKIN iSPAT SORUNLARI
Doc. Dr. Bahar OCAL APAYDIN'

OZET

Eser sozlesmesinde yiiklenici, sozlesme konusu eseri ayipsiz olarak teslim
etmekle yiikiimliidiir. Teslim edilen eserin, sozlesmede kararlastirilan ya da
diiriistliik kurali geregince beklenen niteliklere sahip olmamasi halinde ayiplh
ifa s6z konusu olmaktadir. Ayiph eser teslim edildigi takdirde, TBK m. 475
hikkmiinde is sahibine, sozlesmeden donme; bedel indirimi ve onarim hakki
secimlik olarak taninmigtir. Ayrica aym hiikiimde, is sahibinin genel hiikiimler
uyarinca tazminat isteme hakki da sakli tutulmustur. TBK m. 474 hiikmiinde,
eserin ayipli olmasi nedeniyle is sahibinin yiikleniciye karsi sahip oldugu haklar
ileri siirebilmesi bakimindan gézden gecirme ve bildirimde bulunma zorunlulugu
diizenlenmektedir. Bu dogrultuda eserin teslim edilmesinden sonra is sahibi,
islerin olagan akigina gore imkan bulur bulmaz eseri gézden ge¢irmeli ve eserde
ay1p varsa bu ayiplar1 uygun siire icinde yiikleniciye bildirmelidir.

Ogretide baskin goriis, gozden gecirme ve bildirimin kiilfet oldugu
yoniindedir. Kiilfetlerin yerine getirilmemis olmasiin sonucu TBK m. 477/f.
2’de diizenlenmistir. Bu dogrultuda, is sahibi tarafindan gozden gecirme ve
bildirim kiilfetinin ihmal edilmesi halinde eser kabul edilmis sayilmaktadir.
Ne var ki, gdozden gecirme ve bildirim kiilfetlerini ayr1 ayr1 degerlendirmek
gerekir. Zira gézden gecirme, ig sahibinin bir kiilfeti olmakla birlikte bu kiilfet
yerine getirilmemis ancak tesadiifen ayibin fark edilmesi sonucunda siiresi
icinde bildirim yapilmigsa, ayiptan sorumluluk nedeniyle sahip olunan haklar
yiikleniciye kars1 ileri stiriilebilir. Nitekim gozden gecirme, ayip bildirimine
yonelik bir davranig olup ayip bildiriminin kanunun 6ngordiigii zamanda yapilip
yapilmadiginin tespiti bakimindan 6nem tagimaktadir. Ayip bildirimi ise eserin
ayipli oldugu ve bu nedenle kabul edilmedigine iligskin bir irade aciklamasidir.
Bu bildirimin yerine getirilmemesi, ayiptan sorumluluk nedeniyle is sahibinin,
sahip oldugu haklar1 kullanamamasi sonucunu dogurur.

Ayip bildiriminin yapilmig olup olmadigi ve ne zaman yapildigr olgusu,

17 " Eskisehir Osmangazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim
Uyesi, bahar.ocalapaydin @ogu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0001-9106-8286.
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yargilama sirasinda bir ispat sorunu olarak ortaya cikmaktadir. Nitekim
yalnizca bildirimin yapilmig oldugunun ispati yeterli degildir; ayn1 zamanda
bildirimin zamaninda yapilmis oldugu da is sahibi tarafindan ispat edilmelidir.
Bildirimin bir kiilfet oldugunun kabulii, bildirim kiilfetini yerine getirmeyen is
sahibinin, secimlik haklar1 kullanamama seklindeki olumsuz duruma katlanmasi
sonucunu dogurmaktadir. Bildirim kiilfetinin yerine getirilmedigi seklindeki
olumsuz vakianin ispatinin zorlugu dikkate alindiginda, is sahibinin bildirimde
bulundugunu ve bildirimde bulunma zamanim ispat yiikii altinda olmasi
isabetlidir. Bu sayede kiilfetlerin yerine getirildigi ve secimlik haklarin muhafaza
edildigi sonucuna varilmis olur.

Ayip bildiriminin zamaninda yapilip yapilmadigi hakim tarafindan re’sen
arastirilamaz. Isvicre’de ictihatlarda, iddia yiikii ve ispat yiikii ayrimina
gidilmektedir. Bu dogrultuda yiiklenici i sahibi tarafindan bildirim yapilmadigini
ya da zamaninda yapilmadigini ileri siirmeli; buna karsilik is sahibi de aksini
gostermelidir. Bildirimin zamaninda yapildigini ispat yiikii altinda olan is sahibi
ise bildirimde bulundugunu ve bildirimde bulunma zamanin1 ispat etmelidir.

Tiirk hukukunda ise gerek Yargitay’in gerek Bolge Adiye Mahkemelerinin ayip
bildiriminin bir “defi” oldugunuifade ettigi kararlar1bulunmaktadir. Budogrultuda
“ay1p bildirimi niteligi itibariyle defi oldugundan yiiklenici tarafindan siiresi
i¢inde ayip ihbarinda bulunulmadig1 savunmasi ileri siiriilmedik¢e, mahkemece
resen dikkate alinip degerlendirilemeyecegi” sonucuna ulagilmaktadir.

Bu tebligin amact, Isvigre Federal Mahkemesi kararlari ile Yargitay kararlarinda
bildiriminin ispatina iligkin degerlendirmeleri, bildirimin hukuki niteligini de
nazara alarak incelemektir.
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3. Dr. Ogr. Uyesi Adem Yelmen (Eskisehir Osmangazi Universitesi)
“iradeye Sahip Olmama Bakimindan Yapay Zeka”

IRADEYE SAHIiP OLUP OLMADIGI BAKIMINDAN YAPAY ZEKA
Dr. Ogr. Uyesi Adem YELMEN'®

OZET

Yapay zeka, malumu tizere hayatimizin her alanina sirayet etmeye baglamistir.
Giin gectikce karsimiza cikan kullanim sahalari, yetenek diizeyleri de artmaya
ve gelismeye devam etmektedir. Bu gelismeler muhtemelen biitiin sektorlerin
ve mesleklerin ekosistemini degistirecektir. Orneklerine bakildigindan yapay
zeka, komutlardan videolara iiretebilmekte, tasarimlar yapabilmekte, miizikler
tiretebilmekte, uygulamalarin kodlarin1 yazabilmekte, ¢ok fazla miktarda veriyi
analiz edebilmekte, sorulan sorulari anlayip onlara cevaplar verebilmekte,
hastalik teshisleri koyabilmekte, radyolojik goriintiileri yorumlayabilmekte, insan
duygularint barindiran bir tezahiirle konusabilmekte ve tepkiler verebilmekte,
ila¢ arastirmalarinda etken madde simiilasyonlarinda kullanilmakta, gerek
kara, gerek hava ve gerekse deniz araclarinin kullaniminmi yonetebilmekte gibi
daha bircok seyi gerceklestirmektedir. Yine hukuk meslekleri kapsaminda da
sozlesmeler hazirlayabilmekte, dava ve cevap dilekceleri yazabilmekte, kararlar
yazabilmekte, hukuki danigmalik kapsaminda sorulara cevaplar tiretebilmekte,
teorik bir konuda konuyu anlatan metinler hazirlayabilmektedir. Amerika
uygulamalarina bakildiginda jiirilerin profilini ¢ikartip, onlarin profiline uygun
savunma ve iddia stratejileri tiretebilmektedir. Aym sekilde bir hakimin verdigi
kabul ve ret kararlarmmin ortak noktalarmni tespit edip ona gore bir strateji
onerebilmektedir. Biitiin bunlar1 nasil yaptiginin teknik taraftaki izahi hukuki
zemin agisindan da biiyliik 6neme sahiptir. Zira yapay zeka, bu tarz herkesi
sasirtan is ve islemleri gerceklestirirken kendisi olarak ortaya bir irade koymakta
midir yoksa yazilimcisinin iradesini mi yansitmaktadir sorusunun cevabi hukuki
sonuglart da etkilemektedir. Yapay zekanin kisiligi, yapay zekanin meydana
getirdigi zararlardan sorumluluk, yapay zekanintirettigi fikirlerin ve veya iriinlerin
hak sahipligi, yapay zekanin meydana getirdigi hukuki iligkilerin taraflar1 gibi
hukuka yansimasi olan daha bir¢ok tartisma baslangigta iradesinin olup olmadigi
meselesinin ¢oziimii ile de sekillenecektir. Bu noktada yapay zekanin teknik
olarak nasil bir calisma prensibiyle hareket ettiginin de ortaya konulmasi bu

18 Eskigehir Osmangazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk Anabilim Dali,
ademyelmen @gmail.com
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sonuglar acisindan 6nemlidir. Burada ise, normal bilgisayar programlari ile yapay
zeka sisteminin farki bu kapsamda ele alinmalidir. Burada varilacak sonug veya
yapilacak tespit, isin i¢inde yapay zekanin oldugu hukuki zemine yansimig biitiin
olaylarin degerlendirmesini ve sonuglarin1 da farklhilagtiracaktir. Bu calisma ile
de yapay zekanin bir iradeye sahip olup olmadigi, teknik karsiligindan hareketle
degerlendirilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Irade, irade Beyani, Otonom Sistemler
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3. OTURUM
Oturum Bagkani: Prof. Dr. Saibe Oktay Ozdemir (Istanbul Universitesi)

1. Do¢. Dr. Gencer Ozdemir (istanbul 29 Mayis Universitesi)
“Aile Konutuna Iliskin Kira Sozlesmesinin Feshi Meselesi”

AILE KONUTUNA ILISKINKIRA SOZLESMESININ FESHI MESELESI
Do¢. Dr. Gencer OZDEMIR*"

OZET

Evlilik birligini koruma amaciyla getirilen TMK m.194 ve TBK m.349
hiikiimleri geregince, aile konutu eslerden birinin taraf oldugu kira sdzlesmesi
ile edinilmis ise, kiract olan es, diger esin acik rizasi olmaksizin aile konutuna
iligkin kira sozlesmesini feshedemez. Kanun koyucu, bu hiikiimlerle, kiraci
olan esin, evlilik birliginin siirdiiriilmesi agisindan son derece 6nemli olan
aile konutuna iliskin kira sozlesmesini diisiincesizce veya fevri bir davranigla
feshetmesinin 6niine gecmek ve boylece aileyi korumak istemistir. Bu kapsamda
her iki hiikmiin de emredici nitelikte oldugu kabul edilmektedir. Her iki hiikiim
de kira s6zlegmesinin kiraci olan es tarafindan feshedilmesine iligskin diizenleme
getirdiginden, kira sozlesmesinin kiraya veren tarafindan feshedilmesi halinde
esin rizas1 aranmamaktadir.

TMK m.194 ve TBK m.349 hiikiimleri kapsaminda, kiraci es, kira sozlesmesinin
feshine iliskin irade beyaninda bulunmus olsa bile, diger esin rizasinin alinmadigi
ya da almmamadigi durumlarda fesih gecersiz olacak ve herhangi bir sonug
dogurmayacaktir. Dolayisiyla, boyle bir durumda diger esin rizast alinmadan
yapilan fesih beyami kesin hiikiimsiizlik yaptirimi ile batil olacak ve kira
sozlesmesi varligin1 devam ettirecektir.

TMK m.194 ve TBK m.349 hiikiimleri kapsaminda alinmasi1 gereken eg rizasi,
yenilik doguran bir irade agiklamasi olup, sarta bagh olarak yapilmast miimkiin
degildir. Rizanin kiraya verene yoneltilmis olmas1 gerekir ve riza beyan: karst
tarafa ulagtigi andan itibaren hiikiim ve sonuclarin1 doguracaktir. Esin rizasinin
sekil sartina tabi olup olmadig1 konusunda Kanunda bir diizenleme olmayip,

19 29 Mayis Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk Anabilim Dali Ogretim Uyesi,
gozdemir@29mayis.edu.tr , ORCID: 0000-0003-3382-1262.

41



42

iSTANBUL AYDIN UNIVERSITESI
YAYINLARI

doktrinde farkli goriisler olmakla birlikte, rizanin sozlii ya da yazili olarak beyan
edilebilecegi kabul edilmektedir. Ancak ispat kolayligi agisindan yazili olmasi
tercih sebebi olmalidir. Rizaya iligkin bir diger husus ise, rizanin belirli ve somut
bir fesih iglemine iliskin olmasi1 gerekliligidir. Genel olarak ya da belirli olmayan
bir fesih iglemine iligkin verilen riza beyaninin hukuki sonu¢ dogurmayacagi
kabul edilmektedir. Egin rizas: izin ya da icazet seklinde olabilir. Diger bir
ifadeyle esin rizas1 kira s6zlesmesinin feshedilmesinden once verilebilecegi gibi
fesihten sonra da verilebilir.

TMK m.194 ve TBK m.349 hiikiimlerinde riza beyaninda bulunup bulunmama
konusunda ese serbesti taninmistir. Ancak rizanin alinmasmin miimkiin
olmamasi1 veya esin hakli bir sebep olmadan riza beyaninda bulunmaktan
kacinmasi1 durumunda, kiraci ese mahkemeye bagvurarak hakimden bu konuda
karar vermesini isteme hakki taninmistir. Burada hakimin karari ile kiraci es,
aile konutuna iligkin kira sozlesmesini esinin rizast olmaksizin feshetme imkani
bulacaktir. TMK m.194/4 ve TBK m.349/3 hiikiimleri kapsaminda, kiraci
olmayan esin, kiraya verene yapacagi bir bildirimle aile konutuna iligkin kira
sozlesmesinin taraft haline gelmesi de miimkiindiir. Bu durum TBK m.206’da
diizenlenen sozlesmeye katilmanin 6zel bir halidir.

Calismamizda, aile konutu kavrami, es rizasi, aile konutuna dair kira
sozlesmesinde feshin gecerliligi i¢in aranan sartlar, riza beyanina dair sekil
sartlari, esin rizasinin bulunmamasi ve sonuglari, kirac1 olmayan esin, kiraya
verene yapacagi bir bildirimle kira sozlesmesinin tarafi haline gelmesi konular
detayl sekilde aktarilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aile konutu, es rizasi, riza beyanina iligkin sekil sartlari,
kirac1 olmayan esin kiraya verene yapacagi bir bildirimle kira s¢zlesmesinin
taraf1 olmasi, aile konutuna dair kira sozlesmesinde feshin gecerliligi icin aranan
sartlar.
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2. Doc. Dr. Merve Urem Cetinel (Istanbul Medeniyet Universitesi)
“iklim Degisikligi ve Enerji Devrimi Kapsaminda Kira Konutunda
Yapisal Degisiklikler

IKLIM DEGISIKLIGI VE ENERJi DEVRIMi KAPSAMINDA KiRA
KONUSU KONUTLARDA YAPILACAK YENILIiK VE DEGISIKLIKLERIN
DEGERLENDIRILMESI, OZEL OLARAK ISITMA SiSTEMININ
DEGISTIRILMESI SORUNU Doc. Dr. Merve UREM CETINEL?

OZET

Iklim degisikligi ve enerji devriminin giindemde oldugu su giinlerde konutlarin
modernlestirilmesine iligkin sorunlar 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
konutlarda su kullaniminda ve isinmada tasarruf etmeyi saglayan yeni enerji
sistemlerinin gelistirilmesi ve yayginlagtirilmasi basta olmak tizere her tiirlii
enerjinin tasarruflu kullanimina yonelik olarak alinacak yasal onlemler, onemli
bagliklar haline gelmistir. Yakin bir 6rnek olarak, Almanya’da 2024 yilindan
itibaren sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi icin petrol ve gazla calisan
1sitma sistemlerinin ¢cogunun yasaklanmasini ongoren tasarimin onaylandigin
gormekteyiz. Bununla fosil yakitla ¢alisan 1sitma sistemlerine alternatif olarak
yenilenebilir elektrikle calisan 1s1 pompalari, elektrikli 1sitma veya giines enerjisi
sistemleri kullanilabilmesi planlanmaktadir.

Tebligimizde iizerinde durmak istedigimiz husus ise iklim degisikligi ve bir¢ok
tilkenin giindeminde olan enerji devrimi kapsaminda kira sozlesmesine konu
konuttaki 1s1tma sisteminin daha ¢evreci, tasarruflu bir yenisiyle degistirilmesinin
kira iligkisine etkisidir. Her ne kadar baz iilkelerde oldugu gibi enerji devrimi
bakimindan farkli ve ayrintili yasal diizenlemeler su an i¢in iilkemizde
olmasa da 5627 sayili Enerji Verimliligi Kanunu ve bu kanuna bagl olarak
cikartilan Binalarda Enerji Performansi Yonetmeligi, konutlarda Enerji Kimlik
Belgesi’nin alinmasi zorunlulugunun getirilmesi, yapida ihtiya¢ duyulacak
enerjinin ¢ok diisiik olmasini ve bunun da yenilenebilir enerji tiretimi ile elde
edilen kaynaklardan kargilanmasini amaglayan Binalarda Enerji Performansi
Yonetmeligi'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in (Neredeyse
Sifir Enerjili Binalar Yonetmeligi olarak da adlandirilan) kabulii, konutlarda
enerji tasarrufu saglayan cevreci 1sitma sistemlerine gecis zorunlulugu getiren

20 Istanbul Medeniyet Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Hukuk ABD., ORCID iD: 0000-0002-
4710-6545, merve.cetinel @medeniyet.edu.tr.
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yasal diizenlemelerin Tiirk hukuku bakimindan da yakin gelecekte giindeme
gelebilecegini siiphesiz diisiindiirmektedir. Anilan yonde yasal diizenleme
yapilmast ve konutlarda yenilenebilir enerji sistemlerinin kullanilmasinin sart
kosulmasi, konutta 6nemli yeniliklerin yapilmasi zorunlulugunu beraberinde
getirecektir. Bununla beraber konutlarda 1sitma sistemlerinin degistirilmesi veya
1s1 yalittmi yapilmasina yonelik yasal bir zorunluluk bulunmadigi su donemde
kiraya veren tarafindan, kiraci talep etmemis veya sozlesmede kurulurken
tizerinde taraflar anlagmamigken, kira konusu konutta 1sitma sisteminin
degistirilmesi veya yalitim (mantolama) yapilmast halinde bunun bir geregi
olarak yapilacak inga iglerinin TBK m. 301, 304 vd. ve TBK m. 320 hiikmii
kapsaminda nasil degerlendirilecegi sorusu cevaplanmalidir. Zira kiralananda
1s1tma sisteminin yenisi ile degistirilmesi ya da mantolama yapilmasi kiralananda
onemli ve zaman alan yapi islerinin yapilmasini zorunlu kilar. Bu ise kuskusuz
kiracinin kiralanan sozlesmede kararlastirildigi sekilde kullanilmasini 6nemli
olgtide etkiler. Bilindigi iizere, kiralananin kararlastirildig: tarihte, sozlesmede
amaglanan kullanima elverisli bir durumda teslim edilmesi ve sdzlesme siiresince
bu durumda bulundurulmasi kiraya verenin borg¢larinin basinda gelir (TBK m.
301, c. I). Bu acidan kiralananda anilan maksatla yapilacak insa ve yapi islerinin
kira sozlesmesinde kullanima elverislilik, ayip kavrami ve kiralananda yenilik/
degisiklik yapilmasi kapsaminda degerlendirilmesi ve bunlara bagh olarak
kirac1 ve kiraya verenin hak ve yiikiimliiliiklerinin ele alinmasi zorunludur.
Diger yandan, kiracinin kiralananin daha cevreci ve tasarruflu bir sistemle
1sinmasim talep etmesi ihtimali de diisiiniilmelidir. Bu cercevede kiraya
verenin kiracinin talebi iizerine kiralananda yenilik ve degisiklik yapmasinin
kendisinden beklenip beklenemeyecegi, kiracinin talebinin kira sézlesmesinde
kullanima elveriglilik, ayip kavrami kapsaminda nasil degerlendirilecegi
aciklanmalidir. Zira hukukumuzda Alman Hukukunda oldugu gibi (§ 555b
BGB, Modernisierungsmafinahmen- modernlestirme onlemleri-) kiraya verene
kiralanan1 c¢agin gereklerine uygun hale getirme yiikiimluliigi (kiralanan
modernlestirme viikiimliiliigii) acikca ve ayrica yiiklenmemistir. Is bu tebligde
anilan hususlar tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: iklim degisikligi, enerji devrimi, kira konutu, kira
sozlesmesi.
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3. Dr. Ogr. Uyesi Giiray Tiirker (Istanbul Okan Universitesi)
“Konut ve Catih isyeri Kira Sozlesmelerinde iki Hakli ihtar Sebebine Dayah
Tahliye Davasina Giden Tartismali Yol: Odeme Emrinin Geg Teblig Edilmesi”

KONUT VE CATILI iSYERI KiRA SOZLESMELERINDE iKi HAKLI
THTAR SEBEBINE DAYALI TAHLIYE DAVASINA GIDEN TARTISMALI
YOL: ODEME EMRININ GEC TEBLIiG EDILMESi Giiray TURKER*

OZET

Sozlesmenin zayif tarafi olarak gordiigii kiractyr koruma prensibini benimseyen
Tiirk Bor¢lar Kanunu, bu prensip geregi konut ve catili igyeri kirasina iligkin 6zel
hiikiimlerinde kira sozlesmesinin sona erme sekliyle ilgili olarak bildirim yoluyla
(TBK m.347) ve dava yoluyla sona erdirme (TBK m.350 vd.) seklinde diialist bir
yap1 inga etmistir. Kira bedelinin 6denmemesinden otiirii iki hakli ihtar sebebine
dayal1 olarak kiracidan kaynaklanan sebeplerle kiraya verene kira sozlesmesinin
sona erdirilmesi hakkini tantyan TBK m.352/I1 hiikkmii, dava yoluyla kira
sozlesmesini sona erdirme (tahliye davasi) sebeplerinden birini olusturmaktadir.
Uygulamada da siklikla uyusmazIlik konusu olarak mahkemeleri mesgul eden bu
davada kiraya veren, iki hakli ihtar sartin1 genellikle icra takipleri kapsaminda
gonderilen O6deme emirleri veya noter kanaliyla gonderilen ihtarnameler
aracilifiyla saglamaktadir. Ne var ki, uygulamada davalarn kazanmak adina
sayisiz ve farkli orneklerini muhtelif dava tiirlerinde de gordiigiimiiz tizere
dava taraflar1 hukuk Ogretisinde tartisma yaratacak davramis veya islemlerde
bulunabilmektedir. Calisma konumuz da iki hakli ihtar sebebine dayali olarak
acilan tahliye davalarinda ihtar sartini saglamak i¢in bagvurulan tartigmali bir
yolu odak noktasina almaktadir.

Tartigmaya acik olan bu yolda kiraya veren, kira bedelini 6demede tamamen
veya kismen temerriide diisen kiraciya kars1 ilk 6nce ilamsiz icra takibi yoluyla
takibe ge¢mekte fakat, gerekli tebligat masrafinin yatirilmamasi sebebiyle icra
dairesince diizenlenecek olan ddeme emri hemen teblige cikarilamamaktadir.
Zaman zaman icra dairesindeki is yogunlugu veya baska bir nedenden dolay1 da
O0deme emrinin tebliginin ge¢ yapildigina rastlanmaktadir. Bu baglamda, ilk ihtara
kaynak tegkil eden icra takibi ve 6deme emrinden kiracinin haberi olmamakta ve
boylece kiracinin ikinci ihtara neden olmama yolunda gosterecegi 6zenin 6nii

21 Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Okan Universitesi Medeni Hukuk Anabilim Dali, guray.
turker @okan.edu.tr, ORCID:0000-0002-7845-3961
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kesilmektedir. Buna baglh olarak, kiracinin takip eden kira bedelini ddemede
kismen veya tamamen temerriide diismesi halinde bu kez kiraya veren bir yandan
ikinci ihtar sartin1 saglamak amaciyla noter kanaliyla ihtarname gonderme bir
yandan da ilk ihtar1 olusturan 6deme emrine iligkin tebligat masrafin1 yatirmak
suretiyle tebligatin kiraciya yapilmasimi saglamaktadir. Bu sayede, genellikle
ayn1 giin veya art arda hem ihtarnameyi hem de 6deme emrini teblig alan kiract
aleyhine iki hakl ihtar sartinin olustugu iddiasiyla tahliye davasi agcilmaktadir.
Tekrar altin1 ¢cizmek gerekirse, kiraya veren tarafindan giidiilen temel amacin ilk
ihtara sebebiyet veren kiracinin bu durumdan haberdar olmayarak ikinci ihtara
sebebiyet vermesi oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Bu noktada ¢alismamizin konusunu olusturan temel soru ortaya ¢ikmaktadir. Tk
ihtar1 olusturacak 6deme emrinin tebliginin, kiraya veren tarafindan geciktirilmesi
veya herhangi bir sebeple icra dairesi tarafindan yapilmamasi halinde ikinci
hakli ihtar1 olusturacak ihtarname ile ilk 6deme emrinin ayni giin veya art arda
kiraciya teblig edilmesi iki hakli ihtar sebebine dayali tahliye davasinin agilma
kosullarin1 saglar mi1? Bu sorunun cevabina iki acidan yaklasilmasi gerekir.
Ik olarak, bu sekilde yapilan tebligatlarin gercek anlamda ihtar teskil edip
etmediginin irdelenmesi gerekir. Zira iki ihtar1 olusturan tebligatlarin ayn1 anda
veya art arda yapilmasi halinde kiracinin korunmasi prensibi de goz Oniinde
tutuldugunda ozellikle ilk ihtarin kiract yoniinden higbir fonksiyon tasimadigi
ileri siiriilebilecektir. Ikinci olarak, ayn1 anda veya art arda yapilan tebligatlarin
ihtar iglevini yerine getirdigi kabul edilse dahi bu kez Tiirk Medeni Kanununun 2.
maddesinde diizenlenen diiriistliik kurali g6z 6niinde tutulmalidir. Odeme emrinin
tebliginin kiraya veren tarafindan geciktirilmesi veya icra dairesinin kendisinden
kaynaklanan nedenlerle tebligi ge¢ yapmasi seklinde bir ayrim yapilsa da burada
varilacak sonucun her haliikarda diiriistliik kuralina dokunmasi gereklidir. Bu
sorunun ¢oziimiinde ise, hukukun kadim vecizelerinden olan “quod non vetat
lex hoc fieri pudor (kanunun yasaklamadigim diiriistliik yasaklar.)” ve “nemo
ex suo delicto meliorem suam condicionem facere potest (kimse kendi hatasina
dayanarak yarar elde edemez.)” vecizeleri rehber edinilmelidir.

Anahtar kelimeler: Iki hakli ihtar, tahliye davasi, diiriistliik kurali, 5deme emri,
gec teblig.
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