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BASKANIMIZ’DAN

Istanbul Aydimn Universitesi, bilimsel ve teknolojik gelismeleri yakindan takip eden ve
ogrencilerinin bahsi gecen gelismelerden azami derecede istifade etmesini saglayan bir
misyon lstlenmistir. Bu sayede ilmi gelismeleri takip ederek tarihimizi yakindan ilgilendiren
her tiirlii akademik faaliyeti tesvik etmektedir. Bilhassa milletimizin yarinlar1 olan
genglerimiz, Tiirk tarih bilincinin idrakinde olmay1 ve bu idraki zihninde tanimlarken ilme ve
bilime dayali bir suurla hareket etmelidir. Mustafa Kemal Pasa’nin defaatle zikrettigi ve
"Diinyada her sey i¢in, maddiyat i¢cin, maneviyat igin, hayat icin, muvaffakiyet i¢in, en hakiki
miirsit ilimdir, fendir; ilim ve fennin haricinde miirsit aramak gaflettir, cehalettir, dalalettir.
Yalniz, ilim ve fennin yasadigimiz her dakikadaki safhalarimin tekamiiliinii idrak etmek ve
terakkiyatini zamaninda takip eylemek sarttir" seklinde ifade ettigi gibi ilimden gayri bir
yaklagimin, esasen her tiirlii bilimsel gelisime kapali, ayn1 zamanda tarihinden uzak nesiller
yetismesine sebep olacaktir. Bu manada Tiirk Tarihi’nin evveliyatimi irdelemek, gelecek
nesillere aktarilacak bir gecmis birikimidir. Kuskusuz Tiirkler, bu manada diinya tarihini
etkilemistir. Balkanlar ya da kuzeyden Avrupa’ya dogru fiituhati da onlarin bu cografyada
yasayan devlet ve milletlerle yiizyillar boyu siiren bir etkilesimine sebep olmustur. Tam da bu
sebeple Avrupa ve bilhassa Balkan milletlerinin tarihi geg¢misi, bilimsel anlamda Tirklerin
Oznesi olmadig1 hi¢bir kaydin nazar-1 dikkate alinamayacaginin agik bir gostergesidir. Zira
cesitli isimlerle anilan Tiirk topluluklari, hem kuzeyden hem de Anadolu iizerinden Balkan
cografyasia ilerlemis ve yiizyillar boyunca bu cografyayr hakimiyeti altina alarak yurt

edinmistir.

Milletimizin tarihine ve muhtelif milletlerle olan etkilesimine bilimsel anlamda
katkida bulunmak, siiphesiz ki gelisen bilim ve teknoloji ¢aginda bilgininin etrafli bir sekilde
degerlendirilmesiyle miimkiindiir. Balkan cografyasinda Tiirklerin tarihini anlamak i¢in
hazirlanan bu c¢aligma, hem akademik olarak ilgilisine hem de kamuoyunun aydinlatilmasina
katki sunacak bilimsel calismalardan olusmaktadir. “Tiirkler ve Balkanlar” isimli bu
¢aligmanin tarihimize saglayacagi katkinin yaninda, Istanbul Aydin Universitesi’nin akademik
faaliyetleri baglammda Cumhuriyetimizin 100. Yilina Armagani olmasi sebebiyle ayr1 bir

Onem tasimaktadir.
Dog. Dr. Mustafa Aydin

Istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyet Baskani



REKTORUMUZ’DEN

Kuruldugu 2003 yilindan bu yana, “Aydinlik Bir Gelecege” sloganiyla hareket eden
Istanbul Aydin Universitesi, bir yandan &grencilerini donanimli bir sekilde yarmlara
hazirlarken, diger yandan dinamik ve enerjik bir {iniversite olma iddiasin siirdiirmektedir. Bir
miras olarak devraldigi Cumbhuriyeti, gelecek nesillere tagima goérevini, 6zgiin akademik

arastirma ve ¢aligmalar yaparak bilgi liretmek amaciyla hareket etmektedir.

Universitemizin Tarih Béliimii ile Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Arastirma ve
Uygulama Merkezi tarafindan hazirlanan “Cumhuriyetimizin 100. Yilina Armagan Kitabi:
Tiirkler ve Balkanlar” isimli bu kitabin muhtevasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 100.
Yildoniimiinde tarihimizin degerini ve Balkan cografyasinda ylizyillar boyu siiren bir
hakimiyet miicadelesinin evrelerini anlamamiza katki sunan bilimsel ¢aligmalardan
olugsmaktadir. Hunlardan, Osmanlilara ve hatta Cumhuriyetimizin ilaniyla yeseren yeni
devletimizin Balkan cografyasina tesirine dair kiymetli ¢alismalarla katkida bulunmak,
tarthimizin muhtelif donemlerini anlamlandirmak bakimindan 6nem tasimaktadir. Diin oldugu
gibi bugiin de Tirkler, Balkan cografyasinin c¢ok cesitli milletleriyle temas halindedir.
Boylelikle zikredilen cografyada Tiirklerin isminin ge¢medigi bir tarih yazimi, akademik
olarak bosluk arz edecektir. Zira Balkanlarda Tiirklerin tarihi ge¢misi, bu kadim topraklarda
yer edinen milletlerin ve siyasi tesekkiillerin tarihi gegmisiyle dogrudan iligkilidir. Bu sayede
Tiirk tarihine katki sunan her tiirlii ¢alisma, 6zgilin ve bilimsel prensiplerle hazirlandiginda

anlam bulacaktir.

Bu eserde, birbirinden farkli {iniversitede gorev yapan akademisyenlerimizin sundugu
caligmalar, siiphesiz ki anlamli bir biitiinliik i¢erisinde donem anlatilar1 ve resmi kaynaklari
literatiirle harmanlayan bir akademik disiplin i¢erisinde degerlendirilmistir. Cumhuriyetimizin
100. Yilinda Universitemiz biinyesinde tarihimizle alakali bu tarz ¢alismalarin yapilmasi, ayr
bir dnem tasimaktadir. Bu eserin akademik olarak alanina ve ilgililerine katki sunmasini
temenni ederken, genclerimizin bilimsel calisma azmiyle iilkemizi yarinlara tasiyacak

vasiflarini aklin ve bilimin 1s181nda icra edeceginden siiphem yoktur.
Cumhuriyetimizin daha nice yiizyillar, gelecek nesillerimize aktariimasi temennisiyle...
Prof. Dr. Yadigar {zmirli

Istanbul Aydin Universitesi Rektorii



SUNUS

Tarihte muhtelif isimlerle anilan Tiirk topluluklari, Balkanlar ya da son zamanlardaki
tanimlamasiyla Giineydogu Avrupa’nin sinirlar1 i¢inde siyasi, askeri, iktisadi, dini ve kiiltiirel
manada bu cografyanin tiim unsurlar1 ile ylizyillar boyunca bir etkilesim haline girmisti.
Hunlar, Avarlar, Tuna Bulgarlari, Pegenekler ve Kumanlar Kuzey Karadeniz bolgesinden;
Osmanl fiituhatinin geniglemesiyle de Tiirkler, XIV. ylizy1l ortalarindan itibaren Anadolu
cografyasindan bu kadim topraklara stratejik bir ilerleyis ve nihayetinde yiizyillar siiren bir
hakimiyet saglamisti. Bu hakimiyet, kuskusuz Balkanlar cografyasinda Tiirklerin ¢ok yonlii
tesirine ve etkilesimine sebep olmus ve s6z konusu etkilesimin ortaya ¢ikardigi bir gergek
olarak, onlarin Balkan milletleri ile vazgecilmez ortak bir tarihi ge¢mis olusturmasina zemin

hazirlamistir.

Bu suretle Balkan tarihini, Tiirklerin ayrilmaz bir tarihi ge¢misi olarak diisiinmek
gerekmektedir. Zira tarihi kaynaklara gore Balkanlar, VI. ylizyildan itibaren Tiirklerin gelip
yurt edindigi stratejik bir cografya olmustur. Dogudan, kuzeyden, Asya ve Anadolu iizerinden
mubhtelif giizergahlar belirleyerek bu cografyaya belli dlclilerde ilerleme saglamis ve cesitli
milletlerle yilizyillar boyu siiren bir etkilesime girmistir. Bazilar1 dinlerini degistirse de ¢ogu,

kendi kiiltiir ve geleneklerini muhataza etmislerdir.

Osmanl Tiirkleri ise XIV. yiizyil ortalarinda Anadolu’dan Trakya bolgesine girmis ve
bundan sonra Avrupa istikametinde ilerlemek maksadiyla, Balkanlarda yiizyillar siiren bir
hakimiyet kurmustur. Edirne, Silistre, Nigbolu, Selanik ve Orta Avrupa’nin kilidi sayilan
Belgrad Osmanli ordusu tarafindan ele ge¢irilmis ve XVI. yilizy1l ortalarina kadar Macar
hakimiyetine son verilerek Budin’in de ilhak edilmesiyle beraber Orta Avrupa’da énemli bir

iistlinliik elde edilmisti.

Elbette bir Osmanli flituhat1 ya da Tiirk ilerleyisini siyasi, kiiltiirel, dini ve daha bir¢ok
tesirini  Ozetle anlatmak pek miimkiin degildir. Zira sadece Osmanli Tirklerinin bu
cografyadaki varliklar1 diigiiniildiigiinde, resmi manada takriben 600 yilin {izerinde bir tarihi
zaman dilimini 6n gormek gerekmektedir. Dolayisiyla akademik tartisma ve bilimsel
caligmalar, Balkan cografyasinda Tiirk tarihinin muhtelif evrelerini anlamlandirmay1 ve bu

hakli ve gergekei tarihi gegmisi anlamamiza katki saglayacaktir.

Son yillarda iilkemizin akademik ve ilmi faaliyetleri s6z konusu oldugunda, Balkan

cografyast i¢cin muhtelif kamu birimlerimiz nezdinde saglanan tesviklerle {iniversitelerde



degisim programlari, projeler, burslar ve sair sosyal bilimler alaninda ciddi bir ilerleme
kaydettigini sdylememiz yerinde olacaktir. Akademisyenlerimiz iste bu faaliyetler icin, gerek
Balkan dillerini 6grenerek gerekse milli arsivlerinden istifade ederek ve hatta cesitli alan
arastirmalarina konu edilen genis bir perspektifle bu cografyanin tarihi ge¢cmisiyle ilgili

arastirmalar yapmaktadirlar.

Ancak Balkan tilkelerinden bu degisim programlarmin Tarih Bilimi agisindan ayni
Olciide ragbet gordiigiinii ifade etmek, maalesef simdilik pek miimkiin gériinmemektedir.
Bilhassa XX. ylizyilin ortalarindan itibaren diinyanin bircok iilkesinde akademik tarih yapan
arastirmacilar, s6z konusu Balkan cografyasinda Tiirklerin etkilerini, siyasi, askeri, iktisadi,
dini ve kiiltirel manada tesirlerini ilmi arastirmalara konu edinen ¢ok kiymetli bilimsel
aragtirmalara imza atmistir. Buna ragmen genel olarak yaklagik kirkin iizerinde devleti
ilgilendiren, gecmislerinin biitiinleyici bir pargasi olan Tiirklerle etkilesimlerini anlayabilmek
icin, tarihi arsivlerimize ya da tarihi verilere sahip kurumlarimizdan istifade -ettiklerini
soylemek de maalesef miimkiin degildir. Belki ¢ok az sayida, kisisel ¢abalarla iilkemize gelen
ve milli arsivlerimizden istifade eden yabanci akademisyenlerin faaliyetleri zikredilebilir.
Hamasetten bagimsiz zikretmek gerekirse Tiirklerin ge¢misi, diinya tarihinin vazgecilmez bir
parcasidir. Fakat Tiirklerin Balkan cografyasinin tiim unsurlarina tesir ettikleri, itiraz
edilemeyecek tarihi bir hakikat olarak kabul edilmelidir. Bu manada Tirklerin ge¢misi,
Balkan cografyasinda yasayan millet ve devletlerin tarihiyle dogrudan ilgilidir ve birbirinden
bagimsiz degerlendirilmesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla akademik tarih yapilirken, bu
cografyada yasayan milletlerin ya da devletlerin tarihinin de bu perspektiften biitiinleyici bir

sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir.

Universitemizin Tarih Béliimii ve ATAM tarafindan Mayis 2023 tarihinde diizenlenen
“Cumhuriyeti’in 100. Yilinda Balkanlar ve Tiirkiye” konulu sempozyum bildirileri, konu
bagliklar itibariyle Balkan cografyasina odaklanmis ve ¢ok sayida akademisyenin bildirileri
birer makale seklinde bu kitapta toplanarak nesredilmistir. Tirklerin Balkanlar ya da
Gilineydogu Avrupa seklinde tarif edilen tarihi cografyada siyasi, askeri, iktisadi ve dini
acidan etkilerine ve buradaki teskilatlanmasina odaklanmistir. Bu tesirleri anlamak ve mikro
diizeyde bir tarihgilik anlayisiyla anlamlandirmak, zikredilen cografyada hem Tiirk tarihini
hem de bolgede Tiirklerin temas ettigi diger unsurlarin tarihinin 6nemsenmesi bakimindan

anlam tagimaktadir.



Bu vesile ile sempozyuma bildiri sunan ve bir kitap caligmasi haline gelmesine katkida
bulunan tiim hocalarimiza Istanbul Aydin Universitesi Tarih Boliimii ve Atatiirk ilkeleri ve
Inki1lap Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi olarak tesekkiir ederiz. Ayrica sempozyuma
ve bildirilerin kitap haline gelmesinde gerek gosterdikleri nezaket gerekse sundugu katkilar
dolayisiyla Fen-Edebiyat Fakiiltesi Dekanimiz Prof. Dr. Hizir Tarkk OGUZLU ile Dog. Dr.
Muzaffer UREKLI, Tarih Boliim Baskanimiz Dog. Dr. Elvin YILDIRIM, Dog. Dr. Mehmet
BILGIN ve Dr. Ogr. Uyesi Cem DUZEN hocalarimiza da ayrica siikranlarimizi sunariz.

Dr. Ogr. Uyesi Hakan ENGIN
Istanbul Aydin Universitesi

Tarih Bolimi
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I. BOLUM

GIRIiS YERINE: BALKANLAR IiCiN “TURK TARiHi VE TURK COGRAFYASI”:
FARKLI BiR BAKIS VE ARAYIS

Mehmet BILGIN®

XV-XVLI. ylizyillarda Avrupa’da biiyiik bir degisim olmustu. O zamana kadar diiz
oldugu kabul goren diinyanin yuvarlak oldugu, Giines’in diinyanin etrafinda dondigi
zannedilirken, diinyanin giinesin etrafinda dondiigii hesaplandi, yazildi ve ispatlandi. Bu ve
benzeri olaylar ve bunlarin neden oldugu olaylar silsilesi, insanlik tarihine yeni bir ivme
kazandirdi. Bu degisimlerle Avrupa, eski diinya diye anilan kitalarda iistlinliiglinii dayatmaya
bagladi. Tabi emsali goriilmemis bu degisimde, yeni diinya diye anilan kitalarin kesfini

saglayan yeni bilim faaliyetleri kadar, yeni diinyadan elde edilen kaynaklarin da rolii vardi.

Biitiin bu degisimler, yukarida 6zetlendigi sekliyle kolay, basit ya da dar bir alanda
olmadi. Bu gibi degisiklik haberlerinin filizlendigi Avrupa’da ve diinyanin yeni kesfedilen
bolgelerinde ¢ok kan dokiildii. Medeniyetler sondiiriildli, yagmalandi. Zenginlikler, hazineler
el degistirdi. Bagka kitalarda yagmalanan hazineler Avrupa’ya nakledildi. Avrupa’da sehirler
biiyiidii, sosyal hayat yeniden sekillendi. Avrupa’da bu siire¢te Ronesans yasanmis, dinde
reform hareketi baslamisti. Bircok deger yargisi degismis, yeni deger yargilar1 olusmaya
baglamisti. Toplumsal yapida o giine kadar olmayan bir kapsamda, yeni bir toplumsal birlik,
millet olma baglar1 gelisti. Yeni toplumsal sinif (Burjuva) olustu. Bir¢ok konuda sonug

belgeleyen rakamlar, o giine kadar tahmin edilmemis boyutlara ulasti.

XVIL vyiizyila kadar eski diinyanm biiyiik giicii olan Osmanli Imparatorlugu, dogal
siirlarina ulagmis olmanin verdigi bir rehavetle bir duraklama dénemini yasiyordu. Bugiin,
“pax otomana” diye bildigimiz gercekligi yaratan ve Osmanogullarint “Osmanli
Imparatorlugu” yapan iradenin, kendi sorunlarmi asmasi ve elde ettigi giicii muhafaza etmesi

teorik olarak miimkiin goriiniirken, Kadizadeliler' diye bilinen din kaynakl bir fikir hareketi,

" Dog. Dr. Istanbul Aydin Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii, mehmetbilginl@aydin.edu.tr

! Marc David Baer, IV. Mehmet Déneminde Osmanli Avrupasi’nda Ihtida ve Fetih, Cev. Ahmet Fethi, Hil
Yayinlari, Istanbul, 2010. Kadizadeliler igin bkz. s. 23, 110-113.



dini ve ideolojik sdylemleri ile Istanbul’da halk ve devlet erkam arasinda yer edindi, yiikseldi

saraya sizd1, yerlesti ve imparatorlugun iliklerine kadar niifuz etti.

Kadizadelilerin Istanbul’un en biiyiik camilerinde ders ve vaaz veren ideologlari,
zaferlerle beslenmis, zenginlik ve gurur dolu giinleri 6zleyen, diger i¢ ve dis sorunlardan
bunalmig zihinlere, sorunlardan dolayli kacis yolunu sundu. Reel gerceklerden dolay1
yapilamayan maddi fetihlerin yerine manevi fetihleri koydu. Obiir diinyaya yonelik séylem ve
eylemlerle kitleleri yonlendirdi. Saraya yerlesmis liderlerinin iirettigi, manevi fetih temelli,
sanal ger¢ekliklere dayali ¢coziimlerle imparatorlugun mevcut enerjisini bosa harcadigi gibi
potansiyel enerjisini de sondiirdii. > Kadizadelilerin etkisiyle, imparatorlugun Miisliiman
olmayan halki iizerinde hizli bir seklide Islamlastirma hareketi baslatildi. Hiristiyanliktan

Miisliimanliga gegis yapanlara (ihtida edenlere), “kisve bahasi™

adiyla yapilan 6demelerin
cazibesiyle Miisliman oldugunu sdyleyen reaya, goriiniirde Miisliiman gibi yasarken
evlerinde veya koylerinde gizlice eski, inang, gelenek ve goreneklerini de yasadilar,
yasattllar.4 Tanzimat sonrasinda gelismeye calisan, esitlik ve 6zgiirliik ortaminda bu sekilde
ihtida eden Hiristiyan reayanin biiyiik ¢cogunlugu Balkanlar, Kibris, Girit, Trabzon vilayeti
gibi genis Osmanli cografyasinda, Hiristiyan ge¢cmislerine dénmek i¢in ortaya ¢iktilar.
Yabanci konsoloslar onlarin hamisi olarak devletin yonetimine her yer ve her seviyede

miidahalelerde bulundular. Bir-iki istisna disinda Osmanli tarihi arastirmacilarinin gérmezden

geldigi tim bu olaylar, imparatorlugun bagina gerilemeden yikilisa kadar biiyiik gaileler agt.

Kadizadelilerin donem liderlerinden olup, biiyiik miktarlara varan gelir ve izzet-i
ikramlarla saraya ¢oreklenmis olan Vani Mehmet Efendi’nin, II. Viyana Seferi’ne kars1 ¢ikan
IV. Mehmet’i etkileyip,’ savasa ikna ettigi gibi, sefere de ordu vaizi olarak katildig: bilinir.°
Ama vaaz ve dualarinin savas1 kazanmaya yetmedigi, II. Viyana bozgununa engel olamadig:
gergegi ile yiizlesen ve aldatildigini anlayan Istanbul halkinin kars1 ¢ikmasiyla Vani Mehmet

Efendi padisah tarafindan gérevden alinmak zorunda kalindig1” da dikkatlerden kagar.

Osmanlilar bu durumlarla karsilagirken, Avrupa’da “modern millet” realitesinin XVII.

yiizy1l ortalarinda basladigr gerceginden hareketle, bunun bizde yaklagik 200 yillik bir

? Bayer, age., s. 374-375.

3 Bayer, age., 210, 282, 296, 299-301, 305-310.

*Mehmet Bilgin, Trabzon Vilayeti’nde Iki Din Tasiyanlar, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2010

5 Bayer, age., 181.

6 Erdogan Pazarbasi, “Mehmet Efendi Vani”, DI4, C. XXVIII, s. 458-459. Ayr. Bkz. Bayer, age., s.326 —327.

7 Pazarbasi, age., s. 458 — 459. Ayrica bk. Bayer, age., s.37, 341



gecikmeden sonra giindeme gelebildigini sdyleyebiliriz. Yeni ve yakin g¢aglarda olanlari,
Osmanli ve bati mukayesesi yaparak acgiklamak ¢ok sade kalabilir, ama bu c¢alisma icinde
yeterli gormek durumundayiz. Asil amacimiz, Diinyamizin benzer biiyiikliikte bir doniisiimiin
esiginde oldugunu diisiindiirmektir. Cok yakin bir gelecekte, en yaygin bir sekilde etkisini
hissettiren ve hayatimiza yon verecek olan bilissel devrim, yapay zeka iirtinleri ile mevcut
diinyanin ve tiim insanligin kaderini belirleyecek sekilde iizerimize ¢ullanacak. Hatirlatmaya
calistigimiz benzesim ise, kitalara yayilmis modern medeniyetin ¢okmesi ve mevcut gilic ve

servetlerin el degistirmesi olacaktir.

Gegmiste yasanmig ve Tarih Bilimi’nin konusu olmus biiyiik bir degisime benzer bir
durumla kars1 karsiya oldugumuzu hatirlattiktan sonra, konumuza bir deginme ile devam
etmek isterim. Bizlerin bir “Tiirk Milleti” ve “Tiirk Tarihi” tahayyiilii vardir. Ciinkii bu yil
100. Kurulus Yilm kutladigimiz “Cumhuriyet” ile birlikte Tiirkiye, milli devlet olarak
yiikselirken, “Tiirk Dili” ve “Tiirk Tarihi” kavramlar1 “milli egitim” sistemimizin temeline
oturtulmustur. Ama ayni seyi “Tiirk Cografyasi” kavrami i¢in sdyleyemeyiz. Oysa tiim
tarihsel olaylar mekan tizerinde yasanmistir. Bu mekanlarda yilizeyde ya da yer altinda o giin
yasananlari daha iyi anlayabilmemize yardimci birgok materyalin mevcudiyeti siiphesizdir.
Bir tarihgi olarak, mekanin belirleyiciliklerini higbir zaman goz ard1 edemeyiz. Peki, neden bir
“Tiirk Cografyas1” kavrami ve bu kavrama dayali bir egitim ve arastirma programimiz bugiin
icin yok? Bunun en 6nemli nedeni sliphesiz XVIII-XIX. ylizyillarda sekillenen“Modern
Diinya Diizeninin” bir uzantisi olan I. ve II. Diinya Savaslan siiregleri ile sekillenmis olan
modern diinya diizenidir. Bizler, bu modern diinyay1r sekillendiren bilimsel realitelere
dayanarak mevcut diinya diizenine uygun bir yaklasimla “Tiirk Cografyas1” kavramini

modern bilim ¢er¢evesindeki yerine oturtmaliyiz.

Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanlig1 ambleminde 16 Tiirk Imparatorlugunu
simgeleyen 16 yildiz mevcuttur. Bu diger milletlerin higbiri i¢in s6z konusu edilemeyecek
kadar zengin, tarihi ve kiiltiirel bir mirastir. Bu zengin tarihi ve kiiltiirel miras1 sadece tarihi
olaylar1 kronolojik olarak siralayarak ortaya ¢ikartip anlamlandiramayiz. Bu tarihi ge¢misin
bizlere sunduklarini daha net ve anlamli bir hale getirmek i¢in, tarihi gecmisin yasandigi
mekanlari, yiizey ve toprak altim1 bilimsel metotlarla arastirmaliyiz. Yazili kaynaklar1 ve
belgeleri oldugu kadar yer isimlerini, kalinti ve buluntular1 bilimsel amagla, bilim ve

multidisipliner kavramlarin sagladig1 imkanlarla ¢ok yonli aragtirmamiz gerekmektedir.
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“Tirk Cografyas1” kavramini bu ihtiya¢ nedeni ile konu ettik. Bunun ne oldugunu, ne
olmadigini, neleri igerip, neleri icermedigini agiklayarak ise baslamamiz gerekiyor. Ciinkii bir
bilim dali olarak Tarih ve Cografya bilimlerinin birer alan1 ve birgok kolu vardir. Tiirk
Cografyasi kavrami; Turklerin yasadigi, Tiirk ya da farkli kavim ve boylarla birlikte yasayip
devlet kurdugu, Tiirk kimligi, Tirk dili veya Kkiiltiirii ile mevcudiyetini bir siire devam
ettirdigi, farkli kavimlerle, dillerle ve dinlerle etkilesimde bulundugu, yeni dinsel inanglar
benimseyip farkli dinlere mensup oldugu, degisik baska topluluklarla kaynasip yasanmis
etnogenezler® sonucu olusmus Tiirk kimligi ile veya yeni bir kimlikle farkli bir toplum

olusturdugu tiim mekanlar1 ve bu mekanlarin tiim bilgisini bir biitiinliik icinde kapsar.

Kavram, sadece ge¢mise yonelik bilimsel tespitler yapabilmek i¢in mekan bilgisini
arastirip, acgiklamada gerekli ve gecerli olup, bilimsel ama¢ diginda mekanlarin bu giinkii
siyasi veya kiiltiirel mevcudiyetlerini yargilamak gibi bir icerige sahip degildir. Bu kavram ve
iceriginin boyutlari, Tiirk tarih ve kiiltiirlerini genis agili incelemeye almis bir paradigmanin
biitiinltigli ile kavrayabilmemiz i¢in gereklidir. Anlam1 ve énemi de bu g¢ercevenin sinirlari

icindedir. Farkli anlam yiikleme ¢abasi ise kisaca saptirmadir.

Tiirk tarthinin ve kiiltiirinlin kendine has karakteristikleri mevcuttur. Bunlardan en
yaygin bilineni ya da basat olani; Tiirk kavimlerinin en erken dénemlerden bu yana belirgin
olarak cok genis bir cografyada yaygin olarak yasamasi ve etkinliklerde bulunmasidir. Tiirk
tarihi ve kiiltlirii alaninda arastirma yapan tiim bilim adamlari, ¢ok genis bir alana yayilmus,
cok zengin igerige sahip Tiirk varligmin tiim boyutlarim1 ve kalintilarini, bilimin genel
kurallarinin geregi ve bilim kurallar1 i¢inde bir siniflamaya tabi tutarak aragtirma yapmak
durumundadirlar. Bilimsel kurallara gére yapacagimiz aragtirma ve siniflandirmamalar ayni
zamanda konunuzun smirlarini da belirler. Eger Onceliginiz mekan ile ilgili ise o zaman
cografi kriterlere gore bir biitiinliik goriintlisii verilebilir, bu realiteye gbre bir siirlama ve
siralama yapilabilir. Bu eksendeki bir arastirmada, ge¢mise yonelik kullanilmig bazi
kavramlarin, bu yaklagimin biitiinii icinde aldig1 sekil ve olusumlarin igeriklerine gore

yeniden anlamlandirilmas: gerekebilir.

Tirk cografyasi olarak Hindistan’dan ya da orta, dogu veya giliney dogu Avrupa’dan
bahsetmemizde, higbir zaman Hindistan, ya da orta, dogu veya glineydogu Avrupa iizerinde

herhangi bir siyasi amag giittiiglimiiz anlamina gelemeyecegi gibi, olsa olsa bu bolgelerde

L.N. Gumilev, Kavimlerin tiireyisi ve Yeryiiziindeki Yasam Bolgeleri Emogenesis ve Yeryiizii Biyosferi, Cev.
Nuri Eytipoglu, Otiiten Nesriyat, Istanbul, 2001, s. 249-255.
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bugiin yasayan,bu kalintilarla kucak kucaga yasayan milletler veya halklar hakkinda daha
sicak ve daha olumlu goriisler gelistirmemize vesile olabilir. Ayn1 seyi, Orta Asya veya
Sibirya cografyalart i¢cin de sdylemeliyiz. Yorumlamalarla kavrama daha farkli anlamlar
yiikleme, bilimsel amagtan sapma veya saptirmalara neden olabilir. Bu sapma ve saptirmalari

simdiden reddettigimizi de belirtmek durumundayiz.

Gegmiste yapilmis siniflamalar, o giinilin sartlarina gore belirlenmis kriterlere goredir.
Bu giin i¢in sadece gecmise ait bir degerlendirme niteligindedirler. Bir 6rnek vermek
gerekirse, VI.- XI. yiizyll Cin kaynaklarindan hareketle hazirlanan eserlerde yapilan
smiflamada, ayni biitinden gelme Tiirk devlet ya da topluluklarinin Bati Tiirkleri’ ve Dogu
(Kuzey) Tiirkleri '* diye iki ana gruba ayrildiklarim goriiriiz. Burada Cin merkezli bir

degerlendirmeye gore ortaya ¢ikan yon tanimlar1 s6z konusudur.

Bu giin gegmise yonelik yapilmis siniflamalar ise, bu giiniin sartlar1 ile o giinde
mevcut olanlarla ilgili yapilir. Bugiin iizerinde yasadigimiz diinyanin, ' o giin Cin
kaynaklarinda bilinen diinyadan ¢ok farkli oldugu da bir gergektir. Bu ve benzer realiteleri de
dikkate alarak giliniimiizde Bati Tiirkliigi kavraminin Orta Asya’nin batisindaki Tiirk
mevcudiyetine degil; orta, dogu ve giineydogu Avrupa'? cografyasinda olmasi gerektigi bir
realitedir. Eger konu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin batisindaki bir alandaki Tiirk varlig1 ise, buna
gore Balkan cografyasinda ya da orta ve dogu Avrupa’daki Tiirk varligini icermekte oldugunu

sOyleyebiliriz.

Boylesine genis bir cografya icin bu giin Tiirk cografyasi tanimini yapmak, zihinlerde
mevcut bircok tortular nedeni ile bazi riskleri de beraberinde tasiyabilir. Bu nedenle bilimin
bize sundugu imkanlar1 kullanarak bu bildirimizde agiklamaya calistigimiz kavramin alan ve

icerigi yan1 sira, amag ve kullanimini da acgiklamaya devam ederek ilerlememiz lazimdir.

Dogu ve Gilineydogu Avrupa (Balkanlar) tarihin ¢ok eski donemlerinden bu yana
degisik Tiirk kavimlerinin etkinlik alan1 olmustur. Tiirk kavimlerinden Iskitlerin, Hunlarin,
Avarlarin, Bulgarlarin, Macarlarin, Pegeneklerin, Uzlarin, Kumanlarin, Selguklularin ve

Osmanlilarin bolgede en azindan 1.600 yil1 bilinmektedir ve dénemin kaynaklar1 tarafindan

? “Kuzey Tu-Kiie’leri” ifadesi Kiu T’ang-su’ ya aittir. Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarima Gére Bati
Tiirkleri, Cev. Mustafa Kog, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2007

1% «“Dogu Tu-kiie’leri tanimlamasi ise T’ang — su’ya aittir.

" Burada vurguladigimiz, diinyamizin fiziki durumu degildir. Diinyamiz hakkindaki bilgilerin o giinkdi bilgilerle
mukayese edilemeyecek kadar ¢cok daha zengin, bakis acimizin mukayese edilemeyecek kadar genis oldugudur.
12 Laszlo Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Notlarla Yay. Haz. Yusuf Gedikli, Selenge Yayinlari, Istanbul,
2006.
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kayit altina alimmistir. Bu uzun donem yok sayilarak, bolgede herhangi bir cografi alan, hem
tarih bilimi, hem de Cografya bilim dalinin alt bilim dali olan Tarihi Cografya bakimindan
bile yeterince aciklanamaz. Ciinkii bu kavimler, bagska cografyalarda mevcut ve orada devlet
kurmus ya da bir devletin i¢inde sekil almistir. O cografyanin sekillendirdigi kiiltiirel ve etnik
biitlinliik ile ¢ok uzun bir mesafe kat etmis, bir zaman siireci sonrasinda imparatorluklarini
yeniden kurduklar1 cografyaya gelmis ve burada baska unsurlarla birlikte hareket edip veya
etnogenez yasayip, tekrar etkin olmuslardir. Yola ¢ikarken yanlarinda olan birgok sey
degismis ama Ozellikle kafalarinin i¢inde tasidiklarinin ¢ok azi degismis. Bu da onlarin bu
yeni cografyaya vurduklar1 damgaya yansimistir. Bu nedenle onlardan kalan esyalar ya da
onlarin yaptiklari isleri bir biitiinliik i¢inde anlamlandirmamiz gerekiyor. Fakat her iki
noktada ve farkli konumlarda olanlar i¢in sdylediklerimiz bile bu giin i¢in yeterli degildir. Bu
durumda bu anlamlandirmanin nasil yeterli olabileceginin tartisilmasi bile bash bagina bir

sorundur.

Tiirk kavimleri degisik zamanlarda Orta Asya’dan batiya dogru go¢ ederken birlikte
hareket ettikleri kitlelerin i¢ organizasyonu cok kabileli bir karaktere sahipti. Go¢ dalgasi
Karadeniz’in kuzeyinden batiya; Orta ve Dogu Avrupa ya da Balkanlara dogru giderken,
bolgelerde bulunan kavimlerin bir kismi1 daha batiya dogru gittiler. Ama Tiirklerin geldikleri
bolgelerde bulduklart yerel unsurlarin yani sira kendileri ile beraber getirdikleri diger Tiirk
kabilelerini ya da diger unsurlari, hatta geldikleri bolgede karsilasip savastiklari kabileleri bile

yeniden iskan ve organize etmislerdi.

Karadeniz’in kuzeyinde, Orta ve Dogu Avrupa’da, Balkanlarda mevcut tiim kavim ya
da kabileler, kuzeyden gilineye inen veya dogudan batiya dogru akan kitleler, zikredilen
bolgelerde kurulan Tiirk imparatorluklarinin veya siyasi yapilariin politikalar1 dogrultusunda
yeniden organize edilip teskilatlandirildi. Bunlarla birlikte, aymi cografyalarin farkli
bolgelerinde cografyanin sekillendirdigi genis ya da dar alanlarda yeni entogenezler meydana

geldi.

Tiirk Tarihi’nin ayritilarina vakif olanlar, etnogenezlerin bazen Asya bozkirlarinda
tamamlandigini, bazen Asya bozkirlarinda baglayip bazen Karadeniz’in kuzeyinde
tamamlandigin1 goézlemleyebilir. Bazen Karadeniz’in kuzeyinde baslayip dogu ve giineydogu
Avrupa’da tamamlandigini, bazen de dogu ve giineydogu Avrupa’da baslayip bu bolgede
tamamlandigin1 gorebilirler. Degisik asirlarda ortaya ¢ikan her hangi bir baski ve sikistirma

ile Balkanlara veya Dogu Avrupa’ya dogru yeni bir hareket zorunlulugu, yeni bir etnogenez
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siirecinin baslangici da olabilir. Kesintileri olan ve uzun siireye yayilmis ama i¢ i¢e gegmis

stirecler iceren bir hareketlilikti. Yani hi¢ biri yok olup kaybolmadilar.

Bu gelismelerin, oldukga zor siireclerde gergeklestigini ya da zor siiregler yarattigini
sOyleyebiliriz. Savaslar, hastaliklar, yeni gocler, yeni akinlar, yeni dinler, yeni kiiltiirler
harmanland1. Ozellikle tek tanriya tapan kitapli dinler ve onlarin arkasindaki giiclii
imparatorluklar katman katman ama daha genis ve daha kapsamli bir kaynasma kazanlari
olusturdu. Cok daha yakin donemde ortaya ¢ikan “Ulus Devletler” ise kendinden dnce olusan
tiim katmanlara ve kendilerini kapsayan emperyal kiiltiirlere kars1 konumlandi. Bu giin ¢esitli
bilim dallarmin ortaya koyduklar1 ya da disiplinler arasi alanlarda olusturduklari, ortaya
cikardiklar veriler, iistii Ortiilmeye calisilan maddi ve manevi varliklarin mevcudiyetini bilim
kurallar1 dahilinde daha net ortaya koymaktadir. Biitiin bu veriler, bu cografyadaki ulus
devletlerin de bolgede yasayan etnik varliklarin da bugilinkii mevcutlarinin tarihsel ge¢gmisini

olusturmaktadir.

“Tiirk Cografyast” kavrami, bilimsel temelli caligmalarda elde edilecek verilerle
iceriginin dogru olarak agiklanmasina imkan taniyacagi gibi, Balkanlardaki siireglerin
incelenmesi ile elde edilecek olan verilerle, diger Tiirk cografyalarinda, mesela ¢ok az Tiirk
tarihcisinin  lizerinde c¢alistigt  Akhunlarim  diger Tiirk kabileleri 1ile olusturdugu
konfederasyonunun Afganistan’a ve oradan Hindistan’in kuzeyi ve kuzeybatisina olan
yayilmalarini, bu bolgelerde kurulan devletleri ve yerel topluluklarla olan kaynasmalarin da

aciklanmasi konusuna yardimci olunabilecegi gergegi de dikkatten kagmamalidir.

Sonug olarak Tiirk Tarihi, o gliniin bilinen diinya cografyasinin {izerinde ve ¢ok genis
bir alanda cereyan etmistir. Ayni sekilde Tiirk dilinin ve kiiltliriniin izleri, bu gilinkii sinirlarla
izah edilemeyecek bir yayginliktadir. Biitiin bu verilerin anlamli bir biitiin igerisinde
degerlendirilebilmesi, baska cografyalardaki parcalan ile iligkilendirilmesi ve heniiz ortaya
¢tkmayan boyutlari ile bir biitiin olarak agiklanabilmesi i¢in “Tiirk Cografyasi” olarak ifade
ettigimiz kavrama ihtiyacimiz vardir. Bu herhangi bir siyasi ihtiyacin degil, tamamen bilimin
temel gerekliliklerinden otiiriidiir. Kavrami bilim dis1, giinliikk ya da donemsel egilimlerle
siyasi bir ¢agrisim yapabilecek icerikle doldurmaya caligmak ya da kullanmak hem kavrami,

hem de amacladig1 bilimsel hedefi saptirmak anlamina gelir.
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II. BOLUM
HUNLARIN BALKAN POLITIiKASI

Ali AHMETBEYOGLU*

Hunlarin Balkan cografyasina olan alakalar1 harici siyasetlerinin ve miinasebetlerinin
temel noktalarmdan birisini olusturmustur. Bu baglamda siyasi, askeri, iktisadi yonleri olan
Hun dis politikasini1 iic sathada ele almak miimkiindiir. Bunlar: Kurulus devri, Dogu
Avrupa'da devlet tesis edilmesi ve niifuz alanlariin biiyliyerek belirleyici gii¢ haline
gelinmesidir. Kurulus devrinde dis miinasebetlerin esasini Maeotis Batakligi (Azak Denizi)
civarindan Dogu Avrupa iglerine ilerlemeye basladiklar1 zamanda Alanlar ve Gotlar basta
olmak iizere blytlklii kiiclikli kavimlerin itaat altina alinmasi olusturmustur. Bu esnada
bolgede giic sahibi olan Bati ve Dogu Roma imparatorluklar ile kars1 karsiya gelinmemis,
bunlarin miiskiil durumlarindan yararlanarak doguda Anadolu'ya, batida ise Trakya'ya kadar
cografya taninmaya cahisilmistir'. 400'lii yillarda Avrupa'da sistemli bir devlet viicuda
getirildiginde sinirlar Tuna'ya dayanmig ve bu donemde Hun dis politikasinin temelini Dogu
Roma olusturmustur. Bu babda Dogu Roma devamli baski altinda tutulmus, Bat1 Roma ile ise
iyl miinasebetler kurulmustur. Uldiz tarafindan dile getirilen bu politika, Attila'nin II. Balkan
seferiyle Dogu Roma'y: kat'i olarak etkisiz hale getirmesine kadar devam etmistir. Yine bu
asamada Islav, Fin-ugor, Germen, Iran menseli ¢cok sayida kavim de itaat altina almmistir’.
Ayrica burada bir nokta da oldukca dikkat ¢cekmektedir. Bu da Bes-ogur, Alti-ogur, On-ogur,
Saragur, Akatir, Sabar (Sapar) gibi ¢esitli sahalarda yasayan Tiirk boylar1 lizerinde hakimiyet
tesis edilmesidir. Bu hareket belki de Asya Hunlarinda ve sonralar1 Goktiirklerde de goriilen

Tiirkleri aym bayrak altinda toplama anlayisinin bir yansimasidir’.

Rua devrinde baglayan ve Attila’nin hiikiimranliginda tamamlanan emperyal gii¢ olma

asamasinda ise Hun dis politikas1 biiyiik bir degisiklige ugramistir. O ana kadar hep iyi

"Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ahmetbey@istanbul.edu.tr, ORCID:
0000-0003-4628-5913.

o8 Boéna, Das Hunnenreich, Stuttgart 1991, s. 18 ve 46, vd..

*Ali Ahmetbeyoglu, “Attila Devrinde Hun-Dogu Roma Miinasebetleri’’, Tiirk Diinyas: Arastirmalar, S. 71,
1991, s. 55 vd..

3Priskos, s. 24; Ali Ahmetbeyoglu, Attila’'nin Sarayi’'nda Bir Romal, istanbul 2014, s. 3; 1. Kafesoglu, Tirk
Milli Kiiltiirii, Istanbul 1997, s. 267 vd..
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iliskiler igerisinde olunan Bati Roma Imparatorlugu, artik hakimiyet altina alinmas1 gereken
bir diismana doniismiistiir. Bu sebeple diplomatik manevralarla Bati Roma baski altina
alinarak, Roma seferi icin hukuki ve siyasi gerekceler olusturulmaya c¢alisilmistir. Aslinda
biitlin izlenen politikalarin nihail hedefini Cihan Hakimiyeti Mefkiresi teskil etmistir. Nitekim
daha Uldiz zamaninda Dogu Romalilara hitaben séylenen "giinesin dogdugu yerden battig
yere kadar her tarafi feth ederim" tehdidinde var olan bu idrak, Attila zamaninda, bir ¢oban
tarafindan bulunup Attila'ya getirilen harp Tanris1 Ares'in  kilict efsanesiyle diger
topluluklarinda gozleri Oniine serilmistir. Bu iilkiiye istinaden Dogu Roma'dan sonra Bati
Roma'nin etkisiz hale getirilmesi, sonra da Sasaniler {izerine yiirlinmesi fikri yeni Hun dig

politikasinin esasini olusturmustur4.

Yurt Tutma ve Kurulus Siirecinde Balkanlar

Ilk asamada Balkanlar, Hunlarin Karadeniz’in kuzeyinde ilerlemeleri dogrultusunda
goriis alanlarma girmistir. Nitekim agirlik merkezi Giiney Rusya’da Don havalisinde
konuslanmis olan Hunlar Balamir’in sevk ve idaresi altinda Hunlar 374-375 yillarinda Don
Nehri’ni gegerek Ermanarik’in yonetimindeki Dogu Gotlarina (Ostrogotlar) hiicum ettiler ve
onlar1 agir bir maglubiyete ugrattilar. Aniden ortaya ¢ikan Hunlar karsisinda {ilkesini ve
halkin1 koruyamayan Ermanarik intihar etme yolunu secti. Bu tarihten sonra Ostrogotlar
Hunlara itaat etmek mecburiyetinde kaldilar. Kendi i¢lerinde serbest, haricl miinasebetlerde
ise Hunlara tabi olan Ostrogotlar, bagimsizliklarin1 yeniden elde edebilmek i¢in kral olarak
Vithimer’i segtiler. Bunun iizerine Balamir derhal harekete gecti ve Giiney Ukrayna’daki Erak
Nehri kiyisinda Vithimer’in kuvvetleriyle karsi karsiya geldi. Yapilan savasta Ostrogotlar
maglup oldu, Vithimer de Balamir’in mizrak darbesiyle 61dii. Bu hadise {izerine Ostrogotlar
tamamen itaat altina alindi. Vithimer’in yerine Ermanarik’in oglu Hunimund Ostrogotlarin

krali oldu’.

Balamir idaresindeki Hunlar, Vithimer’in oldiiriilmesi ile batiya dogru kagan bazi
Ostrogot gruplarmi takibe basladilar. Bunlar kendilerine lider olarak Vithimer’in oglu ¢ocuk
yastaki Viderik’i sectiler. Ama ger¢ek yetki komutanlardan Ostrogot Alatheus ve Alan
Saphrax’in elinde bulunuyordu. Yorgunluktan bitap diismiis olan bu Ostrogot savascilari,
kendilerini kabul etmeleri istegiyle Vizigotlarin yanina kacgtilar. Bu durum Vizigotlari, onlarin

pesinden gelen Hun tehlikesiyle karsi karsiya birakti. Uzun siiredir Vizigot krali olan ve

*Priskos, s. 46-47, 53; B. Szasz, A Hinok Torténete Attila Nagykiraly, Budapest 1943, s. 499 vd..
Slordanes, Romana et Getica, Nesr. Th. mommsen, Berolini 1882, s. 91-92; 1. Bona, Das Hunnenreich, s. 12. Ali
Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlart, Istanbul 2013, s. 52-53.

17



bugiinkii Romanya’nin bulundugu bdlgeye yerlesen Athanarik, Ostrogotlarin maglip
edilmesi, Hunlarin ilerlemesi karsisinda siranin kendilerine geldigini gorerek iilkesini

savunmaya karar verdi.

Athanarik ordusuyla hemen {ilkesinin dogu simirina, Dinyester’in dik kiyilarina
cekilerek orada savunma yeri hazirladi. Karargah, araba ve ¢ukurlarla iyice tahkim edildi. Bu
sayede Athanarik emniyette oldugunu zannediyordu. Yalnizca nehirle korunma altinda
degildi. Nehrin 6niine koydurttugu 30 km’lik alanda giiglii bir 6ncii kuvveti de vardi. Fakat
giinlerce bekleyisin ardindan sabahin ¢ok erken saatinde ansizin Hunlarin oklar1 karargahi
sarsmaya basladi. Giines dogdugunda karargahta yalnizca oOliiler vardi. Sag kalanlar ¢6ziilmiis
ve dagilmislardi. Maglup olan Vizigotlar biiyiik kismi glineye, Athanarik ve maiyeti batiya
Karpatlar’a kagt1 (376)°.

Hunlarin saldiris1 karsisinda ordusu dagilan Athanarik, kendisine bagl kitlelerle Olt ve
Tuna 1rmaklar1 arasina oradan da Karpatlar’t gecerek Macar ovasina sigindi. Fakat Bati
Gotlarin biiyiik bir kismi kendisini degil, krallikta eski rakibi Fritigern’i takip ettiler.
Peslerinden gelen Hunlar, Alavivus ve Fritigern tarafindan kumanda edilen Vizigot ordularim
maglip ederek dagittilar. Panik igerisindeki Gotlar, Hunlarin takibatindan kurtulmak i¢in
Roma Imparatorlugu idaresinden miilteci olarak kabul edilmelerini istediler. Bu sayede
Hunlar ile aralarina Tuna Nehri gireceginden kendilerini emniyette hissedeceklerdi. Uzun siire
Got saldirilarina maruz kalan Roma idaresinin onlarin yerlesme taleplerine olumlu cevap
verip vermeyecegi merak ediliyordu. Balkan Daglarinda ve ormanlarinda kendisine bagh
Gotlarla giivenliklerini saglamaya c¢alisan Athanarik ise gururundan dolayr Roma’dan
herhangi bir istekte bulunmayip Transilvanya bolgesinde kalmay:1 tercih etti. Fritigern
liderligindeki ¢ok sayidaki Bati Gotlarinin (Vizigotlar) bu istegi Imparator Valens (364-
378)’e iletildi. Imparatorluk konseyindeki tartismadan sonra, imparatorluk siirlar1 igerisine
Gotlarin yerlesmesine izin verildi. Zaten Gotlar Hun baskis1 karsisinda daha 6nce bin bir
giicliik, tehlike igerisinde kayik ve sallarla Tuna’yr ge¢mislerdi. Bu izinle yash erkekler,
kadmlar, cocuklarla birlikte iki yliz binden fazla savas¢r miilteci olarak imparatorluk

topraklarina yerlesti.

Romalilar miiltecilere ilk basta insanca muamelede bulundular. Ciinkii onlar1 sinir

boylarindaki tarim alanlarinda calisacak diri isciler, niifusun gittikce kiigiilmesini 6nleyecek

SAli Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlari, istanbul 2013, s. 54-55; E. Gibbon, Roma Imparatorlugu'nun Gerileyis ve
Cokiis Tarihi, II, Istanbul 1988, s. 415-416.
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ve imparatorluga yeni gii¢ verecek insanlar olarak diisiiniiyorlardi. Ayrica Imparator Valens
bliylik bir ordu reformu tasarliyor ve miilteci barbarlart asil orduyu teskil edecek askerler
olarak degerlendiriyordu. Bu sebeple Gotlarin {izerinde gii¢ sahibi olan liderleri Fritigern ile
antlasma imzaladi. Fakat durum istenildigi gibi iyi gitmedi. Gotlarin ihtiyaglarmin
karsilanmasi i¢in, zaten zor durumda olan imparatorluk tarafindan tedbir alinmadi. Kisa bir
stire sonra miilteciler arasinda biiyiik bir yiyecek sikintis1 bas gosterdi. Gerekli olan seyler ¢ok
fahis fiyatla satiliyordu. Gotlarin ¢ogu kendilerini ve ¢cocuklarini hayatta kalabilmek gayesiyle
kole olarak sattilar. Imparatorluk idarecilerinin ve komutanlarinin aksi tutumlarma ragmen,
askerler ortamdan yararlanarak kadin ve kizlarini agliktan kurtulmalar1 karsiliginda ahlak disi
yollara sevk ettiler. Bu utang verici muamele Gotlar arasinda biiylik bir kine sebep oldu. 377
yil1 baginda Marcianopolis civarinda, Romali askerler ile Gotlarin bir boliimii arasinda ¢ikan
karisiklik tiim miiltecilerin bas kaldirmasina sebep oldu. Gotlar, Kuzey Balkanlar iizerinden
tim tilkeyi ele gecirmek icin ustalikla harekete gectiler. Bircok yer yagma ve talan edildi.
Sadece miistahkem sehirler bundan kurtulabildi. Iran’dan savastan dénen Roma ordusu
Gotlan sikistirmak istediyse de Haemus Daglari ve Tuna arasindaki bolgede Got lideri
Fritigern, keskin bir doniis yaparak az sayidaki Hun-Alan birlikleri ile ittifak yapti. Bu sirada
Makedonya ve Trakya’da dolasan Hun birliklerinden kacan Dogu Gotlarinin (Ostrogotlar)
Krali heniiz ¢ocukluk c¢agindaki Viderik ile komutanlar Alatheus ve Saphrax Tuna’da
goriindiiler. Viderik ve sayisit belli olmayan, yorgunluktan bitkin diismiis olan kuvvetleri
Romalilar tarafindan kabul edilmedi. Bunun {izerine bunlarin da katilmasiyla, Gotlar
Istanbul’a kadar biitiin Trakya’y1 bastanbasa tahrip ettiler (377 sonlar1). Gotlarla ittifak yapan
Hun-Alan kitalar1 ise, Romalilarin emrinde olan ve Balkan Daglarindaki miistahkem

gegitlerini meydana getiren Limeslerde kiigiik bir gruptu’.

378’de Dogu Roma Imparatoru Valens, Bati Roma Imparatoru Gratianus’un yardimci
kuvvetleri gelmeden ordusunun basinda hareket etti. Gotlarla Edirne civarinda karsilast.
Cikan savas Romalilarin hezimetiyle sonuclandi. Imparator harp meydaninda dldiiriildii (9
Agustos 378). Dogu Roma ordusunun biiyiik bir kismu telef oldu. Fritigern, bu zaferi Dogu
Gotlar1 komutan1 Alatheus ve Saphrax ile Hun-Alan yardimci birliklerinin ani baskinlarina
borglu idi. Neticede hadiselere miidahil olan Hun-Alan kuvvetleri Pannonia ve Moesia’nin iist

bolgesine yerlestirildi.

7Eunapius Sardianus, Nesr. C. Miiller, Fragmenta Historicorum Graecorum, IV, Paris 1851, s. 29; Ali
Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlari, s. 56-58; P. Vaczy, Hunlar Avrupa'da, bk. Attila ve Hunlari, Ankaral982, s.
57-60.
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376 yilindaki biiyiik firtina ve kavimler hareketinden sonra Hunlar uzun bir siire
Romalilarin goriis alanindan uzaklagstilar. Bu arada devletlerinin tegkilatlanmasiyla ugrasip,
diger kavimleri rahat biraktilar. Belki de 370’li yillardaki Dogu Roma Imparatorlugu iclerine,
Gotlar ve Alanlar ile birlikte yaptiklari, her tarafi yakip yiktiklar1 savasi biraz unutturdular.
Hunlarin Avrupa onlerinde goriilmeleri neticesinde Dogu Gotlar1 ve Alanlarin bir kismu ile
Bati Gotlarinin ise tamamina yakini yerlerinden siiriilerek Roma Imparatorlugu smirlarina
yerlestiler. Bu siire zarfinda, cografi sebeplerden dolayr kavimler go¢iiniin tiim sikintilarini

hisseden devlet ise Dogu Roma Imparatorlugu oldu.

Yaklasik 375-400 yillar1 arasinda Hunlar, Dogu Roma Imparatorlugu’nun Avrupa’daki
topraklari iizerinde direkt bir harekette bulunmadilar. Fakat bu arada imparatorluktaki olaylar:
da yakindan takip ettiler. Dogu ve Bati Roma Imparatorluklarmin birbirleri ile savasa
tutustuklarin1 haber aldiklarinda faaliyete gectiler. Dogu Roma Imparatoru 1. Theodosios,
birliklerini dogu bolgelerinden ¢ekti. Hatta Tuna’nin giiney kiyilarinda oturan ve simirlarini
korumakla vazifeli Vizigotlar1 da yanina aldi. Ordusuyla, imparator karsiti Eugenius (394)’a
kars1 Alpler’e ¢ekildi. Boylece, Dogu ve Tuna’da sinirlar korumasiz kaldi. Hunlar, 395

yilinda kendilerini Romalilara hatirlatmak i¢in bu uygun firsat1 kullandilar.

Hunlar, meshur stratejilerine uygun olarak imparatorluga iki farkli yonden saldirdilar.
Agirlik merkezi Tuna olan Bati kanadi tarafindan organize edilen bir kisim Hunlar, dnce
donmus olan Tuna’dan gecerek Moesia diizliiklerini zapt ettiler. Buradan Alpler ’e kadar
akimlar yapmay1 denediler. Balkanlar, illyria ve Trakya’ya kadar ilerleyerek tahrip ettiler.
Hunlarin bu hareketi, Romalilardan ¢ok yirmi yi1l onceki dehseti iclerinde tasiyan Gotlarda
biliylik bir korku uyandirdi. Gergeklestirilen bu akinlar planli olmus ve yerlesilerek vatan
haline getirilecek en miisait topraklar1 bulma gayesi de tasimistir. Bu durum, Dogu Roma
Imparatorlugu kadar Sasanileri de telaslandirmis ve korkuya sevk etmistir. Bu zaman
icerisinde Dogu Roma hudutlarindaki Hunlarin sayis1 fazla degildi. Bunlar da Dogu
Macaristan ve Transilvanya’da bulunmaktaydilar. Hunlarmn esas kiitlesi Gliney Rusya’da Don

Nehri civarindaki merkezlerinde bulunuyordu®.

SAli Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlari, s. 64-67; G. Ostrogorsky Bizans Devleti Tarihi, (Tirk. terc. F. Isiltan),
Ankara, 1986, s. 50-51;E. Gibbon, age., II, s. 69; A. H. M. Jones, The Later Roman Empire 284-602, Oxford,
1973, s. 152-153, 176 vd.; B. Szasz, age., s. 23.
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Ilk dsnemde Hunlarin Balkanlardaki varlig1 ve hadiselerdeki rolii hakimiyet tesis etmek,
yerlesmek i¢in degildi. Bolgenin cografi ozellikleri ve iktisadi imkanlarimi kesfetmek,
donemin 6nemli aktorlerinden Dogu Roma’y1 siyasi, askeri yonleriyle yakindan tanimak idi.
Nitekim devletlesme siireci ve kisa siirede kazandigi tecriibe kisa-uzun vadeli akilc

politikalarin belirlenmesinde belirleyici olmustur.

Gelisme ve Genisleme Siirecinde Balkanlar

Niifuslarii, giiglerini artiran, bircok kavmi yerinden oynatarak Giiney Rusya
bozkirlarinda hakim gii¢c olan Hunlar, Avrupa iclerinde yeniden harekete gegtiler. Imparator 1.
Theodosios’a, Italya seferinde refakat eden 1. Alarik ve birlikleri, Hunlarin saldir1 haberi
iizerine aceleyle Tuna’da Moesia’da bulunan yerlerine geri dondiiler. Kis gelmeden biitiin
ailelerini oraya getirip, Balkanlara ve imparatorluk i¢lerine ¢ekildiler. 399 yilindan beri bir
araya toplanan Got parali askerlerinin komutan: Gainas’mn miifrezesi Istanbul’un gevresini
yakip yikiyordu. Bunlar ayn1 zamanda kendini Ostrogotlarin krali ilan eden Tribigild(us)’in
miifrezesiyle Bosporos’un iki yakasinda Romalilarla (fakat ayn1 zamanda birbirlerine karsi

da) kanli savaslar yapiyorlardi.

Bu kuvvetli barbar akinlarina karst Dogu Roma savunmasi hemen hemen caresizdi. 400
yilmin yaz aylarinda Gainas, Istanbul’a girdi ve terdr estirdi. Bankalar1 yagma etti, imparator
sarayini yakti, tutkulu bir Ariani olarak kendi taraftarlar1 i¢in Hristiyan bir kiliseyi isgal
etmeye calisti. Bu durum ona bir bela getirdi. Baskentin 6fkeli halki sokak savaslarinda
ordusunun yarisin1 imha etti. Diger yaris1 ise korkuyla sehirden kagti. Gainas ve etrafindaki
asiler siiriisii imparatorluktan da siiriildii. Trakya {izerinden Tuna’nin kuzey kiyilarina yani
eski anayurtlarina geri dondiiler. Gainas’in kaderi burada noktalandi. Korkung bir Aralik
sogugunda higbir saldir1 beklemedikleri sirada Hunlar, Gainas’in ordusunu saskina g¢evirip,
etrafin1 sararak diizenlerini bozdular ve yerle bir ettiler. Bu sirada Hunlarin Bat1 Kanadi reisi
olan Uldiz, Gainas’m kafasmi yeni yil armagani olarak Istanbul’a génderdi (3 Ocak 401).
Imparator Arkadius (395-408), tesekkiir olarak bir siirii hediyeler goénderdi. imparator ve
Dogu Roma Hunlar sayesinde biiyiik bir tehditten kurtulmus oldu. Bu durum Hunlara

Balkanlarin yolunu agt: ve Romalilarin zihnindeki Hun gercegi farkli bir boyuta tagind:’.

Bu baglamda Arkadius’un o6limiinii (1 Mayis 408) ve 7 yasindaki oglu II
Theodosios’un (408-450) tahta ciktigin1 6grendiginde Uldiz, 408 yilinda Dogu Roma

9Iordones, Romana et Getica, s. 99-101; 1. Béna, age., s. 18-19.
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Imparatorlugu’na saldirdi. Once Olt Nehri’nin agzindan Demir Kap1’ya kadar olan bolgeyi ele
gecirdi ve Tuna’nin kuzey kiyilarinda kule tarz1 kiiciik filo destek mevzileri gibi kdpriibast
mevzilerini yakti, sonra nehri gecti. Uldiz’in Skir yardimc1 miifrezesi (Dogu Germen Skirler,
381°den beri Hunlarin silah arkadasi idiler) List’den gecerek Moesia’da kilit noktay1 elinde
tutan Castra-Martis (Kula) mevzisini hileyle fethetti. Dogu Roma komutani, Uldiz’la savasi
sulh seklinde bitirmeye ¢alisti. O, ayni sekilde sulh ve ittifaki saglamaya gayret etti. Buna
mukabil Uldiz, barisin saglanmasi ve kalenin temizlenmesi i¢in yillik olarak altin talep etti.
Boyle biiyiik bir basaridan sonra Uldiz, dogan giinesi gostererek “glinesin dogdugu yerden
battig1 yere kadar her yeri fethederim” dedi. Romalilar bunu kabul etmediler. Castra-Martis’i
yeniden ele gecirdiler ve Skirlere yalnizca agir kayiplar verdirmekle kalmadilar, aym
zamanda Uldiz’t Tuna’nin kuzey kiyilarina kadar tazyik ettiler (409). Kisa siire sonra
Tuna’nin giiney kiyisindaki mevzileri saglamlastirdilar ve 412 yilinin ilkbaharinda yeni Tuna
filosunun hazirlanmasiyla ve eski gemilerin yeniden onarimiyla nehir sinirlarinin savunmasini
iyice giivenlikli hale getirdiler. Iyi organize olmus ilk Hun saldirist Dogu Roma
Imparatorlugu ve diinya tarihi agisindan dnem tasir. Heniiz cocukken savas esnasinda tahta
cikan II. Theodosios (408-450) hiikiimeti, baskentin korunmasi i¢in hemen yeni bir sur
yaptirtti. Bu, yapimi 413 yilina kadar siiren, “Theodosios”, veya konsiil diizenlemesinde

yaptiklaria gére olan adiyla “Anthemius” suru Dogu Roma’y1 bin yildan uzun siire korudu'.

Dogu Roma’ya karsi gerceklesen ilk Hun saldirisindan sonra Vizigot krali Alarik,
Tuna’y1 gecerek Trakya ile Makedonya’yr yagmalayan ve ordusunun arkasinda bulunan Hun
kuvvetlerine 408 yilindan beri harekatta bulundugu Roma sehirlerinden elde ettigi ganimetin
cogunu verdi. Bu sayede Hun tehlikesinden kendini korumus oldu. Alarik idaresindeki
Vizigotlar, Roma kontroliindeki Giiney Galya’nin biiylik bir kismini ele gecirirken, onlarmn
uzaktan akrabalar1 Burgund ve Franklar yavasca Ren Nehri’ni gegmeye basladilar. Kuzey
Galya’nin c¢esitli kisimlarini isgal ettiler. Bu arada Avrupa cografyasindaki Hun ilerlemesine
ana hatlariyla bakacak olursak; Ilk Hun saldirilar1 cesitli kavimleri Giiney Rusya’nin disina
itti. Onlarin biiyiik kismim Balkanlara génderdi. Bu suretle Dogu Roma Imparatorlugu’nun
paylasilmasina sebep olundu. Fakat Bati Roma’ya dokunulmadi. Cesitli kavimlerin Bati
Roma Imparatorlugu iizerindeki saldirilarini ¢abuklastiran, Hunlarin 400-415 yillar
arasindaki akinlar1 oldu. Bunun sonucunda italya kavimler tarafindan yagma ve tahrip edildi.
Ayrica Avrupa’da, Ispanya ve Galya da isgal edildi. Bu zaman igerisinde Hunlar Bati Roma

Imparatorlugu iizerine bir harekette bulunmadilar. Dogu Roma’y1 tazyik altinda tutmak igin

Al Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlari, s. 69-78.
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de Tuna’nin gilineyine sik sik saldirida bulundular. Zaten Attila devrine kadar Hun dis
politikasinin esasin1 Bati Roma ile dostluk, Dogu Roma ile ise savaslar olusturdu. Nitekim
dogu ile devam eden harpler sirasinda Dogu Roma Imparatorlugu 412 yilinda elgi
Olympiodoros vasitasiyla Hun Hiikiimdar1 Karaton’la bir ateskes yapmayi basardiysa da
Hunlar ile Dogu Roma arasindaki ittifak ve dostluk bundan sonra hicbir zaman
gerceklesmedi. Bu siire¢ sonunda Hun dis siyasetinin dnceligini Dogu Roma’nin askeri, siyasi
ve ekonomik bakimdan etkisiz hale getirilmesi olusturmustur. Bunun hayata gegirilmesinde
stratejik acidan hayati cografya Balkanlar olmustur. Bunlarin yaninda; Hunlarin niyet ve elde
ettikleri giicii yakinen bilen, bunun kendi gelecekleri i¢in ne kadar biiyiik bir tehlike
olusturdugunun farkina varan Dogu Romalilarin, Hunlar1 durdurabilmek i¢in onlart
zayiflatacak i¢ karisikliklar ¢ikarma politikalarini hayata gecirebilecekleri saha fonksiyonu
gormistiir. Nitekim kaos siyasetini onlemek i¢cin Hun hiikiimdar1 Rua 422 yilinda orduyu
harekete gecirmistir. Rua’nin komuta ettigi Hun kuvvetleri hizla ilerleyerek Makedonya ve
Trakya’y1 istila etmistir. Iran tehdidi karsisinda Romalilarin Trakya’dan Anadolu’ya asker
kaydirilmalart Hunlarin hareketini kolaylagtirmistir. Hunlarin Trakya’ya saldirisi lizerine ise
bu ordu hemen geri ¢ekilmistir. Hunlarin daha fazla ilerlemesine mani olmak i¢in Dogu Roma
anlasma yapmaya mecbur kalmistir. 422 yilindaki bu anlagsmayla Hunlar devamli bask1 altina
aldiklart Dogu Roma’yr 350 libre (1 libre=453,6 gramdir) altin vergi vermeye mahkim

etmislerdir'".

420’11 yillarin sonuna dogru elde edilen basarilarin yansimasi olarak yeni bir Hun iktidar
merkezi kurulmaya baglanmistir. Bu merkez, Dogu ve Bati Roma imparatorluklarinin
smirlarindan ¢ok uzakta olmayan, her ikisinin bagkentine giden yollarin kesistigi, iyi savunma
imkani olan bir yerdedir. Yani Tuna havzasinin gobeginde, Orta Tuna nehir bolgesinde, Kords
ve Maros nehirlerinin ortasindadir. Hunlarin asil kuvvetlerinin buralarda toplanmasi
sebebiyle, Dogu Romalilar etkili savunma 6nlemleri almaya ¢alistilar. Bunun i¢in, Bati Roma
Imparatorlugu’na ait Sirmium bélgesini isgal ettiler. Orada bulunan Bati Roma hizmetindeki
gruplart (bunlarin arasinda bazi Hunlar da vardi) yerlerinden siirdiiler. Giivenlik siirlarini
Backa-Sirmium Tuna bolgesine kadar genislettiler. Buralar1 askeri savunmaya cok elverisli
yerlerdi ve 427 yilinda buna dahil olmak iizere Sava Irmag1 gecis yerini koruyan imparatorluk

sehri Sirmium’u ele gegirdiler.

"'I. Béna, age, s. 23-24; B. Szasz, age.,, s. 129-130.
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Bati1 Romalilar, Gotlar ve Germen kavimleri ile yaptiklar1 savaslarda Hunlar1 yardimeci
kuvvet olarak davet ettiler. Bu yardimlar karsiliginda Pannonia Hunlara verildi. Bu bolge
Hunlara hem yerlesme bolgesi olmus hem de Bati, Dogu ve Giliney’e yapilan seferlerde biiyiik
avantaj saglamistir. Dogu Roma’nin Hunlara tdbi ve Tuna boyunda oturan Hun asilli
Amilsurlar, Itimarlar, Tonosurlar, Boiscler ve diger kavimlerle Hunlara kars1 ittifaklar
yapmasi iizerine Rua, Esla’y1 elgi olarak Istanbul’a génderdi ve Trakya bolgesine karsi savas
hazirliklarina bagladi. Hun Elgisi Esla, Dogu Romalilara kendilerine bagli kavimlerle
antlasma yapmamalarini, yoksa muahede yapmaktan vazgecilecegini ve savas yapilacagini
diplomatik dille anlatti. Dogu Romalilar bunun {iizerine vakit kaybetmeden Rua’yael¢i
gondermeye karar verdi. Fakat Dogu Roma’nin Hunlar ile antlagsma yolu aradig1 sirada Rua
ansizin 0ldii (434). Devletin basina Attila’nin gegmesiyle Hunlarin Balkan politikasi farkli bir

seyir almaya baslad1'.

Genigleme siirecinde Hun agirlik merkezi Pannonia bdlgesine kaymis ve buna paralel
olarak da Balkanlar siyasi, askeri ve iktisadi olarak direk olarak hedef cografyalardan birisi
haline gelmistir. Ozellikle boylar birlikteligi seklinde tesis edilen devlette Istanbul idaresinin
boylar iizerinden kaos ¢ikartma politikalarinin engellenmesinde Balkanlar bir nevi set vazifesi
gormistiir. Ayrica Dogu Roma’nin batiya ¢ikis yollarinin  kesilmeye ¢alisilmasinda,
milletlerarasi ticaret yollarinin kontrol altina alinmasinda, ihtiya¢ duyulan tarim {irlinlerinin ve
insan giiclinlin temin edilmesinde hayati rol oynamistir. Bu asamada izlenen siyaset yakin

gelecekte fiili olarak ele gecirmenin alt yapisini olusturmustur.

Imparatorluk, Attila Donemi Balkan Politikas

Attila doneminde temelleri Uldiz zamaninda atilan ve Balkanlarin kilit noktalardan
birisini olusturdugu Hun Devleti’nin dis politikasinda, o donemki bilinen diinyada giinesin
dogdugu yerden battig1 yere kadar hakim olma iilkiisiinde Dogu Roma’y1 siyasi ve askeri
bakimdan devre dis1 birakma asamasi hayata gecirilmeye baglandi. Nitekim, biiyiik bir devlet
adami, asker oldugu kadar usta bir diplomat da olan Attila, Dogu Roma’nin birgok yonden
kars1 karsiya kaldigi olumsuz durumdan istifade ederek ordusuyla harekete gecti. Tuna’da
bulunan en son Dogu Roma mevzisi Castra Constantia’ya saldirdi ve bircok Romaliy1 esir
aldi. Bunun iizerine Romalilar derhal Hunlara elgiler gonderdi. Elgiler, yapilan saldirmin
antlagmalara aykir1 oldugunu iddia ederek Hunlarla miizakerelere basladi. Attila, hareketin

ni¢in yapildigin1 diplomatik manevralarla Dogu Romalilara izah etti. Bu hareket savas degil,

"2Ali Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlar1, s. 80-87; T. Stickler, Hunlar, Cev. E. Ayan, istanbul 1922, 5.60-67.
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bir uyar idi. Ciinkii Margus Piskoposu Hun hudutlarina girerek, Hunlarca ¢ok kutsal olan
mezarlar1 soymustu. Bu sebeple piskoposu kagaklarla birlikte, Margus antlagmasina uygun bir
sekilde iade etmedikleri takdirde savas ilan edilecekti. Ayrica kagaklarin sayisinin fazla
miktarda oldugu da o6zellikle belirtilmisti. Bu goriismeler neticesinde Romalilar s6ylenenleri
inkar etti. Hunlar ise goriislerinde 1srar ettiklerinden uzlagsma saglanamadi, bunun iizerine
savas patlak verdi. 440 yili1 sonbaharinda harekete gecen Hun ordular1 Tuna’yr gecgerek,
cevredeki birgok yeri tahrip ettikten sonra Viminacium (Bugilinkii Kostolag)’u ele gecirdi.
Hunlarin bu hiicumu iizerine birgcok Dogu Romali; bir kisi yiliziinden devlet savag tehlikesine
maruz kalmasin diye, piskoposun geri verilmesi gerektigini belirttiler. Bunun iizerine
piskopos, kendisinin geri verileceginden korkarak gizlice Hunlara kacti. Kendisine
dokunulmamas1 sartiyla Margus sehrini teslim etmeyi vaat etti. Hunlar, soziinde duracak
olursa istegini yerine getirip, her tiirlii yardimi yapacaklarina s6z verdiler. Bunun {izerine
piskopos, kendisine eslik eden kiiciik bir Hun birligiyle Romalilarin smirima dondii ve
Tuna’nin kiyisinda onlar1 pusuya yatirdi. Geceleyin uygun bir anda isaret vererek, Hunlar1
harekete gecirdi ve sehri teslim etti. Bu hareketle birlikte Hunlara artik Trakya ve Istanbul’un

yolu agilmis oldu. Bu hadiselerin devami olarak Balkanlar iizerine iki sefer gergeklestirdi”.

1. Balkan Seferi

Dogu Roma’nin siyasi, iktisadi olarak i¢inde bulundugu giic durumdan, Vandal Krali
Geiserik’in  Romalilara kars1 kendisinden yardim istemesinden ve Hunlar karsisindaki
aczinden yararlanan Attila, Margus’un ele gecirilmesiyle baslayan hareketine devam ederek
Balkanlara dogru ilerlemeye bagladi (441). Tuna Nehri’nin giliney tarafinda, bat1 istikametine
dogru saldirilarina devam etti, hareketini Illyria bolgesine kadar genisletti. Singidunum
(Belgrad)’u kusatarak ele gecirdi ve biitiin ahalisini esir ald1 (441). Daha sonra Sirmium’u
fethetti. Devaminda Attila, giineyden baglayarak Pannonia Secunda bdlgesini ve Naissus
(Nis)’u da hakimiyeti altina aldi. Trakya’ya dogru hizli gelisen Hun hareketi, Hunlarla ¢ok iyi
iliskiler igerisinde olan Bati Romali Aetius’un araya girmesiyle durdu. Aetius; Dogu
Romalilarin MargusBaris1 sartlarin1 yerine getirerek 6denmeyen vergileri 6deyeceklerine ve
kendilerindeki tiim kagaklar1 iade edeceklerine garanti verdi. Bunun teminati olarak da oglu
Carpilio’yu Hun sarayina rehin olarak gonderdi. Boylece Tuna bolgesindeki stratejik birgok
kale Hunlarin eline gecti ve Balkanlar’da Hunlara ciddi sekilde mukavemet edecek herhangi

bir gii¢ kalmadi. Hunlar ile Dogu Roma arasinda 442 yilinda yapilan bu anlasmay1 Romalilar

BPriskos, s. 24-25; B. Szész, age., s. 187-191; I. Bona, age., s. 55-56.
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adma konsiil Nomus imzalamistir. Bu sirada Asya taraflarinda bulunan Imparator da

doniisiinde 443 yili baslarinda onaylayarak sartlarini yerine getirmeye calismustir'®.

II. Balkan Seferi

447 wyillarina yaklagildiginda Attila’nin Dogu Roma politikasinin daha sertlestigi
goriildii. Ciinkii 1. Balkan Seferi’nden beri Imparator II. Theodosios, Balkanlar’da Hunlara
kars1 bir miidafaa hatt1 teskil etme tesebbiisiinde bulunmus ve Magister Officiorum olan
Nomus’u gorevlendirerek yeni bir limes tanzimine girismisti. Bunun yaninda Dogu Roma’nin
agir mali kriz igerisinde bulunmasi, 446’da ortaya ¢ikan salgmn hastalik ve 447°deki Istanbul
basta olmak iizere imparatorlugun bir¢ok sehrinde hasarlar meydana getiren biiyiilk deprem
gibi felaketler de Attila’nin Dogu Roma’ya yogunlagsmasinda etkili olmustur. Fakat Dogu
Roma’nin askeri ve mali bakimdan icine diistiigli ¢ok zor sartlarin yaninda, Attila’nin
hareketinin altinda yatan esas sebep ise, Dogu Roma’yi tehlike olmaktan ¢ikartarak kontrol
altina alip Bati Roma’ya yonelmekti. Yani alt yapisi olusturulan cihan hakimiyeti {ilkiistini
gerceklestirmekti. Bu arada II. Theodosios zamaninda Attila, Romalilardan, daha 6nce
o0denmeyen bor¢larin karsiligi olarak zorla vergi topladi. Kendisine elgilerin gelmesi,
kacaklarin iade edilmesi ve vergiler hususunda mektup yazdi. Bu mektubu, isteklerini
bildirmek tlizere Dogu Roma’ya gonderdigi elgiler ile yolladi. Kendi elgileri geri donerken de
Romali elgilerin onlarla birlikte gelmesini istedi. Eger bunlar yerine getirilmez ise, Dogu
Roma’ya savas agacagmi belirtti. Imparator, Attila’nin mektubunu okuyunca, kendilerinde
bulunan kagaklar1 iade etmeyecegini, fakat derhal bir el¢ilik heyeti gonderecegini soyledi. II.
Theodosios, Attila’nin asil isteklerini geri ¢evirince Attila ordusuyla Tuna’y1 gecti ve birkag
kii¢iik kalenin alinmasindan sonra ¢ok kalabalik bir sehir olan Ratiaria’ya basarili bir saldir1
yapti. Burast Tuna Bolgesi’nin anahtar yeri idi. Ostrogot Krali Valamir ile Gepidlerin Krali
Ardarik’in kuvvetlerinin de katildigt Hun ordusu bugiinkii Bulgaristan’a girerek Oescus
(Gigen) kasabas1 yakininda Vidin Cay1’n1 gecti. Burada, Moesia bolgesi Magister Militium’u
olan ve Hunlardan Romalilara firar eden Got asilli Arnegisclus komutasindaki Dogu Roma
ordusunu agir bir hezimete ugratti. Arnegisclus da savas meydaninda hayatim1 kaybetti. Bu
basaridan sonra Attila Hun ordusunun bir kolunu Nigbolu civarindaki Asemus (Osem)
Kalesi’nin muhasarasina memur etti. Tuna boyundaki yerleri almak {izere de dogu
istikametine baska kuvvetler sevk etti. Kendisi ise esas Hun ordusu ile glineye dogru
ilerleyerek Sofya, Filibe’yi zapt etti ve Edirne’yi kusatti. Kuvvetlerinin bir kismimni Edirne

muhasarasina birakarak Silistre, Preslav’i ele gecirdi ve Istanbul istikametine yoneldi.

HAli Ahmetbeyoglu, Avrupa Hunlar, s. 105.
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Liileburgaz, Gelibolu ve Akbas Limani sehirlerini de fethetti. Bu sirada Attila, geride
mukavemet edebilecek yerleri yok etmek gayesiyle ansizin geri dondii. Trakya’dan gecerek
Teselya’ya girdi ve Termopil Gegidi civarma geldi. Artik Hun tehlikesi baskent Istanbul’u
tehdit ediyordu. Dogu Roma, Hunlarin basarilar1 karsisinda tamamen iimitsizlige diistii. Bu
arada Vandallara kars1 Sicilya’da bulunan Dogu Roma birlikleri ile Iran sinirindaki
garnizonlarin geri donmesi ve Prens Aspar komutasindaki bu kuvvetlerin 447 yilinda
Chersones’te Hunlara maglip olmasi Roma icin her seyin sonu oldu. Iimparator II

Theodosios, Attila’dan baris1 adeta dilenmek mecburiyetinde kaldi'’.

Imparatorlugun  Dogu ordusu komutan1 Senatér Anatolius vasitasiyla, Athyra
(Biiyiikcekmece)’da ordugdh kuran Hunlar ve Dogu Romalilar arasinda barig goriismeleri
yapildi. 447°de imzalanan ve tarihte Anatolius Baris1 diye bilinen antlasmanin maddeleri

sOyle idi:

1 Kagaklar derhal Hunlara iade edilecek.

2 Gegmis vergiler karsiliginda 6000 libre altin Hunlara 6denecek.

3. Hunlara 6denen senelik vergi 2100 altina ¢ikarilacak.

4 Parasin1 6demeden Romalilarin iilkesine kagmis olan her Romali esir
basina 12 altin ceza 6denecek ve bu 6denmedigi takdirde esir sahibine iade edilecek.

5. Romalilar, Hun {ilkesinden kendi tarafina kacanlari bir daha kabul

etmeyecek.

Dogu Romalilar, kendilerine kabul ettirilen bu agir sartlar1 zihinlerini sarmis bulunan
Hun korkusundan dolay1 kabul etmek zorunda kalmiglardi. Ciinkii imparatorlugun hazineleri
sagma gosterilere, bos, faydasiz san sohret sefalarina ve Olglisiiz zevklere hasredilmisti. Bu
sebeple iktisadi olarak biiylik bir felaketin igerisinde bulunuyorlar ve Hunlara 6denmesi
gereken paralar1 temin igin tedbirler diisiinliyorlardi. Bu sebeple halktan haksiz yere zorla
vergi toplandi. Toprak vergisinden muaf tutulanlardan bile hakimlerin karar1 ile toprak vergisi
alindi. Herkes 1iizerine diisen altin1 getiriyor ve vergiler imparator tarafindan
vazifelendirilenlerce zorla toplaniyordu. Oyle ki, atadan kalma zenginliklerin sahibi olanlar,
eslerinin siis esyalarim1 ve kendi degerli seylerini satip 6denmesi mecburi paralari temine
calistyorlardi. Bu savas, Romalilarin o derece biiyiik felaketlere diismesine sebep oldu ki,

acliktan ve intihar ederek bir¢ok insan canindan oldu. Hazine tamamen bosaltilarak Hunlara

" Priskos, s. 26, 29; Theophanes, Chonogrophia, bkz. Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae, I, nesr. .
Classen-1. Bekker, Bon, 1839, s. 102 vd.; B.Szasz, age., s. 216-217; A. Gibbon, Roma Imparatorlugu'nun
Gerileyis ve Cokiis Tarihi, I11, s. 215-216; F. Altheim, Attila et Les Huns, Paris 1952, s. 153.
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odenecek para temin edildi. Bu sirada Istanbul’a bu is i¢in gelmis olan Hun Elgisi Scotta

vasitasiyla da Hunlara gonderildi. Ayni zamanda para ile birlikte kacaklar da iade edildi.

Sonuc¢
Attila devrinde Dogu Roma’ya kars1 gerceklestirilen iki Balkan seferi neticesinde; Tuna
boyundaki Dogu Roma savunma mekanizmasi ¢okmiis, iki Roma devleti arasindaki baglanti
noktalar1 kesilmis, Hunlarin Bati Roma’ya yoOnelmelerine mani olabilecek hicbir engel
kalmamistir. Ayrica Dogu Roma agir bir vergiye baglanmis ve Hunlarin istekleri
dogrultusunda hareket etmeye zorlanmistir. Bu da Tiirk devlet gelenegine gore bir devletin
hakimiyet altina alinmasi i¢in yeterli idi. Dogu Roma’dan alinan altinlarla Hun hazinesi daha

da zenginlesmis, Balkanlardaki sinirlar1 da oldukca genislemistir16.

Hunlarin yurt tutma ve devletlesme siire¢lerinden beri taninmaya basladiklari, harici
politikalarinda miihim yer tutan Balkan cografyasi, jeo-stratejik konumuyla fetih ve hakimiyet
tesis etmelerinde, 6zellikle Dogu Roma ile miinasebetlerinde belirleyici bir rol oynamstir.
Attila doneminde Balkanlarda tesis edilen hakimiyet Hunlarin bilinen diinyada kiiresel gii¢
haline gelmelerinde mihenk tasi olmustur. Hun iilkesinin giivenlik ve asayisinde hayati yer

tutmustur.
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III. BOLUM

BiRINCi HACLI SEFERi ORDULARININ BALKANLARDAN GECIiSi VE SEBEP
OLDUKLARI OLAYLAR

Birsel KUCUKSIPAHIOGLU*

Bizans Imparatorlugu’'nun en deger verdigi topragi Anadolu’nun 26 Agustos
1071’ deyapilanMalazgirt Savasi ile Tiirklere agilmasi ve Tiirk yerlesiminin baglamasi Hach
Seferleri’ne neden oldu. Avrupa, Bizans Imparatorlugu’nun Hristiyanligin dogu sinirini artik
koruyamadigini ileri siirerek Tiirkleri Anadolu ve Ortadogu’dan atmak i¢in bu seferleri
gerceklestirdi. Malazgirt Zaferi’nden 25 yil sonra baglayan Hagli Seferleri yaklagik 200 yil
Avrupa, Balkanlar, Anadolu, Suriye, Filistin ve Misir’1 etkiledi. Dogu’ya yonelik dokuz
seferin yapildigi bu siirecte tek basarili olan sefer 1096-1099 yillar1 arasinda yapilan Birinci
Hacli Seferi’ydi. Avrupa imparator ve krallarinin katilmadigi bu sefere bolgenin feodal asil,

kont ve diikleri igtirak etti.

Bes grup halinde farkli bolgelerden ve farkli zamanlarda yola ¢ikan bu feodal beyler
Fransa Krali Philippe’in kardesi Hugue de Vermandois, Asag1 Lorraine Diikii Godefroi de
Bouillon, Giiney Italya Normanlarmmn reisi Bohemund, Toulouse Kontu Raymond de St.
Gilles, Normandia Diikii Robert, Blois Kontu Etienne, Flandre Kontu II. Robert’ti. Bu
ordular ve onlardan Once harekete gecen Fransiz din adami olan Pierre I’Hermite
komutasindaki 20.000 kisilik ordu Bizans Imparatorluk topragi Balkanlar iizerinden
Istanbul’a geldi. Balkanlardan iki giizergah iizerinden ilerleyen ordulardan Belgrad’a gelenler
Sofya, Succi Gegcidi, Filibe, Edirne iizerinden Istanbul’a ulasirken, Via Egnatia olarak bilinen
ve Roma doneminden itibaren 6zellikle askeri agidan ¢cok onemli goriilen diger bir glizergahi
takip edenler Arnavutluk’ta bulunan Drag’tan (Drryhakion) hareketle Ohri-Manastir-Vodena-

Selanik-Kavala-Kesan-Marmara Ereglisi ve Silivri iizerinden Istanbul’a vard.

Haglilarin gelisi 6ncesi imparatorluk yonetim ve halk olarak c¢ok tedirgindi. Bizans
Imparatoru I. Aleksios Komnenos (1081-1118) asker olmasi1 sebebiyle savas meydanlarinda
edindigi tecriibe ile Batililarin anlagmalara uymayan, s6z dinlemeyen, yagmaci ve para

diiskiinii bir yapiya sahip olduklarini biliyordu. Halk da ayni sekilde, onlardan zarar
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geleceginden endise duymaktaydi. Hatta Haglilarin gelisi Oncesi yasanan cekirge istilasi bile
hos olmayacak olaylarin isareti olarak algilanmis ve bu nedenle korku ve heyecan daha da

artmustr. Ancak devlet agirhigini koyarak halkin yatismasmi saglads.'

Imparatorluk Haglilarin gelisi oncesi tiim tedbirleri aldi. Ozellikle basta Balkanlar
olmak iizere Haglilarin gececegi yerlerde erzak sikintisi gekmemeleri i¢in pazarlar kurmaya
calist1. Bu sekilde onlarin ¢evreye saldirmalarinin, yiyecek bulmak i¢in kdyleri, sehirleri, tarla
ve baglari talan etmelerinin Oniine ge¢meyi diisiindii. Giivenlik Onlemlerini en {ist diizeye
cikaran Bizans, Haclilarin Balkan topraklarini sakin bir sekilde terk etmeleri i¢in ugrasti.
Bunu yaparken, imparatorluk birliklerinin onlara eslik etmesini sagladi. Ayrica imparator
Hagli liderlerine elgiler gondererek imparatorluga duyduklar1 6fkeyi yatistirmaya calisti.
Ciinkii Birinci Sefer oncesi Avrupa’da kavga ve ¢ekisme hakimdi. Asayis ve giivenlik yoktu.
Bu duruma 1095°tekiClermont Konsili’'nde tekrar canlandirilmaya calisilan Tanr1 Barist ile
son verilmek istenmis fakat sonu¢ almamamisti. Dolayisiyla Imparatorlugun aldig bunca
tedbire ragmen Haglilarin yol boyunca kontrolsiiz bir sekilde ilerlemeleri, i¢lerinde tasidiklari

ofke, kin ve hingtan kaynaklaniyordu. Ayni1 zamanda Imparatorlugu kiskanmalari da etkiliydi.

Balkanlardan gecen ilk ordu, ana ordulardan once gelen Pierre I’Hermite’in ordusu
oldu. Fransa’dan ayrilarak Koln iizerinden Macaristan’a ulasan Pierre ve her tiirlii donanima
sahip 20.000 kisilik ordusu 20 Haziran 1096’da ulastiklart Macar topragi Semlin’de hos
olmayacak davraniglar sergiledi. Bir ayakkabi satisindan baslayan kavgay1 savasa doniistiiren
Haglilar sehre saldirarak 4000 Macar’1 katletti ve i¢ kaleyi ele ge¢irdi. Ardindan herhangi bir
yagma ve saldin karsisinda kendilerini cezalandiracagini ifade eden Macar Kral
Koloman’dan ¢ekindikleri i¢ginSava Nehri’ni ge¢ip imparatorluk topragi Belgrad’a ulasti. Bu
sirada halk Semlin’de yasananlardan haberdar olmus ve sehri terk ederek daglara kagmisti.
Hatta Belgrad wvalisi Niketas da bu kalabalikla basa ¢ikamayacagini diisiinerek Nis’e
cekilmisti. Haclilar Belgrad’1 acimasizca yagmaladiktan sonra atese verdi; ardindan yollarina
devam ederek Nis’e ulasti. Pierre burada vali Niketas’tan kendilerine erzak vermesini istedi.
Vali Belgrad’dan edindigi tecriibe ile Haglilarin gelisinden baskent Istanbul’u bilgilendirmis
ayrica askeri giiciinii Peceneklerle takviye etmisti. Ayrica erzak temin edilinceye kadar
Pierre’den rehine vermesini ve hizlica yollarina devam etmesini sOylemisti. Pierre tarafindan

bu teklif kabul edildi ve iki Hagli, valiye rehine olarak gonderildi. Bununla birlikte Haclilarin

* Prof. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ortagag Tarihi Anabilim Dal.

! Anna Komnena, Aleksiad, X, 5-6, trc. Bilge Umar, Anna Kommena. Alexiad, Istanbul 1996, s. 304. Krs. Steven
Runciman Hagli Seferleri Tarihi, trc. Fikret Isiltan, 3 cilt, Ankara 1989, I, s. 91; Birsel Kiigiiksipahioglu,
“Tiirklerle Haglilarin ilk Karsilasmasi: Drakon Savas1”, Tarih ve Uygarlik Istanbul Dergisi, 3 (2013), s. 45.
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sehri terki sirasinda ¢ikan kavga catismaya doniistii ve Haglilarin saldiris1 neticesinde yangin
cikti. Bunun iizerine vali tiim giicliyle Haglilarla miicadele ederek onlar1 yenilgiye ugratti.
Cok sayida Hagli 6ldii veya esir alindi. Perisan bir halde yollarina devam eden Haglilar
yasadiklar1 aglik sebebiyle Bela Palanka sehrinde tarlalardaki iirtinleri yagmaladilar. Pierre ve
ordusu bundan sonra Sofya’ya ulasti. Burada onlar1 Istanbul’dan gelen imparatorluk elgileri
ile onlara eslik eden birlikler karsiladi. Bunlar aldiklar1 emre gére Haclilarin ihtiyaglarini
karsilayacak ve onlarin higbir yerde ii¢ giinden fazla kalmamalarin1 saglayacakti. Sofya’dan
sonra Haglilar imparatorluk birliklerinin yanlarinda olmasi sebebiyle olaysiz bir sekilde
Filibe-Edirne iizerinden ilerleyerek baskent Istanbul’a ulastilar.” Anna Komnena’mn*“sayilar:
kum tanelerinden ve gokteki yildizlardan daha ¢ok” dedigi bu grubun imparatorluk tarafindan
surlarin disinda ikamet etmesi sagland1 ayrica ¢ok begendikleri Istanbul’u gruplar halinde
gezmelerine izin verildi. Ancak onlar tabiatlarindaki kavgacit ve yagmaci ruhu burada da
gostererek sehrin binalarina, evlere ve kiliselere zarar verip, kiliselerin kursunlarii sokerek
halka satmaya calisti.*Pierre’i sarayda agirlayan Imparator Aleksios ona Tirkleri yenecek
giice sahip olmadiklarmi, bu sebeple arkadan gelen biiyiilk ordular1 beklemesi gerektigini
sOylenmisti. Ancak Haclilarin yaptig1 bu taskinlik ve saldirilar karsisinda bir an 6nce Anadolu
yakasma gecirilmelerini ve Kibotos askeri karargahina gotiirtilmelerini emretti. Bu onlarin
Tiirkiye Selcuklu Devleti’nin siirlarina geldiklerinin de isaretiydi. Haclilar, Eyliil ayindan
itibaren Tiirk topraklarina girerek Tiirkiye Selguklu baskenti iznik ve civarina saldirilarda
bulundu. Aym zamanda Iznik civarindaki Hristiyan halka da zalimce davrandi. Anna
Komnena’nin ifadesine gore’ Hachlar “bebekleri muzraklara gecirip kizartarak yerken,
biiyiiklere de akla hayale gelmeyecek iskenceler yapti”. Bu Hagli ordusu 21 Ekim 1096
tarihinde Drakon vadisinde Tiirkiye Selguklu Sultan1 I. Kili¢ Arslan ve askerleri tarafindan

agir bir yenilgiye ugratildi.’

2 Albertus Aquensis, Liber Christianae Expeditionis pro Ereptione, Emundatione et Restitutione Sanctae
Hierosolymitanae Ecclesiae, RHC. occ.,1V, 1, 7-15,s. 276 vd. trc. Susan B. Edgington, Albert of Aachen,
Historia lerosolimitana. History of the Journey to Jerusalem, Oxford 2007, s. 13 vd.Krs. Runciman, age. 1, s. 97
vd.

’Anna Komnena, Aleksiad,trc. Bilge Umar, Anna Kommena. Alexiad, Istanbul 1996, s. 304.

*Gesta Francorum et Aliorum Hierosolimitanorum, RHC. occ. 111, s. 121, trc. Rosalind Hill, The Deeds of the
Franks and the other Pilgrims to Jerusalem, Oxford 1979, s. 3;Petrus Tudebodus, Historia de Hierosolymitano
Itinere, RHC. occ., 111, s. 11, trc. J. H. ve L. L. Hill Peter Tudebode, Philadelphia 1974, s. 17;Guibertus
Noviegentis, Historia Gesta Dei Per Francos, RHC. Occ, 1V, 11, s. 143, trc. Robert Levine, The Deeds of God
through the Franks, 1997, 11, s. 43. Krs. Kii¢liksipahioglu, Hag¢lilar ve Istanbul (1096-1261), Istanbul 2021, s.
94-95.

5 Anna Komnena, Alexiad, s. 306.

6Kl'jg;iiksipahioglu, “Tiirklerle Haglilarm Ilk Karsilasmasi: Drakon Savasi”, 43 vd; aym yazar, , “The First
Turkish Leader Against The Crusaders: Sutan Kilij Arslan I, Sarkiyat Mecmuasi, XXVI (2015/1), s. 67 vd.
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Pierre’den sonra Birinci Hagli Seferi’nin ana ordular1 1096 yaz sonlarindan itibaren
iilkelerinden ayrilarak doguya dogru gelmeye bagladi. Bu ordularin liderleri geride biraktiklar
topraklarin1 kilisenin himayesine ve akrabalarina teslim etmis, ordularinin donanimi igin
gerekli paray1 bulduktan sonra harekete ge¢mislerdi. Bunlardan ilki Fransa Krali I. Henri’nin
oglu, Philippe’in kardesi Hugue de Vermandouis oldu. Dogu’da zengin bir miilke sahip olma
diistincesiyle yola ¢ikmis bulunan Hugue ordusuyla birlikte 1096 yili Agustos sonunda
iilkesinden ayrilarak italya Bari iizerinden Drag’a geldi. Ancak Adriyatik’i gecerken ¢ikan
siddetli firtinada gemilerinin biiyiik bir kismin1 kaybederken bindigi gemi Drag¢’ta karaya
vurmus, kendisi de perisan halde bulunmustu. Bizans Imparatorluk gorevlileri tarafindan
buradan alinan Hugue c¢ok iyi agirlandi ve bagkente gétiiriildii. Firtinaya yakalanmasi,
gemilerinin par¢alanmasi ve az sayidaki ordusunda yasanan kayiplar Hugues’iin Drag’ta ve
sonrasinda herhangi bir olaya sebebiyet vermesine engel oldu. Aymi sekilde bagkent
Istanbul’da da devleti zor durumda birakacak higbir davranisi olmadi. Imparator Aleksios,
gelen bu liderlerin niyetinin doguda devletler kurmak oldugunu anlamisti. Bu nedenle gelen
tim liderlerden kendisine feodal Avrupa toplumunda yaygmn olan vassallik yeminini
etmelerini istedi. Aralarindan sadece Raymond de St. Gilles ve Godefroi de Bouillon’un
yemin hususunda sorun c¢ikardigir goriilse de bu durum kisa siirede asildi ve onlar da
imparatora yemin etti. Bu yeminle imparator, tiim liderlerden bir zamanlar imparatorluga ait
olan ama simdi Tirkler tarafindan ele gecirilmis bulunan yerlerin tekrar geri alinmasi
durumunda imparatorluga iadesini istemekte; bu yemin karsiliginda kendisi de onlara karada
ve denizde yardim etmeyi, sefer esnasinda erzak alabilecekleri pazarlar kurmayi, imparatorluk
topraklarindan gegiste kolaylik gostererek giiven iginde gitmelerini saglayacagina s6z

vermekteydi.’

Hugues’ten sonra Asagi Lorraine Diikii Godefroi de Bouillon ve kardesi Baudouin
liderliginde 70.000 piyade, 10.000 atlidan meydana gelen Hacli ordusu 1096 yili Agustos
sonunda Lorraine’den hareketle Macaristan iizerinden Balkanlar1 gecerek Istanbul’a gelmeyi
hedefledi.Bu sebeple Macar Krali Koloman’a elgiler yollayarak iilkesinden gegme izni isteyen
Godefroi’ya kral,Pierre ve ordusundan ¢ektiklerinden dolay1 temkinli yaklagmis, Godefroi’nin
kardesi Baudouin ve ailesinin kendi yaninda rehin kalmasi sartiyla gegebileceklerini
soylemisti. Bu istegi yerine getiren Godefroi ve ordusu Odenburg’tan itibaren Macar

topraklarina girdi.

7 Anna Komnena, Alexiad, s. 308-309. Ayrica bkz. F. Chalandon, Les Comnéne I:Essai sur le régne d’Alexis I
Comnéne (1081-1118), Paris 1900, s. 174-175; Kiigiiksipahioglu, Ha¢lilar ve Istanbul, s. 96-97.
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Koloman, Haglilara erzak temini ve ucuz fiyatla ihtiyaclarinin karsilanmasini
saglayacagini belirtirken, Godefroi’dan da, ordusunun Macar {iilkesinde saldir1 ve yagmada
bulunmamalarini istedi. Bunu yapanlarin mallarinin miisadere edilecegini ve Oliimle
cezalandirilacaklarini sdyledi. Bundan sonra Macaristan’1 rahatlikla gecen Hacglilar ardindan
imparatorluk topragi Belgrad’a ulasti. Pierre’in ordusu yliziinden buray1 bos ve 1ssiz bulan
Haglilar Nis’e dogru ilerlemeye basladi. Bu sirada Nig’te bulunan vali hemen bir imparatorluk
birligi gondererek Haglilara eslik edilmesi emrini verdi. Valinin bu emri verme sebebi onlarin
olas1 saldir1 ve yagmalarinin 6niine gegmekti. Bu sayede ordu Silivri’ye kadar sorunsuz geldi.
Ancak Silivri’de Haglilarin birdenbire etrafa saldirdiklar1 ve yagmaladiklar1 goriildii. Bu
sekilde davranmalarinin gegerli bir sebebi bulunmamakla birlikte Hugues de Vermandouis ile
ilgili oldugu diistiniilmektedir. 8 giin siiren bu tahrip ve yikim, Aleksios’un gonderdigi iki
elcinin cabalariyla sona erdirilerek Godefroi ve ordusunun 23 Aralik 1096’da Istanbul’a
ulasmasi saglandi.®*Ancak Godefroi ve ordusu istanbul’da rahat durmadi ve imparatorlugu zor
durumda birakt:. Imparatora vassallik yemini etmek istemeyen Godefroi’nin, Anna
Komnena’ya’ gore niyeti goriiniiste Kudiis’e sefere gitmek ama gergekte ise istanbul’u ele
gecirerek imparatorluga sahip olmakti. Gergekten Godefroi’nin ordusu Anna’nin dedigi gibi
baskentin varoslarin1 yagmalamaya bagladi. Hatta ilerleyen siirecte daha da ileri giderek
bolgedeki koylere baskinlar yapmaya ve imparatorluk birliklerine saldirmaya calisti.
Ardindan imparatorluktan intikam alma ve onu ele gecirmek i¢in harekete gecti. Askerlerini
Hali¢’in yukarisindan Blakhernai bolgesine koprii vasitasiyla gegirerek Blakhernai Sarayi’na
cikan sur kapisimi yakip surlara saldirdi. Haglilarin bu saldirgan halleri baskent halkini ¢ok
korkuttu. Ancak Aleksios’un miidahalesi olaylarin daha da biiyiimesini engelledi ve miicadele
imparatorlugun lehine sona erdi. Haclilar Aleksios karsisinda yenilgiye ugrarken, Godefroi da

isteksiz bir sekilde vassallik yemini etmek durumunda kald:.'

Birinci Hacgli Seferi’nin {igiincii ordusu Bohemund liderligindeki Normanlar oldu.
Giiney Italya bolgesinden olan Bohemund meshur Norman reisi ve Imparator Aleksios
Komnenos’un en biiyiik diisman1 Robert Guiskard’in ogluydu. Sefere ¢ikmadan 6nce Bizans
Imparatorlugu ile Balkanlar bolgesinde savaslar yapmis olan Normanlarin hedefinde
belirtildigi {izere Istanbul’u ele gecirerek imparatorluga sahip olma diisiincesi yatmaktayd.

Ulkesinde higbir beklentisi olmayan Bohemund sefere katilmay1 ve diger Hagli liderleri gibi

8 Willermus Tyrensis, RHC. occ.,1, s. 71 vd,trc. I, s. 116 vdd; Albertus Aquensis, RHC. Occ., 1V, 11, 1-9, s. 299-
305, tre. 61-75. Ayrica bkz. Kiicliksipahioglu, Hag¢lilar ve Istanbul, s. 98-99.

’ Anna Komnena, Alexiad, s. 313.

10 Kiigiiksipahioglu, Haglilar ve Istanbul, s. 99 vd..
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Dogu’da devlet kurmay1 hayal etti. Anna Komnena'' Bohemund’un da bir devlet kurma

istegi oldugunu ve imparatorlugu ele ge¢irmeyi diistindiiglinii ifade etmektedir.

1096 yili Ekim aymda hazirliklarini tamamlayarak yola ¢ikan Bohemund, her
kesimden insanin yer aldig1 ordusuyla birlikte Bari-Avlona-Kastoria-Pelagonia tizerinden Via
Egnatia yoluyla Istanbul’a geldi. imparatorluktan nefret etmesine ragmen ordusunu herhangi
bir saldir1, kavga ve yagmaya kars1 uyardi. Buna ragmen ordu Kastoria’da halkin daha 6nceki
tecriibeler sebebiyle yiyecek vermemesi yiiziindenzor anlar yasadi ve bolgede bulduklar
yiyecek, at ve esekleri gii¢ kullanarak alip agliklarini gidermeye gayret etti. Ayrica
Pelegonia’da sapkin olduklarimi diisiindiikleri gruplara saldirarak evlerini yaktilar, yangindan
kurtulanlar 6ldiirerek ganimet elde ettiler. Vardar Nehri bolgesinde Pegeneklerden olusan ve
kendilerine Istanbul’a kadar eslik etmekle gorevlendirilen imparatorluk birlikleri ile
Bohemund’un bir kisim askeri giigleri catisma yasadi. Pecenekleri yenilgiye ugratan Haglilar
onlardan bir kismimi esir alirken kendilerini neden Oldiirmeye calistiklarin1 da 68renmeye
calisti. Bohemund bundan sonra ordusuyla Serez’e dogru yoluna devam etti. Bu sirada daha
onceden bagkent Istanbul’a génderdigi elgiler, yanlarinda iist diizey bir imparatorluk gorevlisi
ile geldi ve Bohemund’a bilgi vererek Serez’de iki taraf arasinda bir anlasma yapildi. Bu
anlasma Bohemund ve ordusunun imparatorluk topraklarinda hicbir yere saldirmadan
yollarina devam etmesini igermekteydi. Ayni zamanda Haglilarin el koydugu tiim hayvanlarin
geri verilmesini de sart kosmaktaydi. Bundan sonra ordusu ile birlikte Kesan’a gelen
Bohemund orduyu yegeni Tankred’in kumandasina birakarak baskent Istanbul’a gitti ve bir
siire sonra ordusu da baskente geldi. Imparator Aleksios’a sorunsuz bir sekilde vassallik
yemini eden Bohemund daha sonra ordusuyla birlikte 26 Nisan 1097°de Bogaz’dan gegirildi

ve Pelekanon’a intikali sagland:.'

Bohemund’dan sonra Birinci Hacli Seferi’nin 100.000 kisiden olusan en kalabalik
ordusuna sahip olan Toulouse Kontu Raymond St. Gilles baskent Istanbul’a ulast1. Sefere
katilan liderler arasinda en yash ve en idealisti olan Raymond, Papa II. Urbanus’un da
giivendigi liderlerden biriydi. Hatta Clermont Konsili sonrasi papanin Fransa ziyareti
sirasinda bizzat Toulouse’da onunla goriiserek Hagli Seferi’ni miizakere ettikleri biliniyordu.

Toulouse’dan ayrilarak Alpler ve Kuzey Italya iizerinden Lombardia yoluyla Istria’ya gelen

' Anna Komnena, Alexiad, s. 323.

12 Gesta Francorum, RHC. occ., 111, 124-125 trc. s. 7 vd, 12; Willermus Tyrensis, RHC. occ.,1, s. 92 vd. trc. 1, s.
136; Albertus Aquensis, RHC. Occ., 1V, s. 312-313, trc. 89, 91; Anna Komnena, Alexiad, s. 320 vd. Ayrica bkz.
Chalandon, Les Comnéne I:Essai sur le régne d’Alexis I Comnéne (1081-1118), s. 183 vd; Kiigiiksipahioglu,
Hachlar ve Istanbul, s. 105 vd.
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Raymond ve ordusu oradan Dalmagya (Dalmatia) topraklarina girdi. 40 giin sliren bu
topraklardaki yolculukta ordu kis mevsimi siiresince yiyecek ve erzak azligi, yerli halkin
onlarla aligveris yapmamasi ve onlara rehber temini hususunda yardim etmemesi yliziinden
cok sikinti ¢ekti. Kont ve askerlerinin buradaki halka saldirdiklari, mizrak ve kiliclarla ¢ok
sayida kigiyi oOldirdikleri goriildii. Kaynaklar, halkin ormanlarda saklanarak oliimden
kurtulmaya calistiklarin1 kaydetmektedir. Hatta Kont Raymond ve adamlarimin kendilerine
karsilik veren yerli halktan 6 kisiyi esir aldigi ve bunlardan bazisinin gozlerini oyarak,
bazisinin da burun ve ellerini keserek iskence ettikleri akledilmektedir. Bu sartlar altinda
Dalmagya’y1 gegen ordu 1097 yili Ocak ay1 sonunda Iskodra’ya, ardindan imparatorluk
arazisi Drag’a geldi. Iskodra’da Sirp hiikiimdar1 Bodin ile erzak temini hususunda goriisen
Raymond’un bu istegi tam anlamiyla karsilanmamis olmali ki ordu yiyecek bulmakta
zorlanarak ilerlemek zorunda kalmis ve Drag’a ulasmisti. Burada Bizans Imparatoru Aleksios
Komnenos’un yegeni olan sehrin valisi loannes Komnenos tarafindan karsilanan Raymond’a
son derece iyi davranildi. Bu sirada imparatorun elgileri ve Via Egnatia ilizerinden Hach
ordusunu Istanbul’a gétiirecek olan Pecenek birlikleri de Drag’a gelmis bulunmaktaydi. Onlar
aym zamanda Imparator Aleksios’un konta yazmis oldugu mektubu da getirmislerdi.
Mektupta imparator, konta “sevgili kont” diye hitap ediyor ve topraklarinda herhangi bir

karigiklik ve kavga ¢ikmadan hedefine ulagmasini istedigini belirtiyordu.

Drag’tan hareketle 1097 Subat ay1 ortalarinda Pelagonia Vadisi’ne gelen ordu burada
ticretli imparatorluk askerleri olan Pegeneklerle Le Puy Piskoposu Adhemar yiiziinden catisti.
Peceneklerin elinden Adhemar’1 kurtaran ve sonrasinda yollarina devamla Bucinat Kalesi’ne
gelen kont Pegeneklerin kendisine bir dag geg¢idinde pusu kurduklarini haber ald1 ve hemen
harekete gegerek kurdugu pusu ile Pegenek askerlerinin bir kismini yakaladi, bir kismin1 da
oldiirdii. Ardindan Selanik ve oradan da Kesan’a gelen Hagli ordusu burada yine yerli halkla
sorunlar yasadi. Haglilar 12 Nisan 1097’de Kesan surlarma saldirip iceri girdi ve biiyiik
miktarda ganimet ele gecirdi. Burada sancaklarini zapt ettikleri sehrin tepesine diktikten ve
“Toulouse!, Toulouse!” diye savas naralari attiktan sonra oradan ayrildi. 18 Nisan 1097°de
Tekirdag’a gelen orduya Imparator Aleksios’un iicretli askerleri saldirdi. Ancak Haglilar
tarafindan ¢ogu Oldiiriildii, bir kismi da esir olarak ele gegirildi. Bu olaylar devam ederken
daha onceden Imparator Aleksios’un sarayma, Istanbul’a génderilmis olan Raymond’un
elgileri, yanlarinda imparatorluk elgileriyle birlikte buraya gelerek Raymond’dan ordusunu
Tekirdag’da birakarak kiigiik bir maiyet ile Istanbul’a acil olarak gitmesini tavsiye etti. Bu

elciler ayn1 zamanda Aleksios’un Hacgli Seferi ile ilgili olarak kendisiyle goriismek ve onun
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fikirlerinden faydalanmak istedigini de bildirdi. Raymond ilk basta, gidip gitmeme konusunda
tereddiit etse de Godefroi ve Bohemund’un orada bulundugunu diisiinerek gitmeye karar
verdi; ¢iinkii kendisinin yoklugunda onemli kararlarin alinmasini istemiyordu. Ordusunu
piskoposlarin ve kampta bulunan asillerin korumasi altinda birakarak kiiciik bir maiyetle
imparatorluk birliklerinin esliginde Istanbul’a dogru yola ¢ikti. Arkada biraktign ordusu ise
imparatorluk askerlerinin saldirisina ugradi ve bir kisitm Hagli oldiiriildi. Bu haberi
imparatorun yanindayken alan Raymond yasananlara g¢ok iiziildi ve sasirdi. Kendisinin
aldatildigini, diger Hagh reislerinin de ihanet ettiklerini diisiinerek imparatoru hain olmakla
sucladi. Aleksios ise Raymond’un ordusunun Bizans topraklarin1 yagma ettigini bilmedigini,
Hacli ordusunun adeti oldugu sekilde koyleri ve kasabalar1 yagmaladiysa buna karsilik olarak
Bizanslhilarin mukabil bir saldir1 ile cevap vermis olabileceklerini, bu yiizden kontun
tepkisinin mesru bir dayanagi olmadigini1 ifade etti. Yasanan bu hadiselerden sonra
Raymond’un ordusu, Bohemund’un ordusu Istanbul’dan ayrildiktan sonra baskente geldi.
Raymond giicliikle de olsa burada imparatora sadakat yemini etti ancak bu yemin diger
liderlerin yemininden farkliydi. Bununla birlikte Raymond 6liimiine kadar yeminine sadik

kaldi."

Birinci Hagli Seferi’nin son ordusu Robert de la Normandia, enistesi Etienne de Blois
ve kuzeni Robert de Flandre’dan olusan ve Kuzey Fransa’dan yola ¢ikan orduydu. 1096 Ekim
ayinda iilkelerinden ayrilarak yola ¢ikan bu ordu Italya Calabria’da Norman Diikii Roger
tarafindan agirlandi. Calabria’da kis aylarini gegiren Robert de la Normandia ve Etienne de
Blois’un aksine Robert de Flandre burada kalmayarak yola ¢ikt1 ve Bari iizerinden Drag’a
ardindan da Via Egnatia yoluyla Nisan 1097°de Istanbul’a geldi. Yol boyunca ordunun
herhangi bir olaya sebep olmadigi goriildii.'* Robert de la Normandia ile Etienne de Blois ise
1097 Mart ayinda yola ¢ikarak Italya Brindisi iizerinden Drag’a ulasti. Ancak buraya gelirken
gemilerinden biri battig1 icin 400 kisi hayatim1 kaybetti. Drag¢’tan itibaren Haglilara
imparatorluk birlikleri eslik etti ve sorunsuz bir sekilde Via Egnatia lizerinden 14 Mayis

1097°de Istanbul’a ulasti. Her ii¢ lider imparatora itiraz etmeksizin vassallik yemini etti.

" Raimundus Aguilers, Historia Francorum qui Ceperunt Therusalem, RHC. occ., 111, s. 235-238, trc. J. H-L. L.
Hill, Raymond d’Aguilers, Philadelphia 1968,s. 16 vd; Willermus Tyrensis, RHC. occ., I, s. 97 vdd, trc. s. 140
vd.. Krs. Kiigiiksipahioglu, Trablus Hagli Kontlugu Tarihi, istanbul 2007, s. 15-22; aymi yazar, Hag¢lilar ve
Istanbul, s. 110 vd.

4 Fulcherius Carnotensis, RHC. occ., 111, 1, s. 329, trc. s. 74 vd; Albertus Aquensis, RHC. occ., 11, 19, s. 313, trc.
s. 91. Ayrica bkz. R. Rohricht, Geschishte des ersten Kreuzzuges, Innsbruck 1901, s. 80; M.M. Knappen,
“Robert II of Flanders in the First Crusade”, The Crusades and Other Historical Essays, s. 79-100;
Kiigiiksipahioglu, Haclilar ve Istanbul, s. 115 vd.
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Goriildiigi tizere Birinci Hagli Seferi ordular1 Hristiyan din kardesi olarak gordiikleri
Bizans Imparatorlugu’nun Balkan topraklarindan gegerken hos olmayan davramslar
sergilemis, kabul edilmesi gii¢ fiiller gergeklestirmislerdir. imparatorlugun bunlara erzak
temini, giivenli yolculuk ve askeri birlik ile eslik etme de dahil olmak iizere sagladig1 pek ¢ok
imkana ragmen yol boyunca kontrolsiiz bir sekilde hareket etmis, imparatorluga karsi
iclerinde tasidiklari kin, nefret ve 6fkeyi bulduklar1 her firsatta gostermeye, imparatorluga ve
halkina zarar vermeye ¢alismislardir. Bunu yaparken siirekli olarak imparatoru ve
imparatorlugu suglamis, kendilerine ihanet edildigi, hile yapildigi, pusu kuruldugu iddiasinda
bulunarak Bizans’1 haksiz géstermeye calismiglardir. Oysa Hagli ordularinin ne kadar basibos
ve kontrolsiiz, saldirgan ve tagkin olduklari sadece Balkanlarda degil, gectikleri tim
bolgelerde yaptiklartyla kanitlanmigtir. Onlarin bu tagkin hareketlerine, tahrip ve yagmalarina
kars1 imparatorlugun gerekli Onlemleri almasi ve karsilik vermesi hakkini ve topragini
korumaya yoneliktir. Haglilarin bu bahse konu davranislar yiiziinden imparatorun ve halkin
nasil bir tedirginlik ve endise yasadigi, Tiirklere kars1 yardim ad1 altinda din kardeslerinden ne

biiyiik zarar ve kayiplara ugradig bilinmektedir. "
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IV. BOLUM

XIV. VE XV. YUZYILLARDA BALKANLAR’DA OSMANLI-MACAR REKABETI"
(BASLANGICINDAN II. KOSOVA SAVASI’NA KADAR)

Sadik Miifit BILGE”

1. Gec Ortacag’da Orta Avrupa’mmn Onemli Giicii Macaristan Krallig

Anayurtlar1 Asya bozkirlar1 olan Macarlar, 896 yilinda Arpad Hanedani onderliginde
bugiinkii Macaristan topraklarina go¢ ettiler. Karpatlar havzasindaki ormanlarda yasayan ve
tarimla ugrasan Slavlara {istiinliik kuran Macarlar, Erdel (Transilvanya) olarak adlandirdiklari
topraklara da hakim oldular. S6z konusu go¢ ve yerlesmeye Macar tarihinde Honfoglalas
(yurt tutma) denilmektedir. Macaristan Kralligi, Kutsal Roma Germen Imparatoru I1.0tto’ya
(hd. 973-983) elgi gondererek Hiristiyanligi kabul eden Macarlarin Basbugu Arpad
Hanedani’ndan Géza’nin oglu I. Istvan’m (hd. 997-1038), Papa II. Sylvester’in (hd. 999-
1003) gonderdigi krallik tacin1 1 Ocak 1001°de Esztergom’da giymesi ile kuruldu.”

Macar milletini yaratan ve Macar Devletini kuran Arpad Hanedani, XIII. yiizyil basina

kadar Macaristan’1 dogal smirlarina ulastirdi. Macaristan Krali 1. Istvan, 1003-1009 yillart

! Macaristan’1 anlamami ve sevmemi saglayan Macar tarihgilere, dost ve arkadaslarima.

* [ktisatc1-Tarihgi, e-posta: smbilge@gmail.com.

*Konu hakkinda en yeni yaymn Attila Zsoldos, The Arpdds and Their People, Research Centre for the
Humanities, Budapest 2020. Macaristan tarihi ve XIV.-XV. yiizyillarda Osmanli-Macar iligkileri konusunda
bakiniz; Serif Bastav, Osmanl Tiirk-Macar Tarihi Miinasebetlerinde Ilk Devir (1456'va kadar), TKAE
Yayinlari, Ankara 1991; Ferenc Eckhart, Macaristan Tarihi(Cev. Ibrahim Kafesoglu), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1949; Pal Engel, Realm of St. Stephen. A History of Medieval Hungary 895-1526, 1.B. Tauris,
London 2001; Pal Fodor, “The Simurg and the Dragon. The Ottoman Empire and Hungary (1390-1533).”, Fight
Against the Turk in the Central-Europe in the First Half ot the 16th Century, Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkakozosség, Budapest 2004, ss.9-35; Péter Handk (Ed.), One Thousand Years. A Concise
History of Hungary, Budapest 1988; Laszlo Kontler, Millenium in Central Europe. A History of Hungary,
Palgrave Macmillan, Budapest 1999; Benda Kalman, “Hristiyan Birligi ve XV. Asirda Osmanli Imparatorlugu-
Macaristan Miinasebetleri.” Tarih Dergisi, Say1 28-29, (1974-1975), ss. 83-11; Andras Kubinyi, “Hungary’s
Power Faction and the Turkish Threat in the Jagiellonian Period (1490-1526).”, Fight Against the Turk in the
Central-Europe in the First Half ot the 16th Century, Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakdzosség,
Budapest 2004, ss.115-146; Sandor Papp, “Hungary and the Ottoman Empire (From the Beginnings to 1540).”,
Fight Against the Turk in the Central-Europe in the First Half ot the 16" Century, Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkak&zosség, Budapest 2004, ss. 37-90; Laszlo Posan, Hungary and the Teutonic Order in the
Middle Ages, Research Centre for the Humanities, Budapest 2021; Ferenc Szakaly, “Phases of Turco-Hungarian
Warfare Before the Battle of Mohacs (1365-1526).”, Acta Orientalia ASH, Vol. 33, (1979), ss.65-111; Peter F.
Sugar-Péter Hanak-Tibor Frank (Ed.), A History of Hungary, Indiana University Press, Indiana 1994; Lajos
Tardy, Beyond the Ottoman Empire. 14"-16" Century Hungarian Diplomacy in the East, University of
Szeged,Szeged1978; Istvan Gyorgy Toth (Ed.), A Concise History of Hungary, Corvina, Budapest 2005, Hicran
Yusufoglu, Osmanli-Macar Iliskileri (Baslangictan Ankara Savasi’'na kadar), Sam Yaynlari, Ankara 1995; Otto
Zarek, The History of Hungary, Selwyn and Blount Ltd, London 1939.
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arasinda Transilvanya’y tiimiiyle ele gegirdi. Isgalin ardindan Macarlarin bolgeye gocii tesvik
edildi. Macarlar ve Sekellerinyurt tutustan itibaren yerlesmeye basladiklar1 Erdel’e XII.-XIIL
yiizyillarda Macarlarla birlikte Saksonlar da gog ettiler.’Macaristan Krali Kalman (hd. 1095-
1116) 1102 yilinda Hirvatistan’1 isgal etti. Macaristan Krali ayn1 zamanda Hirvatistan ve
Dalmagya tahtina oturdu. Bu iilkenin Sava ve Tuna nehirleri arasinda kalan ve Slavonya
olarak adlandirilan topraklari ise Macaristan’a ilhak edilerek, Macar kontluk (county)

sistemine dahil edildi.

Geg Ortacag boyunca Avrupa’nin en giiclii devletlerinden olan Macaristan’in XIIL.-XV.
yiizyillardaki sinirlar1 bugiinkii Macaristan, Slovakya, Hirvatistan ve Slovenya ile Sirbistan’in
kuzeyindeki Voyvodina, Sirbistan ve Romanya arasinda boéliisiilen Banat, bugiin Romanya’da
kalan Transilvanya ve bugiin Ukrayna’da kalan Ruthenya bolgelerini i¢ine aliyordu. Belli bir
baskente sahip olmayan Macar krallar1 kis1 nerede gegirirse orasi baskent kabul ediliyordu.

Buda, Esztergom, Székesfé¢hervar ve Visegrad baskentler arasindaydi.

Arpad Hanedam 1301 yilinda sona erdi. Macaristan krallik tacin1 Kral V. Istvan’in(hd.
1270-1272) kizi1 Maria’nin oglu olan Capét-Anjou hanedaninin Napoli kolundan 1. Rébert
Kéroly (1308-1342) ve oglu 1. Lajos (hd. 1342-1382) giydi. 1. Lajos, Dogu ve Giineydogu
Avrupa’nin hakimi olan Bizans Imparatorlugu ve Altin Orda Devleti’nin dagilmasindan da
yararlanarak s6z konusu cografyada onlarin biraktigi boslugu doldurma ve yayilma politikasi

izlemeye bagladi.

2. Firtina Bulutlar1 Balkanlar’in Uzerinde: Macaristan Kralhigi ve Osmanh
Devleti’nin Balkanlar’da ilerlemesi

Sirbistan Krali IV. Stefan Uro$ Dusan (hd. 1331-1355), Ocak 1346’da Sirbistan
Carligi’n1 kurduve dnemli bir Balkan giicii haline getirdi. Ancak pariltili yiikselisi kisa siiren
Sirbistan Carligi, DuSan’in 20 Aralik 1355’tedliimiinden sonra zayifladi. Sirbistan’in son cari
V. Stefan UroS$ (hd. 1355-1371) Sirp soylularina séziinii geciremedi ve Sirbistan Carligi
birka¢ y1l i¢cinde Sirp aristokrasisinin hakim oldugu yari-bagimsiz ve komsularma gii¢lii bir
direnis gosteremeyecek kadar zayifdere beyliklere ayrildi. Sirbistan Carligi’nin par¢alanmasi
hem Macaristan’in hem de Osmanli Devleti’nin Bat1 Balkanlar’da ilerlemesi i¢in elverisli bir
ortam yaratti. Papa VI. Innocent 1359 baharinda Ortodoks ve Bogomillere kars1 Hag¢li Seferi
ilan etti. Macaristan (hd. 1342-1382) ve Polonya (hd. 1342-1370) Krali I. Lajos’a bir

3Zsoldos, age., s. 190-194.
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temsilcisini yolladi. * Macaristan, Sirbistan’daki siyasi parcalanmadan ve zayifliktan da
yararlanarak, Balkanlara dogru yayilma ve bolgeye Katolikligi getirme politikas1 izlemeye
bagladi. IV. Stefan Uro§ Dusan tahtta iken 1353 ve 1354 yillarinda Sirbistan topraklarina
taarruz etmis olan I. Lajos, Mayis 1359°da bir defa daha Sirbistan iizerine yiirtidii. Kuzey

Sirbistan Despotu Lazar Hrebeljanovi¢ 1361 baharinda Macaristan’a tabi oldu.’

Enerjik bir hiikiimdar olan 1. Lajos iilkesinin kudretini Kuzey Balkanlar’a yaymaya
muvaffak oldu. 1322 yilinda soylularin Macaristan’in etkisinden ¢ikarak Venedik ile
yakinlagtiklar1 Hirvatistan’da, Macaristan Krali’nin hiikkiimranlig1 1345 yilinda yeniden tesis
edildi. Ancak, Dalmagya’daki Zadar, Trogir, Split ve Sibenik liman sehirlerinin Venedik’in
eline gegmesi Macaristan ile Venedik arasinda neredeyse kirk yil siirecek bir diismanliga ve
miicadeleye, 1345-1346, 1356-1357ve 1378-1381 yillar1 arasinda {i¢ Macar-Venedik savagina
yol actl.’Bu diismanlik 1390°lara kadar iki devletin Osmanlilara kars: ortak hareket etmesine
de neden oldu. Hirvatistan Kralligi’nin bir kisim topraklari tizerinde 1180 yilindan beri 6zerk
Bosna Banlig1 bulunmaktaydi. 1. Lajos, 1353 yilinda Bosna Bani II. Stjephan Kotromani¢’in
(hd. 1314-1353) kiz1 Jelisaveta ile evlendi. Bosna’daki taht kavgasi sirasinda 1. Lajos’un fiilen
destek verdigi II. Stjephan’in torunu Stjephan I. Tvrtko (hd. 1377-1391), 1377 yilinda L
Lajos’un tasdiki ileBosna Kralioldu.'I. Tvrtko, Macarlarinyardimiyla Sirbistan, Hirvatistan ve
Dalmagya’nin bir kismimi ele gecirerek ya da Macaristan kralindan fief olarak alarak

topraklarini genisletti.

Macarlarin Balkanlar’in batisinda ilerlemeye basladiklari sirada yarimadanin dogusunda
da bolgeyi gelecek bes yiizyilda etkileyecek gelismeler yasaniyordu. XIII. yilizyilin sonunda
Bati Anadolu’da Sel¢uklularin Bizans serhaddinde bir u¢ beyligi olarak ortaya c¢ikan
Osmanlilar,1354 baharinda Rum-ili olarak adlandirdiklar1 Balkanlar’a gectiler. Sehzade
Murad ve Lala Sahin Pasa komutasindaki Osmanlilar,1359-1361 yillar1 arasinda hizla
ilerlediler. Arda ve Tunca nehirlerinin Meri¢ Nehri ile birlestigi noktada yer alan Edirne1361
baharinda fethedildi. Osmanlilarin Trakya’ya yerlesmesi Bizans Imparatorlugu’nda
huzursuzluga sebep olduysa da Osmanlilara karsi koyacak kuvvetleri yoktu. Buna karsilik
1362 yilinda Osmanl tahtina ¢ikan Sultan I. Murad’in (hd. 1362-1389) saltanati boyunca

Balkanlar’a yonelik bir genisleme siyaseti ve buna gore Balkanlar’daki ufak devletleri ortadan

*Nicolae Jorga, Osmanl Imparatorlugu Tarihi 1 (1300-1451), (Cev. Niliifer Epgeli), Yeditepe Yayinlari,
Istanbul 2005, 209.

5Engel, age., s. 164.

Spal Engel, “The Age of the Angevines 1301-1382”, 4 History of Hungary, (Ed. Peter F. Sugar-Péter Hanak-
Tibor Frank), Indiana University Press, Indiana 1994, s. 41; Engel, age., s. 135, 161-163.

7Engel, age., s. 163.
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kaldirmay1 ya da himaye altina almay1 hedefleyen bir strateji izledigi anlasiliyor.® Osmanlilar
1363 yilinda Meri¢ Nehri kenarindaki Filibe’yi fethettiler. Macaristan Kralligi’nin himayesi
altindaki Adriyatik Denizi kiyisindaki Raguza Cumhuriyeti de 1365 yilinda imzalanan bir
anlasmayla Osmanli himayesine girdi. Sultan I. Murad,1368 yilinda baskentini Bursa’dan

Edirne’ye tasidi ve bu sehri devletinin Rumeli’ye agilan kapisi ve bir askeri iis haline getirdi.

Osmanlilarin Balkanlar’da ilerlemeye baslamasimin iilkesinin ¢ikarlarinin aleyhine
olacagini fark eden Macaristan Krali I. Lajos, hem sinirlarin1 giineye dogru yaymak, hem de
iilkesinin bagina giderek artan bir bela olacagini anlayan Osmanlilara karst Macaristan’in
Oniine bir savunma hatt1 olusturmak amaciyla 1365 baharinda Bulgarlara ve Osmanlilara kars1
sefere ciktl. 2 Temmuz 1365 tarihinde Vidin’i ele gegiren 1. Lajos’un hedefi bu sehri
Balkanlar istila etmek ve Osmanlilara karsi diizenlenecek bir hagli seferi sirasinda iis ve
lojistik merkezi olarak kullanmakti. Haziran 1366’da Bulgaristan’in Tuna boylarini1 ziyaret
eden 1. Lajos, Ekim 1366’da Macaristan’in Tuna-Sava hattin1 miidafaa eden, merkezi Vidin
olan, Orsova ve Sebes’in de dahil oldugu kendisine tabi Bulgar Banligi’n1 (Banus Bulgariae)
kurdu veartik ‘Bulgaristan Krali” unvamim da kullanmaya basladi.’Macar istilasindan ¢ekinen

Bogdan da 1369 yilinda Macaristan’a tabi oldu."

Balkanlar’1 ele gegirmeye yonelik Macar saldir1 siyasetinin dini sebepleri de vardi. Bu
saldirt Mutaassip bir Katolik olan I. Lajos tarafindan Ortodoks ve Bogomil mezheplerine karsi
yapilmustr. ' Bu siyaset Balkanlar’m Ortodoks halkini ve hiikiimdarlari Macaristan’dan
sogutacak ve Osmanli ilerlemesini kolaylagtiracakti. Nitekim Macar istilasina ugramasi
Bulgaristan’t Osmanlilarin miittefiki haline getirdi. Bulgaristan’da Katolikligi gii¢ kullanarak
yaymak isteyen Macarlar, 1368 ve 1369 yillarinda Bizans Imparatoru V.
[0annés Paleologos’un (hd. 1341-1391) Vidin’i geri almasi i¢in 180.000 altin vererek
destekledigi Car Ivan Aleksandar (hd. 1331-1371) komutasindaki Osmanli yardimci
birliklerinin destek verdigi Bulgarlara yenildiler. ivan Aleksandirl7 Subat 1371 tarihinde
oldi. Farkli eslerinden olan ogullarindan 1356 yilinda kendini Vidin’de ‘Car’ ilan etmis olan
Ivan Sratsimir (hd. 1356-1396) bu sehirde, Ivan Sisman (hd. 1371-1395) ise Tirnovo’da
Bulgaristan tahtina oturdular. Sirbistan gibi Bulgaristan Carlig1 topraklart da Osmanl

fetihlerinin arifesinde Dobruca Despotlugu ile birlikte ii¢ parcaya ayrildi. Ivan Sratsimir,

¥Pal Fodor, “The Simurg and the Dragon The Ottoman Empire and Hungary (1390-1533)”, Fight Against the
Turk in Central-Europe in the First Half of the 16" Century, (Ed. Istvan Zombori), Magyar Egyhaztorténeti
Enciklopédia Munkak6zosség, Budapest 2004, s. 10.

9Engel, age.,s. 165; Jorga, age., s. 213, 218.

"Engel, age.,s. 165.

11Eckhart, age., s. 89.
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Bulgaristan’in tamamina hakim olmaya calistt ve Sofya’y1 bir-iki yil i¢in ele gecirdiyse de

hedefine ulasamadi.'

Osmanlilarin  Sirp topraklarina ulagmalar1 {izerine onlarin Makedonya’ya dogru
ilerlemesini 6nlemek isteyen Sirbistan Krali Vukas$in (hd. 1365-1371) ve Osmanlilara sinirdas
olan kardesi Serez Despotu Jovan UgljeSa Osmanlilara karsi bir sefer diizenlenmesi icin
faaliyet gosterdiler. Onlara destek veren I. Lajos, Bosna ve Eflak hiikiimdarlarin1 da ortak
diismana kars ittifaka davet etti. VukasSin ve Jovan UgljeSa Sultan 1. Murad’in Anadolu’da
bulundugu bir sirada 70.000 kisilik bir ordu ile Eyliil 1371°de Edirne iizerine ytiriidiiler.
Ancak, Lala Sahin Pasa ve Hac1 Ilbey komutasindaki Osmanli ordusu, Meri¢ Nehri kiyisinda
Cirmen’de 26 Eyliil 1371 tarihinde Sirplar1 bozguna ugratti. Osmanlilarin Sirp Sindigi olarak
adlandirdiklar1 bu savasta VukaSin ve Jovan Ugljesa ile birlikte on binlerce Sirp hayatini
kaybetti. Vukasin’in Cirmen Savasi’nda 6ldiiriilmesi iizerine Sirbistan hem Osmanlilarin hem
de Macarlarin ihtirasin1 kabartan birka¢ feodal devletcige ayrildi. Osmanlilara Balkanlar’i
fethinde 6nemli bir adim olan ve onlara Avrupa’nin kapisini acan bu savasin ardindan
Osmanlilar ve Macarlar tarihte ilk kez birbirlerine rakip ve hasim olarak karsi karsiya

geldiler.”

. Makedonya’daki Sirp feodalleri Osmanlilara vergi 6demeyi ve Osmanli ordusunda
hizmet vermeyi kabul ettiler. Osmanli kaynaklarinda Laz ili, Lazoglu Memleketi olarak
adlandirilan Moravya Sirbistani’nin Knezi Lazar Hrebeljanovi¢ (hd. 1371-1389) 1372 yilinda
Osmanlilara harag vermeyi kabul etti. Osmanli akincilar1 ayni yil (1372)Dalmagya’ya akin
yaptilar. Moravya Sirbistan1 ve Bulgaristan’a yonelik Osmanl akinlar1 1375 yilinda da devam
etti. Osmanlilara kars: direnmeyecegini anlayan Bulgar Car1 Ivan Sisman, Sultan 1. Murad’a
tabi oldu ve savaslarda ordusuna asker vermeyi kabul etti. Ayrica kiz kardesi Prenses
Tamara’y1 I. Murad ile evlendirdi. I. Lajos, 1375 yilinda ¢iktig1 Eflak Seferi sirasinda Eflak
Voyvodast 1. Vlaciu’nun (hd. 1363-1377) yardima gelen Osmanli birlikleriyle Macaristan

smirlarin yakinlarinda garpisti.

Papa V. Urban’in (hd. 1362-1370) En Hiristiyan Kral unvanini verdigi Macaristan Krali
I. Lajos, 1373 yilinda Eflak, Bogdan ve Bosna birlikleriyle birleserek, Osmanlilara kars1 bir
hacl seferi diizenlemek ve Edirne lizerine yiiriimek i¢in Papa XI. Gregorius’tan (hd. 1370-

1378) destek istedi. Ancak, Eflak ve Bogdan’in Osmanlilara karsi bir savasa yanagsmamalari

2John Van Antwerp Fine, The Late Medieval Balkans: A Critical Survey from the Late Twelfth Century to
Ottoman Conquest, University of Michigan Press, Ann Arbor 1987, s. 367-368.
BSadik Miifit Bilge, Osmanii’nin Macaristani, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 4.
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bu sefere imkan vermedi. I. Lajos’un 1375 yazindaki Eflak Seferi’nde Eflak Voyvodasi 1.
Vladislav’a (hd. 1364-1377) yardim eden Sultan I. Murad ve kayinbiraderi Bulgar Car1 Ivan
Sisman tarafindan gonderilen birlikler, Macaristan sinir1 yakinlarinda Macar kuvvetlerini
bozdular." Bu catisma iki devlet arasindaki ilk hakiki karsllasmaydl.15 I. Lajos’un 10 Eyliil
1382 tarihinde 6liimiinden sonra Macaristan, tahtin varisi Kralice Maria’nin kocas1 Zsigmond
ile rakipleri arasindaki taht miicadelesinden dolay1 krize girdi. Macaristan’da bu kriz

yasanirken, Osmanlilar Balkan Yarimadasi’nda ilerlemeye devam ettiler.

Bulgaristan Krali ivan Sisman1376 yilinda Osmanli Devleti’ne tabi oldu. Buna ragmen
Osmanl1 akincilar1 Bulgaristan’a ve Serez Sirbistani’na yaptiklar1 akinlara devam ettiler.
Serez Despotlugu 1383 yilinda diistii. 1384 yilinda Bosna’ya akin yapan Osmanlilar 1385
yilinda Sofya’y: ve Istanbul-Belgrad-Buda yolu iizerinde yer alan stratejik dneme sahip Nis’i

fethettiler. Osmanlilar 1386 yilinda da Moravya Sirbistan1 ve Bosna’ya akinlar yaptilar.

1386 yilinda Moravya Sirbistani’na ve Bosna’ya akinlar yapan Osmanlilar Rumeli
Beylerbeyi Lala Sahin Pasa komutasindaki Osmanli ordusu 1386 yilinda Plo¢nik (Osm.
Plosnik) yakinlarinda Lazar Hrebeljanovi¢ komutasindaki Sirp-Bosna ordusu karsisinda
maglup oldu. Lala Sahin Pasa komutasindaki bir bagka Osmanli ordusu da 27 Agustos1388
tarihinde Bile¢a yakinlarinda Vlatko Vukovi¢ komutasindaki Bosna-Sirp ordusu karsisinda
yenilgiye ugradi. Osmanlilar Rumeli’ye gectiklerinden beri bu kadar biiyiik yenilgi
yasamamislardi. Osmanlilar1 durdurabilecekleri ve Sultan’a tabi olmaktan kurtulabilecekleri
hususunda timitlenen Sirp, Bulgar ve Bosna hiikiimdarlar1 Osmanlilara karsi ittifak yaptilar.
Sirplarin isyanindan ve yapilan ittifaktan haberdar olmasi {izerine ordusunun basinda bizzat
sefere ¢ikan Sultan I. Murad, Bulgaristan topraklarini ¢igneyerek, Moravya Sirbistani {izerine
yiiriidii. I. Murad komutasindaki Osmanli ordusu, Hirvatistan ve Dalmagya Bani Ivan Palizna
komutasindaki Hirvatlarin da yer aldigi, Moravya Sirbistan1 Knezi Lazar Hrebeljanovi¢ ve
Bosna Krali I. Tvrtko komutasindaki Balkanli giiclere karsi 15 Haziran 1389 tarihindel.
Kosova Savagi’ni kazandi. .Murad, huzuruna ¢ikarilan Milo§ Obili¢ isimli bir Sirp tarafindan
sehit edildi. Savas meydaninda katledilen Lazar’in oglu Stefan Lazarevi¢ Osmanli Devleti’ne

hara¢ vermeyi kabul ederek tabi oldu.

“Engel, age., s. 165.

'3 Géza David-Pal Fodor, “I. Bayezid Déneminde Osmanli-Macar Miicadelesi ve Bunun Macaristan’daki
Etkileri”, Uluslararasi Yilduvim Bayezid Sempozyumu Bildiriler Kitabr 24-29 Kasim 2015, (Yay. Haz. Hasan
Basri Ocalan, Yusuf Ziya Karaaslan), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara 2019, s. 130.

45



Osmanlilara Balkanlar’da biiylik bir siyasi ve askeri istiinliik saglayan ve bolgede 500
yil siirecek Osmanli hakimiyetinin baslangici olan 1. Kosova Savasi’nin ardindan Macaristan
Kralligi’'ndan baska Osmanlilara Tuna Nehri’nin giineyindeki Balkan topraklarinda kars:
koyacak gii¢c kalmadi.'® Osmanli tehdidi karsisinda caresiz kalan Eflak, Bogdan ve Bosna
hiikiimdarlar1 Macaristan Krali ile anlasma yoluna gittiler. Boylece Macaristan giineyden

kendisine her zaman sadik kalacaklari siipheli miittefik devletlerle ¢evrildi.

Osmanlilarin Balkanlar’da en tehlikeli diismani haline gelen, Ortagag Avrupasi’nin
biiyilk ve giiclii devletlerinden olan Macaristan, XIII. ylizyllda Mogol akinlarina karsi
direnmesi, Ortodoks ve Bogomillere kars1 gerek asker gerekse misyoner gondererek Katolik
Kilisesi’ne hizmet etmesi gibi nedenlerle, Hiristiyanligin savunucusu ve Katolik Avrupa’nin
sinir kapisi sayiliyordu.'’Bati Balkanlar’daki Osmanli-Macar rekabeti Belgrad’in fethi (1521)
Mohag¢ Meydan Savasi’na (1526) kadar bir bucuk asra yakin devam edecekti.

3. Balkanlar’da Yildirom ve Firtina: I. Kosova Savasi’ndan (1389) II. Kosova
Savasi’na (1448)Balkanlarda Osmanhi-Macar Rekabeti ve Savaslar

Sultan I. Murad’m yerine tahta gecen oglu Sultan 1. Bayezid (hd. 1389-1402)
Balkanlar’da babasinin baslattig1 eseri devam ettirmekte kararliydi. Osmanli ve Sirp askerleri
1390 yilinda Macar Kralligi’nin topraklarina ortak akimnlar yaptilar.'*Ulkede yasanan dahili
sikintilar ve karigikliklara ragmen Macarlar da 1390 ve 1391 yillarinda Osmanli Devleti’ne
tabi  Moravya  Swrbistan1  Despotu  Stefan  Lazarevi¢’in  topraklarina  akinlar
yaptilar.'”Macarlarin taarruzlarma karsilik Osmanl akincilari, Mayis-Haziran 1390°da tarihte
ilk defa Macar topraklarmma girerek Macso, Krass6 ve Temes’e, Agustos-Eyliil
1391°deSzerém’e, Mayis-Haziran 1392’deTemesvar ve Szerém civarina taarruz ettiler.?°31
Mart 1387 tarihinde Macaristan tahtina ¢ikmis olan Luxembourg Hanedani’na mensup
Zsigmond (hd. 1387-1437) ve baronlar1 Osmanli genislemesinin tehlikelerini ve {ilkelerine
yonelik tehdidini fark ettiler.?' Osmanli taarruzlarina karsi ¢ok biiyiikk paralar harcanarak

1390’larda Torcsvar, Talmécs, Haram, Keve (Kovin), Szorény, Debrc, NepriCava ve

"Bilge, age., s. 5.

'"Pal Fodor, “The View of the Turk in Hungary: the Apokaliptik Tradition and the Legend of the Red Apple in
Ottoman-Hungarian Context.”, In Quest of the Golden Apple, 1SIS Yaymlari, Istanbul 2000, s. 71.
®David-Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 130, 132.

YEngel, age., s. 203.

ZOEngel, age., s. 203; Fodor, “The View of the Turk in Hungary...”, s. 71; Fodor, “The Simurg and the
Dragon...”, s. 9; Attila Barany, “King Sigismund of Luxemburg and the preparations for the Hungarian crusading
host of Nicopolis (1389-1396)”, Partir en croisade a la fin du Moyen Age. Financement et logistique, (Ed.Daniel
Baloup-Manuel Sanchez Martinez), Presses universitaires du Midi Collection, Toulouse 2015, ss. 163-164.
2'Fodor,“The View of the Turk in Hungary...”, s. 72.
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Belastena kaleleri ve istihkdmlar1 insd ya da tahkim edildi.** Osmanli-Macar iliskilerinin
sonraki yarim ylizyilini, iki 6nemli Macar Osmanl tarihg¢isinin ifade ettikleri gibi “iki devlet
arasinda biiyiik siklikla ve g¢esitli boyutlarda tekrarlanan ve daha ziyade Macaristan

topraklarinda cereyan eden harpler karakterize edecekti.”

Macaristan’in vassali Eflak Voyvodasi Mircea (hd. 1386-1394, 1397-1418)Macaristan
Kral1 Zsigmond’un kigkirtmasiyla 1390 yilinda Osmanli topraklarina taarruz ederek, genis bir
bolgeyi yagmaladi. Ancak,10 Ekim 1390°da Osmanlilara yenilerek esir diistii ve Bursa’ya
gotiiriildii. Mircea, Osmanlilara tabi olmak, biiylik miktarda hara¢ 6demek ve Macarlara kars1
yapilacak savaglarda ordusuyla birlikte yardim etmek sartiyla serbest birakilip iilkesine
gonderildi.

Bosna kral1 1. Tvrtko’nun 10 Mart 1391 tarihinde dliimiinden sonra Zsigmond, Bosna
iizerine yiriidii. Bosna Krali Stjepan Dabisa, Bosna Kralligi’nin Dalmagya ve Hirvatistan

izerindeki haklarindan Macaristan lehine vazgegti ve Macaristan’a tabi oldu.

Bulgaristan Krali Ivan Sisman da Osmanllara kars1 Macaristan’dan yardim istedi ve
Zsigmond ile gizlice temaslara basladi.®* Zsigmond, elgileri ile Bursa’ya gonderdigi bir
mektupla 1. Bayezid’e ‘“Bulgaristan {izerinde himaye hakki oldugunu” belirtti ve
“Osmanlilarin Bulgaristan’a ne hakla miidahale ettiklerini”” sordu. Bu, Osmanlilar ve Macarlar
arasindaki ilk diplomatik temasti. Zsigmond Temmuz 1392°de Bulgaristan topraklarina
girerek Nigbolu Kalesi’ni ele gegirdi. Kralin hedefi Osmanli gii¢leriyle ¢arpigsmakti. Ancak,
Agustos aymnda catismadan vaz gecerek iilkesine dondii.”’Osmanlilarin Macarlarin taarruzuna
tepkisi gecikmedi. Sultan I. Bayezid 1393 baharinda Bulgaristan’a yiiriidii. Tarnovo 17
Temmuz 1393 tarihinde diistii. Bulgaristan Kralligt Osmanli Devleti’ne ilhak edildi. Bu
gelisme iizerine Macarlar Nigbolu Kalesi’ni bosaltarak geri cekildiler. Ivan Sisman,
Zsigmond ile daha iyi haberlesmek ve gerekirse ondan yardim alabilmek amaciyla Nigbolu
Kalesi’ne yerlestiyse de Osmanlilar Haziran 1395’te Nigbolu Kalesi’ni fethettiler. Ivan

Sisman oOldiiriildi.

Sultan 1. Bayezid’in (hd. 1389-1402) 1392 yilinda Uskiip’ii fethetmesinin ardindan
yendigi, Osmanl kaynaklarinda Vilkoglu Memleketi denilen Brankovi¢ Sirbistani’nin Despotu
Vuk Brankovi¢ (hd. 1389-1397), Osmanli Devleti’ne tabi oldu. Mayis 1392’de Brankovi¢

*Barany, “King Sigismund of Luxemburg and the preparations...”, s. 155-156.
23De’wid—Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 130.
* Fine, age.,s. 422.

25De’wid—Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 132.
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Sirbistan1 topraklarma giren Macar ordusu Agustos’a kadar bolgede kaldi. Ancak, Osmanlilar
ve Macarlar arasinda bir ¢atisma yasanmadi. Macar birlikleri 1393 ve 1394 yillarinda Osmanli
topraklarina taarruz ettiler.**Macarlarin taarruzlarina karsilik olarak I. Bayezid,1394 yilinda
Macar Kralligi’na ait Szerém bolgesine yapilan akina bizzat komuta etti.”” Vuk Brankovié’in
Macaristan ile temaslarina devam etmesi tizerine Osmanlilar, 1396 yilinda onu tahttan
indirerek topraklarinin bir kismini ilhak ettiler, bir kismin1 da Osmanlilara tdbi Moravya

Sirbistani’nin Knezi Stefan Lazarevi¢’e (hd. 1389-1402, 1402-1427) verdiler.”®

Tuna iilkelerinde de Osmanli-Macar rekabeti basladi. Bogdan Voyvodasi 1. Stefan (hd.
1394-1399) 1394 yilinda Osmanlilara tabi oldu.?’ Bogdan iizerinde hak iddia eden Zsigmond,
Bogdan’a sefere c¢ikti. Macarlar 1. Stefan’in kapandigi Neamt Kalesi’ni kusattilarsa da ele
geciremediler. Macar ordusu geri cekilme sirasinda Subat 1395°te I. Stefan’in ordusunun
saldirisina ugrayarak agir kayipverdi. 1394 sonbaharinda Eflak’a yiirliyen Osmanlilar Eflak
Voyvodasi Mircea’yi tahttan indirerek yerine 1. Vlad’1 (hd. 1394-1396) gegirdiler. 1. Vlad, 1
Nisan 1395 tarihinde imzalanan bir ahidndme ile Osmanli Devleti’ne tabi oldu. Erdel’e
siginan Mircea ise tahtinin iade edilmesi sartiyla 7 Mart1395 tarihinde Brasov’da imzaladigi
bir antlasma ile Macaristan Krali’nin vassali oldu.**Sultan L. Bayezid 17 Mayis 1395 tarihinde
Rovine Savasi’nda Mircea’y1 yendi. Mircea bir kere daha Erdel topraklarina ¢ekildi. Bunun
iizerine Temmuz 1395°te Eflak iizerine yiiriiyen Macarlar, Eflak’1 Osmanli saldirilarina karsi
korumak i¢in bir slire dnce Mircea tarafindan insa ettirilmis olan Tuna Nehri kiyisindaki
Turnu (Kiigiik Nigbolu) Kalesi'ni ele gegirdiler.31 Mircea, Macarlarin destegi ile Aralik
1396’da yeniden Eflak tahtina oturdu.

1393-1396 yillar1 arasinda Osmanlilarin bir taraftan Adriyatik Denizi ve Mora
Yarimadasi’na, diger taraftan Tuna Nehri kiyilarina ulagsmasinin ardindan iki eski diisman
Macaristan ve Venedik, Osmanli tehdidine kars1 birlikte harekete gecerek, Papa IX.
Boniface’in (hd. 1389-1404) destegi ile Bat1 Hiristiyan diinyasin1 bir Hag¢li Seferi diizenlemek

icin ikna ettiler (1400). ** Hedefi, Balkanlar’da Osmanli ilerlemesini durdurmak olan

*Bilge, age.,s. 5

*’BOA, TSMA E. 6374.

*Fine, Age.,s. 415.

*Laszlo Posan, Hungary and the Teutonic Order in the Middle Ages, Research Centre for the Humanities,
Budapest 2021, s. 195.

30Engel, age.,s. 203; Laszl6 Kontler, Millenium in Central Europe. A History of Hungary, Palgrave Macmillan,
Budapest 1999, s. 103

3 1De’wid—Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 133.

32Kéllmém, “Hristiyan Birligi ve XV. Asirda Osmanli imparatorlugu-Macaristan...”, s. 88; Konu hakkinda bkz.
Attila Barany, “King Sigismund of Luxemburg and the preparations for the Hungarian crusading host of

48



Macaristan Krali Zsigmond, Osmanlilara kars1 ittifaka davet etmek iizere sadece Avrupa
saraylarma degil, Memluk Sultanligi'na da elgi gonderdi.**Hach seferine ¢agiran hitabi her
yerde biiyiik heyecan uyandiran ** Zsigmond’un diplomatik faaliyetleri ve Papa IX.
Boniface’in girisimleri sayesinde Osmanlilarin Avrupa’da ilerleyisini durdurmak ve tehlike
altindaki Macaristan’1 kurtarmak amaciyla, Zsigmond’un komutasinda Osmanlilara kars,
hagli seferleri tarihinde gaye, hedef ve katilim olarak son savas olarak nitelendirilen bir Ha¢li
Seferi diizenlendi. Sefere 60.000 Macar, Burgundy Diikii’nliin oglu Jean de Nevers
komutasinda 10.000 Fransiz, 6000 Alman, Huntington Kontu John Holland komutasinda
1000 Ingiliz, toplam 13.000 Leh, Bohemyali, Italyan ve Ispanyol sévalye ile 10.000 Eflakli
katildi. > Hagli Seferi, 25 Eylil 1396 tarihinde Nigbolu Kalesi onlerinde 1. Bayezid
komutasindaki Osmanli ordusu karsisinda bozguna ugrayarak basarisiz oldu. Ug yiiz yildir
benzeri goriilmemis biiyiiklikteki *® Hachh ordusuna komuta eden ve “gokyiizii ¢okse
mizraklarimizin ucunda tutacagiz” diyen Zsigmond, giicliikle Tuna Nehri kiyisina can att1 ve
balik¢1 kiligina girerek bir balik¢i teknesiyle Tuna agzinda bekleyen Venedik donanmasina
kagt1.”’

Osmanlilarin batili miittefik giiglerle kars1 karsiya geldigi ilk miicadele olan Nigbolu
Savasi, hem Osmanli-Macar diigmanligin1 hem de Macaristan’a yonelik Osmanli tehlikesini
daha fazla arttirdi.1396 yilinda Macaristan ve Eflak’a akin yapan Osmanlilar, arttk Tuna
hattinin istihkamlarina taarruz etmeye, buralan isgal etmeye ve Erdel basta olmak iizere
Macar topraklarmna akin yapmaya basladilar.*® Ote yandan Zsigmond’un 1398 yilinda

Bosna’ya yaptig taarruz Osmanlilar tarafindan durduruldu.

Ancak, Ankara Savasi (1402) yenilgisi ve sonrasinda yasanan saltanat kavgasi
Osmanlilarin hem Balkanlar’da ilerlemesinin hem de Macaristan’a yonelik askeri
faaliyetlerinin durmasina neden oldu. Buna karsilik Macarlar, Bati Balkanlar’a daha fazla
miidahil olmaya bagladilar ve bdlgedeki komsularini Osmanlilara karst tampon devletler

olarak Macaristan’a tabi ya da miittefik yapmaya ¢alistilar.

Nicopolis (1389-1396)”, Partir en croisade a la fin du Moyen Age. Financement et logistique, (Ed. Daniel
Baloup-Manuel Sanchez Martinez), Presses universitaires du Midi Collection, Toulouse 2015, s. 153-178.
»Engel, age., s. 203; David-Fodor, “I. Bayezid Déneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 135.

**Kalmén, “Hristiyan Birligi ve XV. Asirda Osmanli imparatorlugu-Macaristan...”, s. 85.

*Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, Alfa Yayinlari, Istanbul 2018, s. 180.

36Eckhart, age.,s. 96.

37Nigbolu Savast hakkinda bakiniz; Aziz Suryal Atiya, Nigbolu Haglilar Seferi, (Cev. Esat Uras), Giiney
Matbaasi, Ankara 1956; Feridun Emecen, “Nigbolu Savas1.”, TDVIA, C. XXXII; Nigbolu Meydan Muharebesi
ve Yudirim Bayezit, Kiiltir ve Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara 1985; M.C. Sehabeddin Tekindag,
“Nigbolu.”, /4, C. IX.

38Eckhart, age., s. 97.
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Moravya Sirbistani’nin Knezi Stefan Lazarevi¢ 1403 yilinda Macaristan Krali
Zsigmond’dan Belgrad (Mac. Nandorfehérvar) ve Goluba¢ (Galamboci var) kalelerini fief
olarak aldi. Macarlar, Bosna’daki taht miicadelesi sirasinda asker gondermek suretiyle Bosna
Kral1 Stjephan Ostoja’ya(hd. 1398-1404, 1409-1418) destek verdiler. Taht miicadelesini
kaybeden Stjephan Ostoja 1404 yilinda Macaristan’a sigindi. 1408 yilinda Bosna’ya yiirliyen
Zsigmond, Eylil 1409°da Stjephan Ostoja’yr yeniden tahta c¢ikardi. Bosna Kralligi,
Macaristan’a tabi oldu.’® Zsigmond’un 1410 yilinda Kutsal Roma Germen imparatoru (hd.
1410-1437) se¢ilmesinden sonra, Bosna gibi Eflak ve Bogdan’i da vassal devlet yapmak
isteyen Macarlar ve Osmanlilar, iki ayr1 voyvoday1 himaye etmek suretiyle Eflak’in i¢islerine
miidahale etmeleri yliziinden bir defa daha kars1 karsiya geldi. Osmanlilar 1416 yilinda
Eflak’a saldird1. Eflak Voyvodast Mircea maglup edildi ve her y1l 10.000 altin hara¢ 6demek
ve Osmanli seferlerine yardimci olmak sartiyla yeniden Osmanli Devleti’ne tabi oldu. Eflak
iizerinden Macaristan topraklarina giren Osmanlilar 1416 yilinda Severin (Szorény) Kalesi’ni
fethederek, bircok esir ve ganimet aldilar. Bunun iizerine sefere ¢ikan Zsigmond 1419 yilinda
Osmanlilar1 yendi. Taraflar arasinda ateskes yapildi. Osmanli-Macar iligkileri bir yumusama
donemine girdi. 1421 yilinda Osmanl tahtina ¢ikan Sultan II. Murad (hd. 1421-1444, 1445-
1451) Moravya Sirbistani’nin Knezi Stefan Lazarevi¢’in tavsiyesiyle,1424 yilinda Kutsal
Roma Germen Imparatoru segilmesinden dolay1 Zsigmond’u elgi gondererek tebrik etti ve
hediyeler gonderdi. Imparator da bunlara karsihk II. Murad’a hediyeler yolladi. Ancak,
yumusama fazla uzun siirmeyecekti. Stefan Lazarevi¢ 1426 yilinda Buda’y1 ziyaret ederek
Zsigmond ile goristii ve Oliimiinden sonra Macaristan’daki miilklerinin yegeni Purad
Brankovi¢’e intikdl etmesi sartiyla, Nandorfehérvar ve Galamboc kalelerini Zsigmond’a
devretme sozii verdigi bir muahede imzaladi. Stefan Lazarevi¢’in 19 Temmuz 1427 tarihinde
Oliimiiniin ardindan Osmanli-Macar iligkilerindeki yumusama dénemi sona erdi. Zsigmond,
Ekim 1427°de Tuna ve Sava nehirlerinin birlestigi noktada stratejik bir dneme sahip olan
Belgrad onlerine geldi ve 1521 yilina kadar Macarlarin elinde kalacak olan bu sehri hi¢ bir
mukavemetle karsilasmadan Sirplardan teslim alarak, Osmanlilarin Oniine bir set c¢ekti.
Belgrad, cevresinde insa edilen istihkamlarla birlikte yiiz yila yakin bir siire Macaristan’1
Osmanl taarruzlaria karsi koruyacak olan giiney kale zincirinin kilidi olacakt.*® Belgrad’in
Macarlarin eline ge¢cmesi ilizerine sefere ¢ikan Osmanlilar, Mayis 1428’de Golubac
(Giivercinlik) ve KruSevac (Alacahisar) kalelerini fethettiler. Bolgeye gelen Zsigmond,

Goluba¢ Kalesi’ni bir siire kusatti. Ancak, Rumeli Beylerbeyi Sinan Paga’nin 12 Haziran

*Engel, age., s. 233-234.
40De’wid—Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 136.
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1428 tarihinde Zsigmond’u maglup etmesinin ardindan imzalanan 1428 tarihli Osmanli-
Macar antlagsmasiyla, Goluba¢’in Osmanlilara ait oldugu kabul edilerek, taraflarin elde ettigi
yerlerdeki hiikiimranliklar tasdik edildi. Kutsal Roma Germen Imparatoru ve Macaristan
Krali Zsigmond 1435 yilinda Osmanlilara karst Brankovi¢ Sirbistani, Eflak ve elgiler
gondererek temas kurdugu Karamanogullari Beyligi Hiikiimdar1 Ibrahim Bey ile ittifak
yaptl. *' Ancak bu ittifak Zsigmond’un 9 Aralik 1437 tarihinde 6limii iizerine hayata
gecirilemedi. Zsigmond’un kiz1 Prenses Erzsébet’in kocast Habsburg Hanedani’na mensup IL
Albert (hd. 1437-1439) 18 Aralik 1437 tarihinde Macaristan Krali secildi. 1I. Albert’in 27
Ekim 1439’da oliimiinden sonra Macaristan’da veraset miicadelesi yasandi. Hamile olan
Kralice Erzsébet, hiikiimranlik hak ve yetkilerini listlendi. Ancak, Macar aristokratlarinin
cogu bunu kabul etmediler. Giderek artan ve Macar topraklarina ¢ok yaklasan Osmanl
tehdidine karst Polonya’nin deste§ini ve yardimini temin etmek amaciyla 1 Ocak 1440
tarthinde Jagiellon Hanedani’ndan Polonya Krali ITII. Wladyslaw’1 (hd. 1434-1444), 1. Ulaszlo
(hd. 1440-1444) ad ile kral olarak segtiler.**

Macarlar ve Osmanlilar birbirlerine karsi lstlinlik saglayabilmek amaciyla askeri
stratejilerinde yeni diizenlemeler yaptilar. Bu diizenlemeler kapsaminda Macaristan Kralligi,
Osmanli taarruzlarma kars1 1404-1435 yillar1 arasinda giiney sinirlarinda Tuna Nehri
kiyisinda 250 kilometre boyunca uzanan bir kaleler zinciri tesis etti. Ancak, XV. yiizyilin
sonunda uzunlugu 800 kilometreyi bulmasina ragmen sinir1 tam olarak kapatamayan Tuna
Hatti’nin beseri ve parasal maliyeti ¢cok yliksekti ve s6z konusu maliyet Macar kdyliilerinin
omuzlarma binecekti.* Ote yandan Macaristan’a kars1 yapilacak savaslarda ve ellerinde
tuttuklar1 kaleleri korumakta Tuna Nehri’nin ehemmiyetini anlayan ve bu nehirde gemiler
bulundurmak gerektigini géren Osmanlilar, 1430’lardan itibaren Giivercinlik’te hem kiirek
hem de yelkenle giden ve Macar kalelerine karsi kullanilmak iizere giivertelerine toplar

yerlestirilen kalita ve kiirekle ¢alisan kiiiik gemiler bulundurmaya basladilar.**

Sultan II. Murad, Macarlarin Sirbistan ve Eflak’t devamli olarak Osmanlilara karsi
kiskirtmasinin 6niine gegmek icin Evrenosoglu Ali Bey komutasindaki akincilar1 1439 yilinda
Erdel topraklarina sevk etti. Kirk giin siiren akinda Erdel’1 yakip yikan akincilar 70.000 esirve
biiyiik ganimetle geri dondiiler. ishak Bey komutasindaki akincilar da Mayis-Haziran 1439°da

! Ayrintilar hakkinda bkz. Lajos Tardy, Beyond the Ottoman Empire 14"-16" Century Hungarian Diplomacy in
the East, University of Szeged, Szeged 1978, s. 26-28.

42Eckhart, age.,s. 97.

43De’wid—Fodor, “I. Bayezid Doneminde Osmanli-Macar Miicadelesi...”, s. 136-137.

*Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek. Osmanli Imparatorlugu 'nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi,(Cev. Tanju
Akad), Kitap Yayinlar, Istanbul 2006, s. 40.

51



Brankovi¢ Sirbistani’ni yerle bir ettiler ve iic aylik kusatmadan sonra 18 Agustos 1439
tarihinde stratejik oneme sahip Semendire Kalesi’ni fethettiler. Brankovi¢ Sirbistani’nin
Despotu Burad Brankovi¢ (hd. 1427-1456) Macaristan’a kagti. Macaristan’da yasanan iktidar
miicadelesinden yararlanmak isteyen Sultan II. Murad’in emriyle Nandorfehérvar’t (Belgrad)
Macarlardan almak i¢in 1440 yilinda sehri alti ay kusatan Evrenosoglu Ali Bey basarili
olamadi. Nandorfehérvar kusatmasindaki basarisizlik iizerine Osmanlilar biiylik bir sarsinti
gecirdiler. Osmanl taarruzlarina karsilik, Macar tarihinin en énemli figiirlerinden ve seckin
bir asker olan Erdel Voyvodasi Janos Hunyadi (hd. 1441-1446) komutasindaki Macar ordusu
1441yilinda Sirbistan’a girdi ve karsisina ¢ikan Vidin Sancakbeyi Mezid Bey’in emrindeki
Osmanli akincilarint 22 Mart 1442 tarihinde Hermannstad’ta maglup etti. Osmanlilar Mezid
Bey dahil 20.000 kayip verdiler. Janos Hunyadi, Rumeli Beylerbeyi Hadim Sehabeddin

Pasa’nin emrindeki Osmanl akincilarini da 6 Eyliil 1442 tarihinde Vasak’ta yendi.

Macarlar1 Balkan Daglari’na kadar ilerleten bu iki galibiyet, Macarlarin tesvik ettigi
Papa IV. Eugene’in (hd. 1431-1447) 1440’larda baglayan Kudiis’ii geri alma projesi
kapsamindaki diplomatik girisimleri Osmanlilara karst yeni bir Hag¢li Seferi diizenlenmesine
yol acti. Hagli seferinin sevk ve idaresi,8§ Mart 1440 tarihinde ta¢ giymis olan Macaristan
Krali I. Ulaszl6’ya verildi.* Hacl ittifakina Macaristan, Kutsal Roma Germen Imparatorlugu,
Polonya, Eflak ve Sirbistan ile birlikte Fransa ve Burgundy’den gelen goniilliiler katildilar. 22
Temmuz 1443’teBuda’dan hareket eden Hacgli ordusu, 3 Kasim 1443 tarihinde Nis’te
Osmanlilar1 yendi. Ancak, Bulgarlarin da verdikleri destekle giineydoguya dogru ilerleyen
Macarlar 24 Aralik 1443 tarihinde Sofya’nin dogusundaki Zlalitsa (Osm. Izladi) Gegidi’nde
Osmanlilar tarafindan geri piiskiirtiildii. Macarlarin miittefiki olan Karamanoglu Ibrahim Bey
de bu siralarda Anadolu’da Osmanli topraklarina saldirarak Aksehir, Beysehir ve Akhisar
kasabalarin1 iggal etti. Kars1 taarruza gecen Osmanlilar Konya’ya kadar olan yerleri
bastanbasa yagma ve tahrip ettiler. Karamanogullar ele gecirdikleri topraklari iade ettikleri

gibi tazminat 6dediler ve Osmanl1 tabiiyetini kabul ettiler.

Osmanl1 Devleti ve Macaristan, 12 Haziran 1444 tarihinde on yil siireli Segedin Barig
Antlagmasi’m imzaladilar.**Ancak, Macarlarin lehine olan bu antlagsmaya ragmen, Papa IV.
Eugene’in “Miisliiman’a verilen soz muteber degildir” fetvasi lizerine Macaristan ve Polonya

Krali I. Ulaszl6 ve Erdel Voyvodast Janos Hunyadi (hd. 1446-1456) komutasindaki Hagl

45y:
Bilge, age.,s. 7.

*Segedin Barisi hakkinda bakimz; David Angyal, “Le Traite de Paix de Szeged avec Turcs (1444)”, Revue de

Hongrie, (1911), s. 233-268, 374-392; Pal Engel, “Janos Hunyadi and the Peace of Szeged.”, Acta Orientalia

ASH, Vol. 47, (1994), s. 241-257.
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ordusu, 18 Eyliil 1444 tarihinde yeniden harekete gecti. Hagli ordusu, Sultan II. Murad
komutasindaki Osmanli ordusu karsisinda 10 Kasim 1444 tarihinde Varna’da 1. Ulészl6 ile
birlikte binlerce kisinin hayatin1 kaybettigi, Macar ordusunda kullanilan ¢ok sayida savas
arabasinin Osmanlilarin eline gectigi agir bir bozguna ugradi.*’ Incil tizerine yemin ederek
imzaladig1 Segedin Barig Antlagmasi’ni bozan I. Ulaszl6’nun kesik basi, bozdugu antlagsmanin

metni ile birlikte bir mizragm ucuna dikildi.**

I. Ulaszl6’nun oldiiriilmesi iizerine kral naibi segilen Janos Hunyadi’nin 1445 yilinda
Hacli donanmasinin da destegi ile Tuna’daki Osmanli mevzilerine saldirisi, Rumeli
Beylerbeyi Hadim Sehabeddin Sahin Pasa tarafindan piskiirtiildii. Janos Hunyadi
komutasinda, aralarinda Alman ve Cek paral1 askerlerle, 8000 Eflakli bulunan 40.000-45.000
kisilik Macar ordusu, II. Murad komutasindaki 50.000 kisilik Osmanli ordusu karsisinda 17-
19 Ekim 1448 tarihinde II. Kosova Savasi’nda bir defa daha agir bir bozguna ugradl.49

Ordusunun tamamina yakini kirilan Janos Hunyadi, kagmak zorunda kaldi.

Sonuc¢

I. Kosova Savast nasil Osmanlilarin Balkanlar’da 500 yil siirecek hakimiyetinin
baslangici olduysa, Balkanlar1 Osmanli hakimiyetinden kurtarmak i¢in son Macar tesebbiisii
olan II. Kosova Savasi da Balkanlardaki Macar emellerinin sonunu getirdi.”’Osmanlilarin
Macaristan’1 fethetmeden durmayacag fikri, silaha sarilip diismana direnmek isteyenlerin
direnis ruhunu kamgilamisti. °' Ancak, Varna ve II. Kosova savaglari Osmanli
Imparatorlugu’nun, Macaristan’in disaridan destek alsa bile kendisine kars1 bir saldir1 savasi
yiirlitemeyecegi bir giicli temsil ettigini Macarlara gosterdi. Osmanlilarin ilerlemesinin tek bir
savasla durdurulabilecegi iimidi artik ortadan kalkti. Ustelik Nigbolu Savasi’nda gergeklesen
Haglh ittifaki bir daha asla tekrarlanmayacakti. Varna ve II. Kosova savaslarinda iist iiste
ugradig1 yenilgiler sonucunda Balkan devletlerine kars1 kullanabildigi giiciinii ve etkisini
kaybeden Macaristan Kralligi’nin hem Balkanlar’a ilgisi hem de bdlgeye yonelik seferlerinin

sayist azaldi. 2 Macaristan artik saldirt seferlerinden ¢ok savunmaya Oncelik vermek ve

“"Varna Savas1 hakkinda bakiniz; M. Tayyib Gokbilgin, “Varna.”, [4, C. XIII; Colin imber, Varna Savasi, (Cev.
Ayda Arel), Kitap Yayinlari, Istanbul 2007; Necati Salim [Tacan], Tiirk Ordusunun Eski Seferlerinden Bir Imha
Muharebesi. Varna 1444, Askeri Matbaa, Ankara 1931.

*Bilge, age.,s. 8.

“Kosova Savast hakkinda bakiniz; Feridun Emecen, “Kosova Savaslar.”, TDVIA, C. 26; Nevin Geng, II.
Kosova Savasi, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir 1993; Necati Salim [Tacan], [kinci Kosova
Muharebesi (1448), Askeri Matbaa, Ankara 1932.

'Bilge, Age.,s. 8-9.

'Fodor,“The View of the Turk in Hungary...”, s. 74.

52F0dor, “The Simurg and the Dragon...”, s. 19-20.
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Osmanl1 ilerlemesinin siirekli tehdidiyle nasil yasayacagini 6grenmek zorundaydi. Osmanli-
Macar iliskileri, 1451 yilinda Osmanli tahtina ¢ikan ve ilk hedefi Konstantinopolis’i fethetmek
olan ve bu hedefe yonelik hazirliklar yapan Sultan II. Mehmed’in (hd. 1451-1481) 1456
yilindaki basarisiz Nandorfehérvar (Belgrad) kusatmasina dek bir durgunluk dénemine

girecekti.
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V. BOLUM

LOJISTIGIN GUVENLI LIMANLARI:
1713°TE ISAKCI ANBARI INSASI ORNEGI

Seyfullah ASLAN"

Lojistik, klasik imparatorluklarin ve devletlerin gerek savas gerekse baris donemlerinde
halkin1 doyurmak, askerini beslemek ve miihimmatsiz birakmamak i¢in hayati bir mesele
oldugu gibi gilinlimiiz modern diinyasinda da hiikiimetlerin basarisin1 etkileyen kritik bir
unsurdur. Lojistik hatlarda kiiresel boyutta yasanan bir sikint1 yiiziinden modern ekonomilerde
arz-talep dengesi bozulabilir, enflasyon artabilir ve gida krizi yasanabilir. Klasik déonemde ise
imparatorluk biirokrasisindeki hatalar, tedbirsizlik, dogal sebepler veya diisman saldirilar1 gibi
nedenlerle lojistigin sekteye ugramasi halkin ve askerin huzursuzluguna ve hatta isyanina

neden olabilmekteydi.

Savas donemlerinde lojistik hattin gilivenli§i sadece zahire ve peksimet gibi gida
malzemeleri ile barut, top, giille gibi mithimmat ve cephanenin taginmasi sirasinda degil
depolandiklar1 yerde de saglanmak zorundaydi. Bu noktada giivenlik, dogrudan diisman
tehditleri bir kenara birakilirsa, daha ¢ok dogal sebepler veya eksik planlamay1 izale etme
iizerine kurulmustu. Eger s6z konusu malzemeler yanlis yerlere insa edilmis anbarlarda
depolanirsa zayi ve telef olmalar1 kaginilmazdi. Ya da yeteri kadar zahireyi tedarik etmek igin
biirokrasiniz girisimlerde bulunmadiysa, zahireyi nakledecek filonuz veya arabalarmiz yoksa
iyl bir konuma ingsa edilmis bile olsa anbarmizin planlandig1 kadar doldurulmasi miimkiin

olmayacaktir.

Osmanli imparatorlugu, kendinden onceki imparatorluklarm yaptig1 gibi; sadece Rumeli
seferlerinde degil, Irakeyn seferleri 6rneklerinde oldugu gibi Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde
inga ettigi anbarlarla lojistigi giivenceye almak istemistir. Erzurum, Bayburt, Diyarbakir ve
Van gibi sehirlerde ve genellikle kale i¢ine insa edilen anbarlar, ihtiya¢ duyulduk¢a zahirenin

depolandig1 ve talep edildik¢e garnizonlara buradan nakledildigi giivenli birer limana

"Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Kirklareli/Tiirkiye,
seyfullah.aslan@klu.edu.tr, ORDID ID: https://orcid.org/0000-0003-0713-4987

58



doniismiistiir. Ornegin 1636-37 Bagdat Seferi sirasinda Erzurum, Diyarbakir ve Birecik’teki

anbarlara zahire nakledilip depolanmistir.'

Bu giivenli limanlara yigilan zahire sayesindegida arzi emniyete alinmis; halkin, sefere
c¢ikan ordunun ve garnizonlarin eksiksiz olarak zahireye ulagabilmesine gayret edilmistir. Bu
bakimdan usuliine uygun sekilde ve yeterli miktarda anbarlara depolanan zahire, olasi
huzursuzluklari, sefer basarisizliklarin1 ve askerin yiyecek sikintisindan dolay1 isyan etmesini

engelleyen hayati bir arac haline de gelmistir.?

Diger taraftan Rumeli cografyasinda sefer gilizergahlar tizerindeki biiylik sehirlerde insa
edilen anbarlar, menzillere indirilen zahire disinda Osmanli ordusunun gida arz giivenligini
saglayan en 6nemli mimari yapilardir.Bu bakimdan Istanbul’daki anbarlar yaminda Tuna
havzasinda ve Rumeli cografyasinda bulunan anbarlar baris zamani Istanbul’un iasesini

garanti altina almak igin birer yedek depo konumundaydi.

Rumeli cografyasi ve Tuna Nehri havzast Osmanlt lojistiginin giiclinliin goriilebilecegi
sahalardan biriydi. 1683’teki II. Viyana Kusatmasi’yla baslayip 1699°da imzalanan Karlofca
Antlasmasi’na kadar siiren Kutsal ittifak Savaslar siiresince zahire ve mithimmat lojistigini
biiyiik oranda sorunsuz sekilde saglayan imparatorluk biirokrasisi, ¢agdasi imparatorluklardan
ok daha organize ve tedbirliydi.’ Tuna havzasindan saglanan zahire Tuna sahillerindeki
sehirlerde anbarlara konularak depolaniyordu. Yine bu sehirlerde 6nemli oranda peksimed
pisiriliyordu. Osmanli ordusu ihtiya¢ duyduk¢a Tuna Donanmasi marifetiyle iskelelere ve
kalelere zahire, peksimed ve miithimmat naklediliyordu.® Séz konusu sehirlerden biri de
Isaker’ydh.

Isak¢i, Tuna Nehri'nin dogu ucuna yakin, nehrin Karadeniz’e dokiildiigi deltanin
gerisindeki 6nemli yerlesim yerlerinden biriydi. Rumeli sag kol menzili ilizerinde bulunan
Isak¢1’da Osmanli ordusu konaklar, Tuna Nehri buradan karsiya gecilerek kuzey seferlerine
gidilirdi. Bu 6zelligi nedeniyle bilhassa sefer zamanlari, gelecek ordunun ihtiyaglari i¢in Tuna
havzasindan buraya ciddi miktarda zahire nakledilerek depolanirdi. Dolayisiyla Isak¢i’da,

depolama ve iskele biiyiikliigii bakimindan, lojistik kapasitenin yliksek olmasi gerekmekteydi.

' Ozer Kiipeli, Osmanli -Safevi Miinasebetleri (1612-1639), Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2014, s. 241.

*Omer isbilir, “XVII. Yiizy1l Baslarinda Sark Seferlerinin iase, ikmal ve Lojistik Meseleleri”, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 1996, s. 29, 33-34.; Liitfi Gug:er,XVI XVII
Asirlarda Osmanli Imparatorlugunda Hububat Meselesi ve Hububattan Alinan Vergller Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1964, s. 2.; Omer Cagatay, “1736-1739 Osmanli-Rus Savasi ve Sefer
Organizasyonu”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Kayseri 2022, s. 252.

3Virginia H. Aksan, Kusatilmis Bir Imparatorluk, Osmanh Harpleri 1700-1870, ¢ev. Giil Cagali Giiven, Tiirkiye
Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2010, s. 78-81.

*Seyfullah Aslan, “Osmanli Imparatorlugu’nun Tuna Donanmasi: Teskilati ve Faaliyetleri (1683-1718),
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2022, s. 379-428.
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Ayrica s6z konusu lojistik operasyonlara nakliye ve muhafaza hizmeti vermek iizere isak¢1’da

bir ocaklik sayka kapudani bulunmaktayds.’

Anbarlar

Zahire naklinde siklikla karsimiza ¢ikan iskelelerin ardinda mutlaka anbarlar
bulunmaktaydi. Her ne kadar arsiv belgelerinde ornegin “Rusguk iskelesine nakledilsin,
muhafaza edilsin” denilip hemen ardindan “anbar” denilmese bile iskelenin acik alaninda
zahirenin depolanmasi mantikli olmayacagindan, biitiin iskelelerin biliyiik ya da kiiciik, bir
tane ya da daginik yerlerde birden fazla, mutlaka depolar1 veanbarlar1 oldugunu varsaymak

gerekir.

Koylerden toplanan zahire kiralanan at ve deve gibi hayvanlarla belirlenen anbarlara
teslim edilmekteydi. Buradan ise savastaki orduya ya da garnizonlara nakledilmekteydi.®
Ayrica eger dogal sartlar uygunsa su yollar1 {izerinden de zahire tasinarak anbarlara
ulagtirilmaktaydi. Boylece birer lojistik {is gérevi goren anbarlar cephe ardinda kayda deger
bir rol oynamaktaydi. Nitekim Osmanli Imparatorlugu’nun 16. yiizyiln sonlar1 ile 17.
yiizyilin ilk yarisindaki o6rneklere gore, seferlerde askerin iagesi i¢in sefer mevsiminden aylar

once zahirenin anbarlara doldurulmasi hususunda emirler verildigi goriilmektedir.’

Niizul veya istira yoluyla temin edilip anbarlarda depolanan zahire, gerektiginde baska
anbarlara nakledilerek garnizonlarda bulunan askerlere verilmekteydi. ® Nitekim Ekim
1716°da Isak¢i anbarindan Onemli miktardaki zahirenin Belgrad anbarma nakledildigi
goriilmektedir.”Bu bakimdan anbarin belli bir bugday miktarina sahip olmasina dikkat edildigi
anlasilmaktadir. Anbarlar birer dagitim merkezi olarak kullanildigindan, normal sefer
organizasyonunun aksamamasi ve acil durumlarda ihtiyaca cevap verebilmesi ic¢in zahire

miktari takip edilmekteydi.'’

Anbarlarda depolanan zahirenin bir émrii bulunmaktaydi. Ornegin Ruscuk anbarina
civardan toplanan zahirenin en fazla 2-3 sene dayanabilecegi belirtilmekteydi. Fazla

bekletilen zahire rutubet yiiziinden veya boceklenmesi nedeniyle telef oluyordu. Depolanan

*Seyfullah Aslan, “Osmanli Imparatorlugu’nun Tuna Donanmas:: Teskildti ve Faaliyetleri (1683-1718)”, s. 80-
103.

SGiiger, Hububat Meselesi, s. 78-80.

"Giiger, Hububat Meselesi, s. 115-116.

8Giiger, Hububat Meselesi, s. 116.; Hakan Yildiz, Haydi Osmanli Sefere!, Prut Seferi’nde Organizasyon ve
Lojistik, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2006, s.75.

" BOA, AE. SAMD.III, 2029. (14 Sevval 1128 / 1 Ekim 1716); BOA, AE. SAMD.III, 2037. (25 Sevval 1128 / 12
Ekim 1716)

10Virginia H. Aksan, “Feeding the Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774", War&Society, Volume 13,
Number 1 (May 1995), The University of New South Wales 1995, s. 5.
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unlar ise fazla bekletilince rutubet nedeniyle sertlesiyor ve un 6zelligini kaybediyordu. Bu
nedenle anbarlar zaman zaman kontrol edilerek bozulmasi muhtemel iirlinler anbardan
cikarilip tiiketiliyor, yeni hasat ve drlinler anbarlara konuyordu. Bozulanlar ise nehre
dokiiliiyordu.'' Ayrica anbarda ¢iiriiyen zahirenin yerine hemen yenilerinin konulmasi i¢in
civardaki kazalara emirler gonderilmekteydi. Ornegin 1721°de Isak¢1 anbarinda ciiriiyen
bugdayin degistirilerek yeni {iriiniin yerine konulmasi igin Isak¢1, Babadag, Hirsova, Magin ve
Tulca kazalarinin paylaria diisen bugday miktarlart taksim edilip bildirilerek bir an 6nce

gdndermeleri istenmistir."?

Zahirenin telef olmasina neden olan bir baska husus iseinsa bdlgeleri yanlis secilen
anbarlarisel ve taskinlar nedeniyle su basmasiydi. Bu durumda tonlarca zahire telef
olmaktaydi. Nitekim 1696°da Kutsal Ittifakla savaslar devam ederken Tuna nehrinin tasmasi
nedeniyle Nigbolu iskelesi civarindaki anbarda 6nemli miktarda zahire telef olmustu. 25-30
senedir Tuna nehrinin bu kadar tastigini gormediklerini ifade eden gorevliler,aldiklar
tedbirlere ragmen 1.500 Istanbul kilesi bugday ve 300 Istanbul kilesi arpanin kaybedildigini
kadinin huzurunda kaydettirmistir. Diger taraftan miri anbar disinda bolgedeki sahsi anbar ve

mahzenlerin de su bastig1 goriilmektedir."

1713’teki anbar insasindan once Isake1 iskelesine ve oradan da anbarma konulan zahire,
un ve peksimedin miktari, anbarin biyiikligii hakkinda bir fikir vermektedir. 1711°de
Isak¢r’da bulunan biiyiik anbarlar 92 m uzunluga, 17 m genislige sahipti. Kiiciik anbarlar ise
uzunlugu 39 m, genisligi 12,5 m olarak insa edilmisti.'*Buna gére Prut Seferi oncesinde
Ruscuk, Silistre, Hirsova, Ibrail ve Magin’den tedarik edilen 150.000 kile arpa, 100.000 kile-i
Istanbuli un, 20.000 kile un ve40.000 kantar peksimedin21 Ocak 1711°de (1 Zilhicce 1122)
Isake1 iskelesine indirilip anbara konulmasi emredilmistir.lSBéerce anbarlara yaklasik 9.000
ton gida maddesi konmustur.Bir sene sonra Isak¢1 anbarma farkli yerlerden zahire ve gida
maddesi gonderilmeye devam ediyordu. Nitekim Ocak 1712’de Timisvar’dan Yeni Palanka
iskelesine getirilen 15.000 vukiyye tereyag, 30.000 kile arpa, 10.000 kile un ve 2.000 kantar
peksimedin Tuna donanmasi marifetiyle Isak¢i iskelesine nakledilip anbarda muhafaza

edilmesi emredilmekteydi.'®

"Meryem Kagan Erdogan, “Rusquk Kalesi”, Osmanli Idaresinde Bir Balkan Sehri Ruscuk, Ed. Meral Bayrak
(Ferlibas), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2011, s. 33.

“BOA, AE, SAMD.III, 13688. (27 Sa‘ban 1133 / 23 Haziran 1721)

BBOA, IE. BH., 771. (10 Receb 1107 / 14 Subat 1696). Istanbul kilesi hesabina gbre mirl anbarda yaklasik 43,5
ton zahire telef olmustur.

“Y1ldiz, Haydi Osmanl Sefere!, s. 181.

“BOA, MAD, 8472, s. 131.(1 Zilhicce 1122 /21 Ocak 1711)

BOA, MAD, 8472, s. 210. (23 Zilkade 1123 / 2 Ocak 1712)

61



Bir miiddet sonra, Nisan 1712’de anbar emini degisince yeniden defter tutulmus ve
anbarda bulunan toplam zahire ve yiyecek miktar1 kaydedilmistir. Buna gére anbarda 27.950
kile arpa, 39.705 kile un, 1.752 kantar peksimed, 7.792 kile bulgur, 11.062 kiyye tuz, 50 araba

ot bulunmaktaydr."”

Isake1 iskelesine ve anbarina biitiin bu nakliye seferberligine ragmen Isak¢1 anbarinda bir
onceki seneden kalan un, arpa, peksimed ve bulgurun bekletilmeden Bender’deki Osmanli
garnizonuna génderilmesi emredilmistir. Daha fazla kalirsa anbardaki yiyeceklerin ¢iirliyecegi
belirtilmektedir.'® Nitekim bu endiselerin anbarin yeri, yapisi ve Tuna Nehri’nin tasmastyla da
alakas1 bulunmaktaydi. Diger taraftan s6z konusu miri anbardaki durumun bozulmasi iizerine
farkl yerlerden satin alinip Isak¢1’ya nakledilen zahirenin tiiccarlara ait anbarlara konuldugu
anlasilmaktadir. 105 bin kile zahire alti farkli anbara dagitilip muhafaza altina
almmistir."’Bununla birlikte meveut miri anbarin 50 bin kile zahire alabilecek kapasitede
oldugu belirtilerek yeni anbarin 700-800 bin kile, yani yaklasik 18-20 bin ton zahire ve un
alabilecek bir anbar olarak insa edilmesi istenmistir.”® Ote yandan arsiv belgesinde Isak¢1’da
ki miri anbarin sadece 50 bin kile kapasitesinde olmasinin belirtilmesi dikkat ¢ekicidir. Oysa
bir yil 6nce 74 bin kileden fazla zahire ve ayrica peksimed, tuz ve ot Isak¢i anbarinda
depolanm1$t1.21Yine iki yil 6nce, 270 bin kile ve 20 bin kantar gida malzemesi anbara
konulmustu. Belki de bu 6rneklerde, mirianbar disindaki anbarlar ve mahzenler kullanilmisti
ancak kayitlarda bu belirtilmeyerek sadece anbar eminin sorumlugunda olan miktar verilmis

olabilir.

1713 Mart’inda Isak¢1 kadisina ve koprii miibasiri Hiiseyin’e gdnderilen emirde Isakg1
anbarinin 1712’de su bastigi ve c¢okca zahirenin telef oldugu belirtilmektedir. Buna gore
tedbiren Isak¢1 kalesinin iist tarafinda Grlo*> Mahallesi denilen yiiksek yerde yeni bir anbar

insa edilmesi koprii miibasiri Hiiseyin’e emredilmistir.>*Yaklasik 10.112 m® alana sahip24 bir

"BOA, AE. SAMD.III, 8762. (12 Rebiiilevvel 1124 / 19 Nisan 1712)

BBOA, MAD, 3439, s. 256. (25 Zilhicce 1124 / 23 Ocak 1713)

PBOA, C.4S, 10056. (20 Muharrem 1125 / 16 Subat 1713)

YBOA, MAD, 3434, s. 51. (27 Muharrem 1125 /23 Subat 1713); 1713’te diizenlenmesi planlanan seferde ihtiyag
duyulan zahire miktarmin 18-20 bin ton civarinda oldugu belirtilmektedir. Bu bakimdan Isak¢r’da insast
planlanan anbarin diger anbarlara gore oldukga bilyiikk oldugu anlasilmaktadir. Bkz. Yildiz, Haydi Osmanl
Seferel,s. 180.

*'BOA, AE. SAMD.III, 8762. (12 Rebiiilevvel 1124 / 19 Nisan 1712)

*Grlo, Sirpca’da bogaz anlamma gelmektedir. Bkz.: Tiirkce-Sirpga Sézhik, Haz.: Slavoljub Bindic, Mirjana
Teodosijevi¢, Darko Tanaskovi¢, Tiirk Dil Kurumu, Ankara 1997, s. 152.

30caklik sayka kapudanlarina yazilan baska bir emirde “Grlo kenarinda” anbarin insa edilecegi belirtilmektedir.
Bu bakimdan Grlo Mahallesi’nde Tuna’ya yakin ancak gorece yiiksek, su tagkin hattinin iist noktasinda anbarin
insa edilmesinin planlandig1 sdylenebilir. BOA, MAD, 3434, s. 158. (12 Rebiiilevvel 1125 / 8 Nisan 1713)

2 Alanin blyikligiinii kiyas etmek bakimmdan yaklasik 1,5 futbol sahasi biiyiikliigiinde bir alana sahip
oldugunu sdylemek gerekir. Bir futbol sahasi standart olarak 7.140 m*dir.
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anbar insa edilmesi planlandig1 belirtilerek, iskele tarafinda genisligi diistiriilmiis bir yapidan
bahsedilmektedir.iskele tarafinda genislik 60,74 m iken diger tarafta genislik 106,12
metreydi. Binanm uzunlugu ise 121,28 metreydi.** Binanin yiiksekligine dair bir kayit
olmamakla birlikte 700-800 bin kile kapasitesi olan anbarin bina yiiksekliginin de oldukca
fazla oldugu tahmin edilmektedir. Nitekim 1768’de insa edilen anbar 5,8 metre,*®1787"de
yine Isak¢1’da insa edilen ve gorece oldukea kiiciik bir anbarin yiiksekligi 4 metre kadardir.?’
Ote yandan anbar insasi i¢in malzeme ve is giicii i¢in toplamda 2.805 kurus, yani 336.600
akcelik bir masraf hesaplanmlstl.28 Bununla birlikte 1736°da Isak¢1’da insa edilen ve 3.190

m’alana sahip nisbeten kii¢iik anbar i¢in 74.389 akc¢e masraf tespit edilmigti.”’

Diger taraftan bu yeni anbar ingasini gerektiren hususun anbar kapasitesinin artirilmasi
olmadig1 agiktir. Nehrin tagkin alanina insa edildigi i¢in bir 6nceki sene taskindan zahirenin
telef olmasi1 garnizonlarin iasesini tehlikeye attig1 gibi, gelecekteki olas1 bir sefer doneminde
Rumeli sag kolunda 6nemli bir lojistik iis olan Isakci iskelesi ve anbarmin taskin tehdidi
altinda kalmasi riskini de devam ettirecekti. Bu nedenle hizlica yeni bir anbar insasinin
planlandig1 Osmanl biirokrasisi tarafindan da belirtilmektedir. Gerg¢i 1712°deki taskin o kadar
biiyiiktiir ki Isak¢1 kenarna yigilan koprii keresteleri taskinla beraber sele gitmis ve Isakg1

asagisindaki yerlerdeki ahali keresteleri sudan ¢ikarip almistir.™

Anbari insa edecek koprii miibasiri Hiiseyin’e yardimci olmak iizere Isakei, Tulca ve
Hirsova kapudanlar gtirevlendirilmistir.31 Kapudanlar insa malzemelerini tagimak suretiyle
anbar insasina destek vermistir. Ayrica Hazergrad ve Tirnovi’den 50’ser, Kili ve Ismail’den
25’er olmak tizere 150 neccaranbar insasi i¢in ve bir yandan devam eden biiyiik koprii insasi
icin gonderilmistir.>* Bununla birlikte 25 tane eski tonbaz dikkatle sokiilip kereste ve
¢ivilerinin anbar insasinda kullanilmasi emredilmistir.”® Ancak buradan elde edilen ve daha

once Eflak tarafindan gonderilen ¢ivilerin yeterli gelmeyecegi hesap edilerek ve ayni anda

®BOA, MAD, 3434, s. 78. (9 Safer 1125 / 7 Mart 1713)

*Fadimana Fidan, “XVIII. Yiizyilda Tuna Nehri Kiyisinda Bir Hububat Merkezi: isak¢1 Ambarlar” Karadeniz
Incelemeleri Dergisi, S. 33,2022, s. 20.

BOA, C. A4S, 15246. (18 Sa‘ban 1201 / 5 Haziran 1787).; 1615°te Erzurum anbari 200 bin kile kapasiteye
sahipti. Bu bakimdan Isak¢1 anbarmnin oldukga biiyiik oldugu sdylenebilir. Bkz.: Omer Isbilir, “XVII. Yiizyil
Baslarinda Sark Seferlerinin Iase, Ikmal ve Lojistik Meseleleri”, s. 34.

BBOA, MAD, 4066, s. 72. (9 Safer 1125 / 7 Mart 1713)

¥ Cagatay, “1736-1739 Osmanli-Rus Savasi ve Sefer Organizasyonu”, s. 251.

BOA, MAD, 4066, s. 25. (2 Sa‘ban 1124 / 4 Eyliil 1712)

3'BOA, MAD, 3434, s. 158. (12 Rebiiilevvel 1125 / 8 Nisan 1713)

2BOA, MAD, 3434, s. 159. (12 Rebiiilevvel 1125 / 8 Nisan 1713)

BBOA, MAD, 3434, s. 158. (12 Rebiiilevvel 1125 / 8 Nisan 1713)
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biiylik bir koprii insasinin devam ettigi de dikkate alinarak Eflak voyvodasindan 450 bin adet
¢ivi géndermesi istenmistir.**

1713’te insa edilen bu anbarin biiylikliigiinii kiyas etmek bakimindan 1736’da ve 1787°de
yine Isak¢i’da insa edilen anbarlarin dlgiilerine bakmak gerekebilir. 1713’te 121,28 metre
uzunluk ve en dar yerinde bile 60,74 metre genislikle 10.112 m” alana sahip bir anbar insa
edilmistir. 1736°da ise 110 metre uzunluk ve 29 m genislikle 3.190 m” alana sahip, neredeyse
1/3 daha kiiciik bir anbar insa edilmigti.*’ Ayrical787°de 34 metre uzunluk ve 18 metre
genislikle oldukea kiiciik, yaklasik 620 m” alana sahip bir anbar insa edilmisti.**Bu bakimdan
1713’te insa edilen anbarin oldukga biiyiik oldugu ortadadir.

S6z konusu anbarinsa edildikten sonra gerek Rumeli sag kol seferlerinde gerekse Rumeli
orta kol seferlerine zahire naklinde 6nemli bir islevi olmustur. Nitekim 1715’te Bosna’daki

askerler i¢in 15.000 kile un, 25.000 kile arpa Gradiska iskelesine buradan génderilmistir.3 7

Sonuc

Savas ve baris zamanlarinda iase ve lojistigin gilivenli limanlar1 olan anbarlar, tarih
boyunca devletlerin ingasina dnem verdigi yapilardan biri olmustur. Osmanlilar da hem
Anadolu’da hem de Rumeli cografyasinda sefer giizergahlar1 basta olmak iizere ihtiyag
duyulan yerlere anbarlar insa etmistir. Bu bakimdan kuzey seferlerinde Tuna’dan gecis
noktas olan Isak¢1’da da cesitli defalar anbar insa edilmistir. Ancak yanlis yer se¢imi ya da
asir1 yagislar nedeniyle taskin ve sellerle zahiresi telef olan anbarlar yerine daha giivenli
yerlerde yenileri insa edilmistir. 1713°te insa edilen biiyliik anbar da bunlardan biriydi.
Ordunun iasesi i¢in kritik dneme sahip olan bu anbar nihayetinde Isak¢1’da insa edilen son
anbar degildi ancak anbarin insa gerekgelerine dair Osmanli biirokrasisin ifadeleri, sorunu ve

¢cOziimii gostermesi bakimdan dikkat c¢ekicidir.

*BOA, MAD, 3434, s. 159. (12 Rebiiilevvel 1125 / 8 Nisan 1713)
3Fadimana Fidan, “Isak¢1 Ambarlari” s. 19.

PBOA, C. A4S, 15246. (18 Sa‘ban 1201 / 5 Haziran 1787)

'BOA, MAD, 2964, s. 258. (9 Cemaziyelevvel 1127 / 13 Mayis 1715)
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VI. BOLUM

YENI ASKERE ALIM-KUR‘A USULU-UYGULAMASINDA iLK DENEYIMLER VE
BALKANLAR

Mustafa Iskin TERCAN*

Giris

II. Mahmut’un saltanati1 sirasinda, Yeniceri Ocagin ilga ederek 7 Temmuz 1826 yilinda
Asakir-i Manslire-i Muhammediyye ordusunu kurarak on sekizinci ylizyildan itibaren
ordunun omurgasini teskil eden eyalet ordularindaki milis/iicretli kuvvetler ile merkez
ordusundan olusan diizeni ortadan kaldirmis ve asker se¢imindeki denetimi standartlastirmak
icin harekete gegmistir. Asakir-i Manslre’nin temel insan kaynagi, Rumeli ve Anadolu’nun
Miisliiman niifusca meskln bolgelerinden saglanmistir. Bu bolgeler i¢cinde yeni orduya asker
aliminda ise onceligin Ocagin kaldirilist sonrasi Istanbul hiikiimetinin kesin hakimiyet
kurdugu yerlere verilirken; daha ziyada gocer asiret ve kabilelerin ¢ogunlugu olusturdugu
bolgeler ise, en azindan baslangicta, Manslire ordusuna asker celbinde disarida birakilmis,
buralardan ancak Rusya (1828-1829) ve Misir (1832 ve 1839) harplerinde sézlesmeli/iicretli
savasel istihdamina gidilmistir. ' Nitekim tez caligmamda merkezi hiikiimet, Asakir-i
Manstre’nin ilk teskili sirasinda Dogu Karadeniz Bolgesi’nden gerekli olan neferatin
toplanmasi icin “kendi tabdyi-i behimelerine birakilmig” Lazistan ahalisini askerilestirmek
yoniinde bir adim atmak yerine, ihtiyact olan neferati temin etmek i¢in Onceligi
hiikiimranliginin gii¢lii oldugu Canik ve Trabzon’a vermis oldugunu tespit etmistim. Buna
karsin 1828-1829 Osmanli-Rus harbi sirasinda Anapa ve Fas kalesine asker gondermek i¢in
Lazistan havalisinin derebeyleri tarafindan toplanan askerlere bel baglamisti.”> Benzer bir

durum Rumeli’nde de da yasanmis ve Bab-1 ali’nin (1827/1828) yillarinda Bosna-Hersek ve

* Dr, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yakin¢ag Tarihi Bilim Dali Doktora
Programi mezunu. m77tercan@gmail.com. ORCID: 0000-0001-8523-0785.

'Giiltekin Yildiz, Neferin Adi Yok: Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde Osmanli Devleti’nde Siyaset, Ordu ve
Topum (1826-1839), Kitapevi Yaynlar, 1. Baski, Istanbul, 2009, s. 212-216.

? Mustafa Iskin Tercan, Dogu Karadeniz Bélgesi'nde Zorunlu ve Goniillii Askerlik Uygulamasi (1834-1860),
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi Anabilim Dals,
Istanbul, 2023, s.13-24.
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Arnavut niifusun ¢ogunlukta oldugu iskodra, Yanya, Avlonya, Delvine gibi bolgelerden asker

toplama girisimi basarisizlikla sonuglanmistir.?

Diger yandan yeni ordunun asker ihtiyact her yil devletce kararlastirilarak valilere
bildirilirdi. Bunun iizerine valiler tarafindan atanan memurlar ve yorenin ileri gelen esraf ve
ayanlarin gozetiminde istenilen askerler ahali i¢cinden secilirdi. Bu askere alma yonteminin
uygulanmasi sirasinda zaman zaman ahalinin ¢ok sert muameleler ile karsilasmasi ve dogasi
geregi suiistimallere agik olmasi bu sistemin halkta bezginlik ve hosnutsuzluk yaratmasina
sebep olmustu.* Bab-1 Ali, Manstire askerlerinin orduya katildiktan sonra bir daha evlerine
dénme umudunun olmadigr i¢in halkin asker celbine karsi biiyiik bir direng gosterdiginin
farkindaydi. Nitekim 1839 tarihli Tanzimat Fermani’nin da adil ve uygulanabilir bir askere
alma sisteminin gerekliligi tizerinde durulmustu.” 8 Eyliil 1843 tarihinde ilan edilen Tensikat-1
Celile-1 Askeriyye’ye dair kanun ile askerlik hizmeti bir slireye baglanarak muvazzaflikta
gececek siire bes yil, rediflikte ise yedi yil olarak belirlenmistir. Ayrica bu kanunname ile
asker alimlarinin kur‘a usuliiyle gergeklestirilecegi ve sancaklarin Hassa, Dersaddet, Anadolu,
Rumeli ve Arabistan olmak iizere bes ordu bolgesine tahsis edildigi ve her bir orduya o bolge
ahalisinden asker celbi yapilacagi karar ilan edilmistir. Ancak 1843 yilindaki diizenlemede
kur‘a usulliniin nasil gercgeklestirilecegi konusunda ayrintilara deginilmemistir. 1846 tarihi
baslarinda konu Dar-i Stra-y1 Askeri’de yeniden giindeme geldi. Bir yasa taslagi hazirlanarak
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’ye sunuldu. Meclis’te yapilan miizakereler sonunda kesin

seklini alan kanun sultanin onayindan sonra 1846 yilinda yaymlanarak yiiriirliige girmistir.®

Tobias Heinzelmann, Cihandan Vatan Savunmasi: Osmanh Imparatorlugu’nda Genel Askerlik Yiikiimliliigii
1826-1856, Kitapevi Yay., 1. Baski, Istanbul, 2009, s.163.

*Faruk Ayin, Osmanh Tarihi'nde Tanzimat 'tan Sonra Askere Alma Kanunlart (1839-1914), Genelkurmay Askeri
Tarih ve Stratejik Etiit Baskanlig1 Yay., Ankara, Genelkurmay Basimevi, 1994, s. 2-5.

>Tanzimat Fermani’min mevcut askerlik celbi uygulamalarimim degerlendirildigi boliim carpici bir itirafla baslar:
“ ... asker maddesi dahi ber-minvdl-i muharrer mevadd-1 miihimmeden olarak eger¢i muhdfaza-i vatan iciin
asker vermek ahdlinin fariza-i zimmeti ise de simdiye kadar cdri oldugu vechile bir memleketin adede-i niifus-i
mevcidesine bakilmayarak kiminden riitbe-i tahammiilden ziydde ve kiminden noksdn asker istenilmek hem
nizamsizligi ve hem zird ‘at ve ticaret mevddd-i ndfi ‘asinin ihlalini micib oldugu misillii askerlige gelenlerin ild-
nihdyeti’l-omr istihdamlar: dahi fiitiru ve kat -1 tendsiilii miistelzim olmakda olmasiyla her memleketden liiziimu
takdirinde taleb olunacak neferdt-1 askeriyye icin bazi usil-i hasene ve dort ve yahiid bes sene miiddet isthdam
zinminda dahi bir tarik-i miindvebe vaz‘ u te’sis olunmasi icab-1 haldendir.” Tirkiye Cumhuriyeti
Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA), Miizehheb Ferman ve Beratlar 48 (25 S.
1255 / 3 Kasim 1839). Dolayisiyla ifadeler, Bab-1 ali’nin, diizenli orduya katildiktan sonra bir daha evlerine
doénme umuduolmayan halkin asker celbine karst biliyiik bir direng gosterdiginin farkinda oldugunu
gostermektedir.

STakvim-i Vekdyi, Sayi: 258. (24 S. 1259 / 18 Eyliil 1843). Hassa Ordusu Miisiri Riza Pasa’ya gonderilen
fermanin bir sureti icin bkz. BOA, Béab-1 Asafi Divan-1 Himayun Sicilleri Miihimme-i Asakir Defterleri (A.
DVNS. ASK. MHM. d.) 32 s. 22-23 (Evail-i $. 1259 /27 Agustos- 6 Eyliil 1843). Ayrica bkz. Musa Cardirci,
“Osmanli Imparatorlugunda Askere Almada Kur’a Usuliine Gegilmesi (1846 Tarihli Askerlik Kanunu)”,
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A. Kur‘a Usulii Oncesi (1828-1846) Balkanlar’dan Nizini Ordu’ya Asker Alim
Tesebbiisleri

Vaka-y1 Hayriyye’den sonra Bab-1 Alf ilk kez 1842 yilmin yaz aylarinda, Rumeli’deki
Nizami birlikleri i¢in Toska Arnavutlari’ndan 10.416 asker toplamaya karar vermisti. Daha
baslangigta, askere alma islemleri sirasinda halktan gelecek direnci yenmenin kolay
olmayacagi hesaba katilmaktaydi. Bu sebeple tasarlanan girisimle ilgili “Evliye-i Selase” adi
verilen Yanya, Avlonya ve Delvine sancaklarinin valisi Osman Nuri Pasa ve Rumeli Valisi
Yakup Pasa’dan, goriislerini bildirmeleri istenmistir. Osman Nuri Pasa’nin yanitindan
anlasildig1 kadariyla, bolgeden asker celbi sirasinda yasanacak bir isyan halinde kullanilmak
iizere kendi yonetiminde olan birliklerin haricinde iki alay piyade ve bir veya yarim siivari
Redif birliginin kendisine tahsis edilmesini ayrica Avlonya sahillerine ¢ikarilmak {izere bes
alti geminin gonderilmesini talep etmekteydi. Ayrica bolgedeki Arnavut ileri gelenlerine
verilmek lizere nisanlarla beraber birer mirlivalik, kaymakamlik ve ii¢ dort adet binbasilik ve
kapicibasilik riitbeleri i¢in isimleri bos birakilmis beratlarin kendisine gonderilmesini
istemekteydi. Rumeli valisi Yakup Pasa ise Toskaliklar’in yerlestigi bolgelerin daglik olmasi
nedeniyle redif birliklerinin bir faydasi olamayacagindan Kigalik’tan 1000 kadar basibozuk
asker alinarak bir direnisle karsilasilmasi halinde bunlarin kullanilmasini 6nermistir. Bab-1 ali
Toskalilar’in  bolgesinde uygulanacak celp islemleri sirasinda c¢ikabilecek isyanin
bastirilmasinda, Anadolu’dan getirilecek Redif birliklerinin kullanilmasin1 ve Kigalik
havalisinden asker alinmasinin simdilik ertelenmesine karar vermistir. Bu kararin
verilmesinde Toskalik ve Kigalik Arnavutlari’nin “cinsiyet” iktizasinca birlesmelerinin
mimkiin olmayacagiin diisiiniilmesi etkili olmustur.” Sonug¢ olarak, Osman Nuri Pasa’nin
ifadelerinden1842 yili yazinda Toskalar’dan asker toplandig1 sirada, emsal teskil edecek bir
olaymn yasanmadigina isaret edilmektedir. 1842 tarihli asker celbinin sonuglariyla ilgili Tobias
Heinzelmann Ingiltere’nin Selanik baskonsolosu Charles Blunt, 1 Ekim 1844 tarihli
raporundan aktardigima gore 1.600 Arnavut askeri Selanik’e ulasmis ve deniz yoluyla

[stanbul’a sevk edilecegini bildirmistir.®

1843 yilinda Mehmed Pasa tarafindan Uskiip’te Nizami orduya asker celp edilmeye
baslanmasi kargasaya neden olmus ve Rumeli valisi Mustafa Nuri Pasa etkin 6nlemler alarak

ahaliyi yatistirma geregi duymustur. Ancak Bab-1 Ali yine de Uskiip’ten Nizami orduya asker

Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Askerlik, Derleyen, Tiilay Ercoskun, Imge Kitabevi, 1. Baski, 2008, Ankara, s. 66-
69.

" frade Mesaili Mithimme (. MSM.) 10.198. (15 Ca. 1258/24 Haziran 1842).

$Tobias Heinzelmann, age.,s. 167.
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celp etmekten vazgegmemistir. Nitekim Mehmed Pasa’nin yerine gelen Ferik Hayrettin Pasa
Uskiip’e ulaginca Arnavut kabile reisleriyle goriismelere baslamisti. Hayrettin Pasa’nin her
haneden iki Arnavut askerinin Nizami orduya gonderilmesini isterken kabile reisleri her iki
aileden bir kisiyi basibozuk birliklere ayirabilecekleri soziinii vermislerdir. Bu teklifin
Hayrettin Pasa tarafindan reddedilmesi iizerine ¢ikan tartismalar catismaya doniigsmiis sonugta
Hayrettin Pasa ve yanindakiler kaleye hapsedilmisler ancak daha sonra kaleden ayrilmalarina
izin verilmigstir. Burada ilging olan durum, kabile reisleri sadece asker sayilarini diigiirmek
icin degil, ayn1 zamanda onlarin nizamiye ordusuna alinmamalar1 iginde pazarlik

yapmalaridir.’

1845 yilinin sonlarina dogru Yanya, Avlonya ve Delvine sancaklarindan yani Toskalik
bolgesinden asker toplamak amaciyla Rumeli ordusu miisiri Mehmed Resid Pasa, Gorice’de
bulunan boélgenin ileri gelenleriyle miizakerelere baslamistir. Mehmed Resid Pasa bolgede kag
hane bulunur ise dortte bir hesabiyla asker toplanmaya basladigini ifade etmistir. Mehmed
Resid Pasa ayrica Kiga Arnavutlarinin bolgesinde uygulandigi gibi Toskalik ahalisinin de
elindeki silahlarin toplanmasi, sorun ¢ikartma ihtimali olan kisilerin siirgiin edilmesi ve halkin
kefalete baglanmasini teklif etmistir. Ancak Meclis-1 Vala, Pasa’nin Toska Arnavutlari’nin
yasadig1 bolgeler icin onerdigi tekliflerin Kigalik bolgesinde isyan ¢ikmasina neden oldugu
gerekgesiyle kabul etmemistir. Meclis-i Vala silahsizlandirma teklifini ise bolgenin Yunan
simirma yakin olmasi nedeniyle uygun gérmemistir. Halkin birbirine kefalete baglanmasi
teklifi ise Meclis-i Vala tarafindan onaylanmistir; fakat bu ancak Zaptiye teskilatinin

kurulmasiyla miimkiin olacag i¢in etkili bir tedbir olarak diisiilmemektedir.'

B. Rumeli Ordusu Bolgesi’nden Kur‘a Usuliiyle Asker Alimi

Tanzimat ilkelerinin uygulanmaya konulmasi sirasinda Mehmed Resid Pasa’nin yer yer
zora bagvurarak Arnavutluk’un kabile baslarmin ve yerel esrafin giiciinii kirarak bdlgenin
idari yapisin1 merkezilestirme tesebbiisi, 1847°de Toskalik bolgesinde bir isyanin
baslamasina sebep olmustu. Bu konuda acgikliga kavusturulmasi gerek bir soru yerel esrafin,
ahalinin biiylik bir boliimiinii isyana tesvik etmeyi nasil basardigidir. Kanaatimce bunda
yillarca aligagelmis asker toplama yonteminin yerine ikame edilmeye c¢alisilan zorunlu
askerlik ve kur‘a sistemine ahalinin duydugu tepki etkili olmustur. NitekimNizamiye

askerlerinin Osmanli topraklarmin herhangi bir yerinde gorev yapabilme ihtimalinin olmasi

‘Tobias Heinzelmann, age., s. 168-169.
"BOA. irade Meclis-i Vala (I. MVL) 71. 1345 (15 Za. 1261) / 5 Kasim 1845).
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ve uzun bir siire bu neferlerin memleketlerinden ayr1 kalmasi anlamina gelmekteydi. Oysa
eski sistemde nizami olmayan birliklere toplanacak asker sayilar1 kabile baslar1 ve esraf
tarafindan merkezi otoriteyle bir pazarligin sonucu toplanmakta olmasi kabile reislerinin
ahalinin ¢ikarlarin1 da temsil ettiklerine isaret etmektedir. Nitekim yeni asker alimi yapmak
icin Avlonya’ya gelen kur‘a memurlari, kaza halki tarafindan kovulmus, kur‘aya yardimei
olanlardan bazilar1 da hapsedilmistir. Arnavutlar Nizamiye ordusuna asker toplanmasina
direng gostermisseler de bolge Bab-1 Ali’nin basibozuk birlikleri igin degerli bir kaynak
olusturmustur. Isyanin bastirilmasi igin almana tedbirler arasinda Rumeli bdlgesinden ¢ok

sayida basibozuk asker birlikleri toplanabilmis olmast da bunun bir gdstergesidir."'

Toskalik isyanin bastirilmasindan sonra Balkanlar’da Rumeli ordusuna ait asker
toplama bdlgelerinde ilk kez 1847 baharinda kur‘a usuliiyle asker celp edilmistir. Bu sirada
Bab-1 Ali tarafindan Rumeli’de asker toplama islemlerini denetlemek i¢in Dersaddet ordusu
meclisi azas1 Mirliva Sakir Pasa miifettis olarak bolgeye gonderilmistir. Sakir Pasa’nin
raporunda, Uskiip’te Selim Pasa tarafindan asker alimiyla ilgili fermanin ahaliye okundugunu
ve halkin asker vermeye hazir oldugunu ancak kur‘a memurlari heniliz gelmediginden nefs-i
Uskiip, Kalkandelen, Prizren ve Pristine kazalarinda islemlerin baslamadigin1 bildirmektedir.
Buna karsin Nis, Ivronya, Kumanova, Kipril, Pirlepe kazalarmmda kur‘a usulii hicbir sorun
yasanmadan gergeklestirilmistir. Yine Selanik, Tirhala, Yenisehir-i Fener ve Platama

kazalarinim kur‘a gekilisi sirasinda herhangi bir olaym yasanmadigini bildirmektedir.'?

C. Gayrimiislimlerden Tersine-i Amire’ye Kur‘a Usuliiyle Askere Ahm

Tesebbiisii

1846 Kur‘a Kanunnamesi agik bir sekilde Miisliimanlarin kisisel olarak askerlikle
mikellef oldugunu belirtirken, Hiristiyanlarin ne kur‘a usuliiyle ne de muvazzaf asker olarak
celp edileceklerinden hi¢ s6z etmemekteydi. Fakat 1851 yilinin 21 Aralik giinii (H. 9 Ra.
1269) kaleme alinan Meclis-i Bahriye tutanagindan 6grendigimiz kadartyla 600 Hiristiyan’in
celbinin kur‘a usuliiyle icra edilmesine karar verilmisti. 1851 tarihli askere alma karari,
Hiristiyanlar arasinda genel bir memnuniyetsizlik yaratti. Hiristiyanlar sadece kur‘a
uygulamasina degil, genel olarak asker vermeye karsiydilar. Kesriye sancagindaki

gayrimiislim arasinda kur‘a usuliine kars1 olusan tepkiyle ilgili dosyadan anlasildig1 kadariyla,

"Mustafa Durdu, “Osmanh Arsiv Belgelerine Gére Arnavutluk’ta 1847 Toskalik isyani ve Osmanli Devleti’nin
Midahalesi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi The Journal Of International Social Reseach, Cilt:13,
Say1:69, Mart,220, s. 322-324.

”BOA. irade Dahiliye (.DH.) 162.8408(5 Za. 1847/5Ekim 1847)
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cemaat icindeki sosyo-ekonomik statii farkligi bu direnisin gerekcelerini sekillendirmisti.
Hurpista, Kolanya, Nasli¢, Gorice ve Opar reayasi Istanbul’a génderdikleri arzuhallerde
hemen hemen ayni gerekgeleri ileri siirmiislerdi. Hiristiyan cemaatin ileri gelenleri arasinda
“kudreti olanlar akg¢e kuvvetiyle kendisini halas” etmislerdi. Nitekim Bahriye Meclisin’de
kaleme alinan tutanakta dikkat ¢ekici bicimde, cemaat ileri gelenlerinin evlatlarma kur‘a
isabet etmis olmasi ve onlarin da bu duruma alistk olmadiklart i¢in ogullarint vermek
istememeleri kur‘a usuliine muhalefet etmelerinin nedeni olarak aciklanmaktaydi. Kesriye
sancagl kazalarinda biitiin ikna c¢abalarina ragmen Rum Ortodoks cemaatin siddetli direnisi
nedeniyle kur‘a usulii icra edilemedi. Kesriye’den “bild-kur‘a ahz u girift” olarak 26,
Hurpista’dan 7, Giiricemaa Bahista’dan 9 Naslih’den 14, Kolonya’dan 3 olmak iizere toplam
58 nefer celp edilmisti 1851 tarihinde asker toplama bolgelerinden kur‘a usulii ile sadece 395
nefer toplanabilmisti. Meclis-1 Bahriye’de alinan bir kararla, Hiristiyanlarin kendileri talep ve

ragbet edinceye kadar kur‘a usulityle asker tahririnde vazgecildi."

Sonuc¢

1847 yilindaRumeli ordusu i¢in Balkanlar’da ilk kur‘a uygulamasi 1847 yilinda
gerceklesmistir. Ancak Arnavutluk’ta kur‘a uygulamas: ile asker celp edilme tesebbiisii
sirasinda Toskalik bolgesinde yerel halk ve derebeyleri merkezi otoriteye karsi isyan etmistir.
Yerel halkin bolgelerine gelen kur‘a memurlarina direnmesi zorunlu askerlik uygulamasina
kars1 bir direncin yasandiginin kanitidir. Bab-1 Ali isyan sirasinda iki strateji benimsemistir.
Bir yandan Arnavut kabilelerinden basibozuk asker toplayarak kabileler arasindaki rekabeti
kullanirken; diger yandan bolgeye Nizami birlikleri sevk ederek direnisi zorla bastirmistir.
Sonug itibariyle Rumeli ordusuna tahsis edilen askere alim bolgelerinden ilk kez k1847

tarthinde kur‘a usuliiyle asker alim1 gergeklesmistir.
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VII. BOLUM

ISKODRA FIRKASI ERKAN-I HARBIYE REiSi MiRALAY HASAN SABRIi’NiN
RAPORU VE ASKERI VE SiYASi TESPITLERI

Hiiseyin Baha OZTUNC"
Giris

Iskodra, Osmanli Devleti’nde Rumeli’de Arnavutluk’un kuzeyinde vilayet merkezi bir
sehirdir. Istanbul’un 770 kilometre kuzeybatisinda ve Adriyatik Denizi’nin 28 kilometre
batisinda, ayni ad1 tasiyan géliin giineyinde yer almaktadir'. iskodra’nin Osmanli Devleti’nin
eline gegme siireci aslinda olduk¢a uzundur. Osmanli Devleti’nin Arnavutluk’la ilk temasi
olan Candarli Hayreddin Pasa’nin 1385’te batiya dogru harekatiyla baslayan siire¢ 1479
yilinda Evrenoszdde Ahmet Bey’in idaresindeki Osmanli kuvvetlerinin Venediklilerle
anlasarak Iskodra’y: almasiyla neticelenir®. Bu tarihten itibaren 23 Nisan 1913 tarihinde Esat
Pasa ve Karadag Krali Nikola arasindaki antlagsma ile Karadag’a teslimine’ kadar iskodra,
Osmanli Devleti’nin smnirlar1 iginde kald1. Iskodra 19. yiizyilin sonunda Rumeli’deki ayn1 adla
anilan vilayetin merkeziydi. Kuzeyinde Karadag, dogusunda Kosova ve Manastir vilayetleri,

giineyinde Manastir ve Yanya vilayetleri ve batisinda Adriyatik Denizi ile ¢evriliydi®.

93 Harbi’nin neticesindeki Berlin Antlagsmasi’yla birlikte Karadag’in bagimsiz bir
devlet olmasr’ neticesinde Iskodra, Karadag ile sinirdas oldu. Bu olay elbette bolgenin askeri
acidan var olan dnemini daha da artirdi. Iskodra askeri olarak 1843-1894 yillar1 arasinda
Manastir, daha sonra ise Selanik merkezli III. Ordu’nun sahasinda kalmaktaydi®. iskodra’daki
askeri birlik 1891 yilinda Pristine firkasina bagliydi. III. Ordu ile ilgili piyade sayisinin
arttirilmasim da amaglayan yeni diizenlemelerle birlikte III. Ordu, Uskiip, iskodra, Yanya ve

Selanik’te bulunacak dort piyade firkasindan olusacakti ki bu karar Aralik 1895 tarihinde

’ Dog. Dr. Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, baha.oztunc@gop.edu.tr

' Semseddin Sami, Kamusul-A’ldm, C. II, Mihran Matbaast, Istanbul 1889 s. 977.

* [ikay Erken, Osmanl Idaresinde Iskodra Vilayeti (1876-1912), Kriter Yayinlari, istanbul 2023, s. 8-18.

’ Gizem Kaytan, “Balkan Savaslari’nda Kusatilmis Bir Sehir ve Kahraman Bir Kumandan: iskodra Miidafaasi ve
Hasan Riza Pasa”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 17, Ocak 2019, s. 186. (s. 158-200)
4Semseddin Sami, age., s. 978.

>Ali Thsan Gencer, “Berlin Antlasmas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. V, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, Istanbul 1992, s. 517.(516-517)

SHakan Ozdemir, Balkanlarin Sekillenme Siirecinde III. Ordu Teskilat, Toplum, Siyaset (1878-1912), Timas
Yayinlari, Istanbul 2022, s. 55.

73



Sultan II. Abdiilhamid tarafindan onaylandi’. 1902 yilinda 17. NizAmiye Firkasmin karargah
merkezi ve askeri giiciiniin yarisii teskil eden sekiz tabur Iskodra’da konuslanmis
durumdaydi. Firkanin bir sahra ve {i¢ dag bataryasi vardi ve gorevleri hem Karadag siirinin

giivenligini saglamak hem de Arnavut ayrilik¢ilar: tedip etmekti®.

Calismaya s0z konusu raporu kaleme alan Miralay Sabri hakkinda ¢ok fazla bilgi
yoktur. Ancak cesitli tarihlerde aldig1 nisanlar kendisinin bagarili bir asker oldugunu
gostermektedir. Bu nisanlardan birisi Kaymakam ° riitbesindeyken Rumeli haritasinm
hazirlanmasindaki goérevinden dolayidir.  Hasan Sabri bu gorevde Kosova Erkan-1
Harbiyesi’nden gorevlendirilen gorevlilerin basinda miifettislik yapt1'®. Bu gorevden dolayi
figiincii derece Osmanli nisan1 ' ile taltif edildi '*. Aldig1 bir diger nisan ise Iskodra
taraflarinda gosterdigi basarilari nedeniyleydi. Miralay Sabri’ye bu basarilarindan dolay:
ikinci derece Mecidi nisam'® verildi'*. Miralay Sabri’nin aldigi bir diger nisan Karadag
HiikGimeti tarafindan verilen Danilo Nisani’dir. Konuyla ilgili Sadaret’ten Seraskerlige
gonderilen yazida Miralay Sabri Bey’e ikinci derece Danilo nisam verildigi bildirilmekteydi'.
Ayrica Iskodra vilayet salnamesinde Miralay Sabri’nin Erkan-1 Harb Dairesi Reisi gorevinde
bulundugu ve Rusya'® ve Sanayi madalyalarma sahip oldugu goriilmektedir'”.

Askeri gorevlerinin yaninda Miralay Sabri’nin miilki gérevlere getirilmesi s6z konusu
oldu. Bu gorevlerden birisi Dra¢ Mutasarrifligi idi. Dra¢ Mutasarrifi Hiisnii Bey’in orada
hizmet etmeye devam etmesi uygun degildi ve Drag’ta miilki ve askeri idarenin bir kiginin

uhdesinde olmas1 gerekmekteydi. Bunun igin Iskodra vilayetinden 24 Agustos 1902 tarihinde

Ay eser, s. 66-72.

Sdyni eser, s. 80.

’Binbasgi iken ikinci orduda gorevli olan Hasan Sabri daha sonra Edirne firka-i askeriyesinden Katrin’e sevk
edilerek Firka-i Askeriye Erkan-1 Harbiye riyasetine tayin edildi ve ayni1 zamanda kaymakamliga terfisi yapildi.
Tiirkive Cumhuriveti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivi Baskanligi Osmanl Arsivi(BOA), Irade Daéhiliye(I.DH),
987/77903, 21 Nisan 1302 (3 Mayis 1886).

YBOA, Yildiz, Miitenevvia (Y.MTV), 29/69, leff 1,4, 10 Kantn-1 Evvel 1303 (22 Aralik 1887).

"Nisan-1 Osmani, Sultan Abdiilaziz zamaninda 12 Arahik 1861 tarihli nizamnameyle ¢ikti. Ciktiginda {i¢ riitbe
olarak esas alinan nisana daha sonra dérdiinciisii eklendi. Ugiincii Osmani nisan1 kendine has olan kordonuyla
boyna asilird1. bk. Ibrahim Artuk, “Nisan”, D4, C. 33, Istanbul 2007, s. 155.

2B0OA, .DH, 1169/91391, 7 Subat 1305 (19 Subat 1890).

BMecidi nisam1 Osmanli devleti’nde Bati tarzinda ilk nisandir. Ikinci derece nisan semsesi gdgsiin sol tarafinda
ve nisan da boyna asilrdi. Nisan sahibinin 6liimiiyle hazineye geri verilirdi. bk. Ibrahim Artuk, “Nisan”, DI4, C.
33, Istanbul 2007, s. 154-155.

“BOA, Irade, Taltifat (. TAL), 121/18, 17 Eyliil 1313 (29 Eyliil 1897).

“BOA, I.TAL, 313/25, 28 Eyliil 1319 (11 Ekim 1903); BOA, BEO, 2197/164709, 4 Tesrin-i Evvel 1319 (17
Ekim 1903).

"®Rusya Muharebe Madalyasi muhtemelen iizerindeki tarihten bir sene sonra basilip dagitildi. Madalyanin
basimiyla ilgili 26 Temmuz 1878 tarihli bir belge madalyanin zor ekonomik kosullar i¢inde imal edildigini
gostermekteydi. bk. Edhem Eldem, Ifiihar ve Imtiyaz Osmanli Nisan ve Madalyalar: Tarihi, Osmanh Bankasi
Arsiv ve Arastirma Merkezi Yaymni, Istanbul 2004, s. 255.

" [skodra Vilayet Salnamesi, Defa 4, Iskodra Vilayet Matbaasi, Iskodra H. 1315, s. 64; Iskodra Vilayet
Salnamesi, Def'a 5, Iskodra Vilayet Matbaasi, Iskodra H. 1316, s. 113.
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gonderilen tahrirat geregince Iskodra Firkasi Reisi Miralay Sabri’nin Drag¢’a mutasarrif olarak
atanmasinin uygunlugu Sadaret’ten Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazida ifade
edilmekteydilg. Dahiliye Nazir1 ise bu konuda farkli diisiinmekteydi. Kendisi mutasarriflik
gérevini miilkiyede yetismis birinin yapmasinin daha uygun olacagi kanaatini Sadarete iletti'’.
Boylelikle Miralay Sabri’nin Dra¢ Mutasarrifligina tayini teklif edilse de uygulamaya
gecmedi®’. Miralay Sabri’nin atamasinin yapildigi ilk miilki gérevi ipek Mutasarrifligidir.
Miralay Sabri, boylelikle hem Iskodra Firkas: Erkan-1 Harbiye Reisligi yapmaya hem de ipek
Mutasarrifligi gorevini ifa etmeye basladi®'. Hasan Sabri Bey’in bir sonraki miilki gorevi
Ilbasan Mutasarrifligidir. Artik Mirliva riitbesinde olan ve atanma tarihinde Nizamiye
Dokuzuncu Liva Kumandani gérevinde bulunan Sabri Pasa’nmn Ilbasan Mutasarrifligina
atanmastyla ilgili irade 16 Haziran 1907 tarihinde ¢ikti*2. Mirliva Sabri Pasa da tayin haberini
aldiktan sonra Ilbasan’a hareket ettigi bilgisini Rumeli vilayetleri genel miifettisi Hiiseyin
Hilmi Pasa’ya 29 Haziran 1907 tarihinde Uskiip’ten cektigi telgrafla bildirdi**. Ancak
ilerleyen tarihte Ilbasan’a askerden mutasarrif tayinine gerek kalmadi ve Mirlava Sabri
Pasa’nin yerine bagka birisinin atanmas1 Manastir Valisi Hifz1 Pasa tarafindan talep edildi**,
Neticede Mirliva Sabri Pasa yine Nizamiye Dokuzuncu Liva Kumandanlhigi gérevine dondi
ve Abdullah Sabri Bey’de Ilbasan Mutasarrifi olarak atandi” . Mirliva Sabri Paga’nin bir bagka
gorevi Karadaglilarin sebep oldugu karakol yakma gibi bazi olaylar {izerine getirildigi
komisyon baskanligidir. Karadag sinirinda meydana gelen olaylarin halki galeyana getirdigini
belirten Sadrazam Avlonyalt Mehmed Ferid Pasa, olaylarin teskin edilmesi i¢in bir komisyon
kurulmasini istedi. Komisyonun basina da tecriibesi bilinen Mirliva Sabri Pasa’nin getirilmesi
teklifinin kabul edilmesi ve yakilan karakollarin ivedilikle yeniden yapilmasmi istedi®®.
Mirliva Sabri Pasa’nin Ilbasan mutasarrifligina getirilmesi II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra

Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin ilbasan subesi tarafindan teklif edildi. ilgili telgrafta

"8BOA, Babidli Evrak Odast (BEO), 1928/144577, 19 Eyliil 1318 (2 Ekim 1902); BOA, DH. MKT, 597/36, leff 1,
18 Eyliil 1318 (1 Ekim 1902).

"BOA, BEO, 1936/145190, 3 Tesrin-i Evvel 1318 (16 Ekim 1902).

214 Eyliil 1903 tarihli bir iradede Dra¢ mutasarrifi Hiisnii Bey’in o tarihe kadar gorevine devam ettigi ve bu
tarihte yerine Geng¢ Sancagi Mutasarrifi Hasan Fehmi Bey atandig1 gériilmektedir. bk. BOA4, 1.DH, 1415/8, 1
Eylil 1319 (14 Eylil 1903).

*'BOA, BEO, 2296/172184, 7 Mart 1320 (20 Mart 1904).

*BOA, I.DH, 1456/2, 3 Haziran 1323 (16 Haziran 1907). ilbasan’daki nazik durum ve bunun mutasarrifin
[lbasan’mn durumuyla ilgili bilgisizliginden meydana geldigini Ferik Semsi Pasa tarafindan ifade edildi. Bunun
i¢in flbasan’a tiim bunlara hakim ve askeri bir yetkilinin tayin edilmesi teklif edildi ve Mirliva Hasan Sabri
Pasa’nin tayininin uygun oldugu dile getirildi. bk. BOA, Y.MTV, 299/3, 29 May1s 1323 (11 Haziran 1907).
BBOA, Teftisat-1 Rumeli Evraki (Rumeli Miifettisligi), Manastir Evraki (TFR. L MN), 130/12932, 16 Haziran
1323 (29 Haziran 1907).

#BOA, Teftisat-1 Rumeli Evraki (Rumeli Miifettisligi), Makamat Evraki(TFR. I. MKM), 30/2923, leff 7, 9 May1s
1324 22 Mayis 1908).

2 Ayni Belge, leff 9, 20 Haziran 1324 (3 Temmuz 1908).

*BOA, Hariciye, Tahrirat (HR. TH), 354/118, leff 2, 6 Tesrin-i Sani 1323 19 Kasim 1907).
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[lbasan’da karisikligin hiikiim siirdiigii ve bunun oniinii almak i¢in mutasarriflik makaminda
askerden birisinin olmasi gerektigi ifade edilmekteydi. Bu goreve “devr-i istibdadda” 1lbasan
Mutasarrifligi yapmis olan tecrilbbe ve yetkinligiyle gorevi zamaninda “ufacik bir sizildi
olmadig1” anlasilan ve herkesin tevecciihiinii kazanmis Siroz Nizamiye Dokuzuncu Firka
Kumandam gorevindeki Mirliva Hasan Pasa’nin atanmasi istendi?’ . Ancak bu atama
gerceklesmedi ve Ilbasan Mutasarrifligina Manastir Merkez Kaymakami ismail Hakki Bey
atand1”. Mirliva Hasan Sabri Pasa’nin son gorev yeri Uciincii Orduya bagl Redif 34. Debre
Firkas1 Kumandanligidir. Bu goéreve atandiginda agikta olan Mirliva Sabri Pasa son
gorevindeki riitbesiyle 13 Arahik 1908 tarihli iradeyle firka kumandanhigina getirildi®. Pasa
bu gorevinde ¢ok uzun siire kalmadi, kirk seneyi asan hizmetini miiteakip emeklilige hak
kazand1 ve 27 Agustos 1869 yilinda bagladigi kamu hizmetini 28 Subat 1910 tarihinde emekli
olarak tamamlad:®".

Miralay Sabri’nin c¢aligmanin konusu olan rapordan bagka raporlart olmasi
muhtemeldir. 2 Aralik 1899 tarihinde Serasker Riza, iskodra’da bulunan Erkan-1 Harbiye
Miralayr Hasan Sabri Bey’in teftis gorevlendirilmesiyle ilgili bir yaz1 kaleme alir. Yazida;
Nizamiye 17. Firkanin 67. ve 68. Alaylarinin durumunun buralar teftis ile memur Mehmed
Hamdi Bey’in raporunda yer almamasi dolayisiyla, bu teftisi yapmak iizere Iskodra’da
bulunan Miralay Hasan Sabri’nin gérevlendirildigi belirtilmekteydi®'.

Yaptig1 askeri ve miilki gorevlerden de anlasildig1 lizere Hasan Sabri Pasa 6zellikle
Iskodra’da 6nemli gorevlerde bulunmus ve bu gorevleri ona tecriibe kazandirmisti. Bu
gorevleri esnasinda kaleme aldigi raporlardan birisi 16 Agustos 1901tarihli ve “Iskodra
Firkasi Erkdn-1 Harbiye Re’isi Miralay Hiiseyin *> Sabri Bey Tarafindan Makam-1
Ser‘askeri’ye Takdim Edilen Nota Sureti” baslikli rapordur. Seraskerlik makamina hitaben
yazilan rapor, Hasan Sabri Pasa’nin Balkan Devletleri ve biiyiik Devletlerin durumlarini tahlil
eden siyasi degerlendirmelerini, Osmanli Devleti ile diger devletlerin savas giliclinli
karsilastirdigi askeri tahlillerini ve Osmanli ordusundaki komutanlarin bazilarina iliskin

ortaya koydugu kanaatlerini ihtiva etmektedir.

*'BOA, Teftisat-1 Rumeli Evraki (Rumeli Miifettisligi), Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlk Evraki (TFR.I.AS),
67/6658, leff 2, 23 Tesrin-i Evvel 1324 (5 Kasim 1908).

*BOA, Dahiliye, Mektiibi (DH. MKT), 2682/95, leff 1, 30 Tesrin-i Sani 1324 (13 Aralik 1908).

¥BOA, Irade, Askeriye(I.AS), 79/43, leff 3-4, 17 Kantin-1 Evvel 1324 (30 Aralik 1908).

*BOA, Irade, Harbiye(I.HB), 13/28, leff 3-4, 2 Subat 1325 (15 Subat 1910)- 15 Subat 1325 (28 Subat 1910);
BOA, BEO, 3712/278350, 17 Subat 1325 (2 Mart 1910).

*'BOA, Yildiz, Perakende Askeri (Y. PRK. ASK), 156/50, 20 Testin-i Sani 1315 (2 Aralik 1899).

**Hasan Sabri’nin ismi, rapor basliginda Hiiseyin olarak verildi. Zira raporda agik bir sekilde Hiiseyin Sabri

yazmaktaydi === Ancak gerek arsiv belgelerinde gerekse dénemin Iskodra salndmelerinde ismi
Hasan olarak verildiginden metnin genelinde Hasan kullanildi.
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Miralay Hasan Sabri’nin Raporu

Miralay Sabri raporunun birinci kisminda Karadag’in durumunu ortaya koyar.
Karadag Devleti’nin Rusya’nin tesviki olmadan Osmanli Devleti’ne karsi savasa
kalkisamayacagini ifade eden Miralay Sabri, Karadag’in asil amacimin Selanik’e inme
arzusundaki Avusturya’y1 engellemek oldugunu ifade eder. Bunun igin de Iskodra’ya kars
savunmada kalacagini ¢linkii Avusturya’nin bu amacinin Karadag’in amaclarina engel teskil
ettigini belirtir”.

Miralay Sabri bu tespitin ardindan Karadag’in niifusunu, asker ve mithimmat sayilarini
ayrintili olarak verir. Niifusu 230.000-250.000 civarinda olan Karadag’in toplam asker sayisi
42.000’dir. Karadag ordusunun piyade sayist 37.000 bin olup askeri miihimmati genelde
Rusya’dan hediye edilmis veya satin alinmistir. Karadag hiikiimetinin Avusturya’dan kendini
emin hissetmedik¢e Osmanli Devleti ile savasamayacaginmi ifade eden Miralay Sabri bunun
icin savas olsa bile Avusturya smirinda hi¢ olmazsa 2.000 askeri bulundurmaya mecbur
oldugunu belirtir. Karadag bunun disinda 10.000 kadar askerden olusan bir miifrezeyi de
Kosova vilayetiyle olan sinir1 muhafazaya ayirarak kalan askerle Tuz {izerinden sinir1 agacak
olan Osmanli Devleti ordusunun ilerlemesini engellemek iizere Podgorige’de toplamak
durumundadir. Eger Osmanli Devleti’ne bagka bir taraftan saldir1 olur ya da diger devletlerle
olan durumu Karadag’in saldirmasina uygun bir durum olusturursa ancak o zaman saldiriya
gecip Katun’dan 10.000 askerini asil taarruz askerlerinin dénmesini temin igin Iskodra
sinirinda birakarak kalan 25.000 kisi ile Berane’ye saldiracaktir. Bu tespitlerin ardindan
yapilmasi gerekeni Miralay Sabri sdyle aciklar: Iskodra ile Cetine arasinda biri Iskodra
Goli’niin dogu ve bati tarafinda digeri de gl lizerinde olmak {izere bulunan ii¢ adet sinir hatti
bulunmaktadir. Karadag ile bir savas olursa Iskodra Golii’niin kuzeyindeki Tuz ile goliin
batisindaki Merkot kopriisii ve Kranye’yi tutarak gol yolu gozetlenmelidir’®.

Miralay Sabri bu tespitleri yaptiktan sonra Osmanli Devleti’nin Karadag’a askeri bir
harekatta bulunmasi durumunda yapilmasi gerektigini diisiindiigii tedbirleri siralar. Buna gore
Iskodra firkas1 gerekli kuvvetler gelene kadar smir iizerinde basta savunmada bulunarak
akabinde her biri 800 mevcutlu 56 tabur yani ii¢ bucuk firka piyade, ii¢ alay siivari, alt1 seyyar
ve dokuz dag topgusuna ihtiya¢c duyacaktir. Bunlardan bir liva piyade ile ikidag bataryasi
sinirin Iskodra Golii’niin bati tarafin1 muhafaza icin Merkot ve Kranye’de bulunacaktir. Geri
kalan kuvvetlerle de Tuz’dan Podgori¢e’ye ve oradan Cetine’ye kadar giden yol takip edilerek

oncelikle Podgorige zapt edilecek ve diismanin Berane tarafinda bulunduracag kuvvetlerin

3Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 1.
3 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 1-5.
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geri donme ¢abasini kesmesi gerekmektedir. Karadag eger Kosova sinirina karsr savunmada
kalip 25.000 kisilik kuvvetle Iskodra iizerine taarruza kalkisirsa Sem Suyu’nun sag tarafinda
bulunan kaleleri ve bunlar1 korumak amaciyla diisman tilkesinden gelen yollara hakim olarak
diger taraftaki noktalar tutulmamalidir. Ciink{i bu yapilirsa Sem Suyu’nun sag tarafi diger
yerlerden ayrilacaktir ki bu da sakincalidir. Burada en uygun savunma mevkii Serbenk™,
Vranye merkezi tepelerinde olmas1 ve sag tarafi Tuz’un kuzeydogusunda ve Sem Suyu’nun
sol tarafindaki Gruda Dag1 etegindeki tepelerle Rogam tepesine ve sol tarafi da Iskodra
Goli’yle Helim tepesine istinad etmek iizere tutulacak mevkidir. Sem Suyu lizerine Hot
Dagi’nin asildigi mahalle ve Sime’deki miifrezeyi Klement iizerinden Iskodra’ya gelen
tarafinin hakim bir noktasina tagiyarak hepsinin kuvvetleri arttirtlmalidir. Bunun yani sira bir
miifreze de Kastrat mevkisinde bulundurularak Iskodra’dan Tuz’a uzanan savunma hattinin
Grabom hanindan Kastrat’a ve Selce’den Klement iizerinden Iskodra’ya gelen yollarmher
birine 800 kisiden olusan 24 tabur yani 1,5 firka piyade ile sekiz boliik siivari ve dort seyyar
ve dort dag bataryas: yerlestirilmesi gereklidir. Keza sinirm Iskodra sehrinin bati tarafinda
bulunan kismin savunulmasi i¢in Merkot Kopriisii’niin giineyinde bulunan tepelerle Kranye
mevkiini sekiz tabur piyade iki boliik siivari bir batarya seyyar ve bir batarya dag topgusunun
yerlestirilmesi elzemdir. Karadag’in Riyeka (Rijeka) Iskelesinden Iskodra’ya gelen gol
yolunun da deniz araglartyla ve g6liin iki taraf sahilinde uygun noktalarda bulundurulacak
miifrezelerle kapatilmasi gerekir*®.

Askeri olarak yapilmasi gereken hazirliklar1 detayli bir sekilde dile getiren Miralay
Sabri, Karadag Hiikiimeti’nin Iskdora’nin daglik bolgelerindeki Hiristiyan halk: reislerinden
bazilarmin destegini aldigi ve olas1 bir savasta bunlar aracilifiyla Malisorlerin isyana
kalkisabilecegini ifade etmekteydi. Ancak bu ayaklanmanin biiyiik kapsamli olmayacagin
clinkli Cibal halkiyla Karadaglilar arasinda arazi, yayla ve ¢ayir gibi pek ¢ok anlasmazligin
oldugu tespitini yapmaktaydi®’. Gergekten de Miralay Sabri’nin ifade ettigi iki tarafin
anlasmazliklariyla ilgili pek ¢ok arsiv kaydi bulunmaktadir. 11 Kasim 1892 tarihli Iskodra
valisi tarafindan Dahiliye Nezaretine ¢ekilen sifre telgrafta; Karadag’in Terbese halkinin Hot
Dag1 ahalisinin merasinda koyunlar1 otlatan cobanlarin iizerine ates acgtigr ve onlarin da
karsilik verdigini belirtmekteydi. Tiifek sesleri iizerine Hotlularin bolgeye gidip Terbeselilerin
s0z konusu mera iizerinde hak iddia ettikleri bayrak tepelerini yakarak tekrar ates ettikleri

bildirildi. Ayrica Osmanli Devleti sinirini1 asarak Hot’a tasallut ettiler. Catigsmalarin hala

3% Serban olarak okunan bu yer tespit edilememistir. B
3% Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 5-8.
37 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 8.

78



devam ettigi Tuz Kaymakamligindan alinan iki telgrafta belirtilmekteydi. Bu merayla ilgili
Cetine sefaretiyle daha dnce haberlesilse de meselenin ehemmiyetine binaen Iskodra’dan ve
Tuz’dan derhal Cibal reisleriyle boliikbasilarin ve diger gerekenlerin olay mahalline
gonderildigi goriilmektedir’®. iskodra valisi Kerim Pasa yaklasik kirk giin sonra Sadarete
gonderdigi telgrafta bu anlasmazlikla ilgili su anda Hotlularin yapilan tembihler {izerine
meraya gitmedikleri ve bir olumsuzlugun olmadigini belirtir. Ancak bu mera meselesinin bir
an evvel ¢oziilmesi gerektigi yoksa c¢atigmalarin yine devam edecegini de ekler. Karadag
tarafindan olusturulan komisyonun ve Berane’de bulunan Tahir Pasa’nin bu is i¢in memur
tayin edildigi de ifade edilir’’.

Karadag’in kabile reislerini kullanarak Osmanli Devleti’ne karsi isyana tesvik
etmesinin ¢ok etkili olmayacagini ifade eden Miralay Sabri, buradaki asil sorunun yabanci
devletlerin ve oOzellikle de Avusturya’nin Cizvit Katolik papazlar1 vasitasiyla durmadan
niifusu 25.000 dolaylarinda olan Malisorleri Osmanli Devleti’ne karsi durmadan kigkirtmalari
oldugunu ifade eder. Ayrica Fransa himayesine girmek isteyen ve yaklasik 15.000 niifustan
olusan Mirditalarin da olast bir Osmanli-Karadag savasindan istifade ederek Avusturya ve
diger devletlerin miidahalesini saglamak icin isyan etmeleri ihtimali de ¢ok 6nemlidir. Bunu
engellemek i¢in iki tabur piyade Les, Singin, Zadrime ve Puka’ya yerlestirilmelidir. Bunun
yaninda Iskodra merkezde de bes tabur piyade, iki boliik siivari, bir seyyar, bir dag topgusu
bulundurulmalidir®.

Karadag’in Kosova vilayeti tarafinda savunmada kalip Iskodra’ya saldirmasi
durumunu da degerlendiren Miralay Sabri, bu durumda sunlari énermekteydi: Iskodra’ya
saldiriyr engellemek, Malisorler ve Mirditalilarla olumsuzluk yasamamak adma biiyiik bir
askeri kuvvetin burada bulunmasi gerekmekte olup su anda yetersiz olan bu kuvvetlerin bir an
evvel arttirilmasi1 gerekmektedir. Her ne kadar Iskodra vilayeti dahilinde Drag ve Tiran redif
taburlariyla yeni olusturulan ilave alaylar bulunsa da ihtiya¢ aninda bunlarin iskodra firkasina
katilmalar1 yedi-sekiz giin siirecektir. Bu sebeple Iskodra firkasi kuvvetine dort tabur piyade,
iki boliik stivari bir seyyar-bir dag bataryasi yaninda sancagin tahmini Miisliiman niifusu olan
80.000 kisi icinden 4.000 neferin simdiden belirlenerek gerektiginde kullanilmasi i¢in hazir
hale getirilmesi gerekmektedir. Mevcut seyyar bataryanin kosum ve binek hayvanlari

ihtiyactan 20 kadar eksiktir. Dag bataryalarmin ii¢iiniin de top namlular1 kotii durumda olup

¥ BOA, Dahilive, Sifre (DH. SFR), 156/87, 30 Testin-i Evvel 1308 (11 Kasim 1892). Bu ve diger
anlasmazliklarla ilgili ayrintili bilgi icin bk. Ugur Ozcan, fkinci Abdiilhamid Doneminde Osmanli-Karadag
Siyasi Iliskileri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2012.

*BOA, BEO, 127/9525, leff 2, 10 Kantin-1 Evvel 1308 (22 Aralik 1892).

0 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 9.
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yivleri bozulmus ve kakimlar1 aginmis oldugundan bunlarla saglikli atis yapilmasi miimkiin
degildir. Ayrica seyyar bataryanin kapaklis1 olmadigindan ikmali yapilamamistir ve dag
bataryasini da son sistem toplarla degistirmek gerekir®'.

Karadag’a kars1 girisilecek her tiirlii faaliyet i¢in ¢ok &nemli bir yer olan Iskodra
kolordunun hareket noktasi ve mithimmat kapis1 oldugundan yeni usulde ve biiyiik c¢apta
toplara ihtiya¢ duymaktadir. Bunlar saglanincaya kadar simdilik 12 santimetrelik muhasara
toplarindan birkag tane tedarik edilmesi ve kaleye miilhak Akg¢ahisar Kalesi’nin hi¢bir 6nemi
olmadigindan ilga edilmesiyle orada bulunan toplar tophaneye génderilmeli ve orada olan bir
miilazzim ve 11 topgu neferi Iskodra kalesine aktarilmalidir. Ayrica her zaman sevkiyata
miisait yollar olmadigindan gerekli olan mithimmatin da bunlarin simdiden tamamlanmasi
gerekmektedir*”.

Iskodra Gélii’nde Karadag bayragini tasiyan bir Ingiliz sirketine ait sefer yapan 5
vapur ve 1 istimbottan baska Karadag Prensi’nin de bir istimbotu bulunmaktadir. Boyana
Nehri’nde de Obot mevkiine kadar Triyeste’den haftada bir kere posta dagitmak {izere gelen
Avusturya vapuru islemektedir. Osmanli Devleti’nin ise tamire muhta¢ ve harap bir halde
bulunan bir vapurdan bagka deniz vasitasi bulunmamaktadir. Bu nedenle bir vapur ve birkag
dubanin gonderilmesi daha dnce de defaatle talep edilmisti. Bu talepler iizerine gole Tevfikiye
Vapuru’yla iki duba gonderilmisti. Ancak dubalar yolda kalmis ve gole gonderilemeyecegi
anlasilmisti. Tevfikiye vapuru ise saatte 3-4 mil yol alip biraz sert havalarda bile denize ¢ikip
Singin’e gidip gelemeyecegi gibi Boyana Nehri’ni tasmasi esnasinda akintiya karsi nehir
boyunca yukar1 dogru ¢ikamaz haldedir. Bu nedene buraya 2 istimbotla sahil muhafaza ve
gozetlemesi igin bir karakol vapuru gonderilmesi gereklidir®. Gerek iskodra Golii gerekse
Boyana Nehri’nde seyriisefer etmek i¢in vapur talepleri bu donemde dikkati ¢eker. Raporun
yazilmasindan birka¢ ay evvel vapurla ilgili su gelismeler yasandi. Tevfikiye Vapuru ihtiyaca
cevap vermedigi i¢in Preveze’ye ¢ekili durumdaydi. Ancak bu sirada Italyanlar bolgede vapur
isletmek icin tesebbiislerde bulunuyorlardi. Onlarin bu tesebbiislinii akim birakmak ig¢in
bolgeye vapurlar gonderilmesi gerekmekteydi. Bu nedenle Preveze’de bulunan Tevfikiye
vapurunun bir an evvel Iskodra’ya gonderilmesine Meclis-i V4la tarafindan karar verildi**.
Ancak vapurun bu vazifeyi de goremeyecegi asikardi. Tevfikiye vapuru zaten ihtiyaca cevap
veremedigi icin Preveze’ye kaldirilmis durumdaydi. Vapurun tekrar Iskodra’ya génderilmesi

higbir ise yaramayacak vapur atil kalacakti. Bu tespitler iskodra vilayetinden 30 Mayis 1901

*! Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 9-12.

*2 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 12-13.

“Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 13-14.

“BOA, Meclis-i Vila (MV), 102/39, 15 Safer 1319 (3 Haziran 1901).
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tarthinde bildirilmis, Sadaret de Bahriye Nezareti’ne durumu bildirerek gereginin yapilmasini
istemisti > . Deniz tasimaciligiyla ilgili Miralay Sabri’nin ifade ettigi hususlarin hemen
gerceklesmedigi Iskodra vali vekilligi gérevinde bulunan Ali Saib Bey’in 29 Ekim 1911
yilinda kaleme aldig1 rapordan anlasilmaktadir. Bu raporda Seyr ii Sefdin Idaresi tarafindan
Iskodra’da bir acente kurulmasi ve Singin-Obot ve Obot-iskodra arasinda dort kiigiik vapur ve
iki kii¢iik nehir istimbotunun tahsis edilmesi gerektigi ifade edilmekteydi46.

Miralay Sabri’nin iizerinde énemle durdugu bir baska konu da iskodra-Istanbul aras
ulagimdir. Miralay Sabri, biri denizden ikisi karadan ii¢ yol yolu su sekilde belirtir:
Deniz yolu: Istanbul-Singin aras1 deniz yolu ve oradan kara ya da nehir yoluyla iskodra

1. Kara yolu: Istanbul-Selanik-Manastir-Ilbasan ve Tiran iizerinden Iskodra

2. Kara yolu: Istanbul-Uskiip-Prizrin-Puka iizerinden gelen yol.
Miralay Sabri bu yollarla ilgili su tespitleri yapiyordu: “Deniz yolu: Havanin miisait olmasi ve
vapurun hicbir yere ugramamasi kaydiyla Singin’e, buradan da Iskodra’ya 6-7 giinde
ulagilabilmektedir. Havanin uygun olmadigi zamanlarda bu siire daha artmaktadir. Ayrica
Singin Iskelesi agik oldugundan riizgarli havalarda vapurlarin burada durabilmeleri gok
zordur. Bu iskeleden Iskodra’ya muntazam bir yol yoktur. Mevcut olan adi yol Drin Nehri
tastiginda tamamen sular altinda kalmakta ve kullanilamamaktadir. Giineyde Drag¢ ve
Kuzeyde Cayagzi iskeleleri varsa da Drac iskelesi hem Iskodra’ya uzak hem de kismen
Iskodra-Singin yoluyla bagli oldugundan uygun degildir. Cayagz1 iskelesinden ise Boyana
Suyu boyunca su kismi1 3,5-4 kadem 90-120cm arasi1 olan kii¢iik vapurlarla Obot mevkiine ve
buradan sonra kayikla iskodra’ya nehirle sevkiyat yapilabilmekteyse de lodoslu havada
Cayagzi’n1 kum kaplamakta ve her zaman o gibi gemilerin Adriyatik Denizi’'nden Boyana
Nehri’ne girmesi miimkiin degildir. Ayrica Boyana Suyu kismen Karadag ile miisterek
bulundugundan bir sefer esnasinda burada emniyetle askerl nakliye yapilamayacagi
tabiidir™*’. Miralay Sabri’nin raporunda belirttigi Singin-Iskodra arasi yolun yapimina iskodra
kumandanlarindan Dervis Pasa’nin zamaninda baslanmis ve bu yol iizerinde kalan bazi
yerlesim birimleri istimlak edilmisti*®. Ancak aradan gegen zamanda yolla ilgili herhangi bir
tamirat islemi yapilmadigi raporda belirtilen harap durumundan anlagilmaktadir.

Iskodra’nin Istanbul ile deniz yolu ulasimini saglamasi, Osmanli Devleti’nin civar

devletlerin donanmalarinin tehdidi diginda olmasina baghdir. Yine diger iki kara yolundan

“BOA, BEO, 1673/125468, 31 Mayis 1317 (13 Haziran 1901).

*H. Baha Oztung, “Osmanli Tasrasinda Bir Kamu Gérevlisi, Ali Saib Bey ve iskodra Vilayetine Dair Layihasi”,
Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalar: Dergisi, S. 37, Haziran 2020, s. 70.

" Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 14-16.

®BOA, Sura-y1 Devlet (SD), 2445/17, leff 5, 14 Nisan 1297 (26 Nisan 1881).
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birinde Istanbul’dan Iskodra’ya 15 giinde ulasilabilmekte ve bu yolun tren hatti olmayan
yerlerdeki kara yolunun tamami bozuk ve askeri nakliyeye miisait olmadigindan buralarin
tamiri elzemdir*’. Iskodra’daki kara yollaryla ilgili tespit ve tamiriyle ilgili tekliflerin
gerceklesmedigi hususu da Ali Saib Bey’in layihasinda “Vilayetin hi¢bir yerinde diizgiin yol
olmadigindan...” ifadesinden anlagilmaktadir™’.

Tuz askeri mevkiinin Iskodra’yla karadan biri Kastrat ve Hot iizerinden ve digeri de
Iskodra golii iizerinden iki ulasim giizergdh1 vardir. Hot iizerinden gecen kara yolunun
Kastrat’a kadar olan kiiclik kismi tesviye edilip tizerine 1-2 koprii insa edilerek her tirli
askeri nakliyata uygun hale getirilebilirse de yolun sonraki kisminda mevcut durumda seyyar
bataryalarin sevki miimkiin olamayacagindan bu kismin yapilmasi ve yolun Kastrat’tan
sonraki kisminin Hot iizerinden dolasilarak fazla uzatildigindan zaman kazanmak i¢in Kastrat
ve Helim arasinda ulasimin dogrudan gol iizerinden yapilmasi gerekmektedir. Bunun i¢in de
bir ise yaramayacagi anlasilan Tevfikiye Vapuru’nun degistirilerek yenine su kesimi daha az
iki istimbot gonderilmesi ve Iskodra ile Merkot kopriisii arasindaki yolun yapilmasi
gerekmektedir’'.

Miralay Sabri’nin raporu, askerlerin mithimmatiyla ilgili 6nemli bilgiler icermektedir.
Ornegin nisan talimi igin agilan 1894-1895 yilma ait cephane sandiklarindaki tiifeklerin
bazilarimin kovanlarinda pas goriildiigli ve saglam olarak atilan fiseklerinden % 40’1nin ¢atlak
oldugu, askerde mavzer tiifeklerine ait palaskalar olmadigindan fisekleri iyi sekilde muhafaza
edilemedigini belirtir. Ayrica Iskodra Kalesi'nde cephaneyi muhafaza edecek yerler de
havalandirmayi saglayan menfezlerden yoksundur ve saklama kosullart uygun degildir™.

Miralay Sabri’nin dikkati cektigi bir baska husus ise Iskodra firkasindaki levazim
aletleriydi. Iskodra Firkasinin tamaminda 120 kazma ve o kadar kiirek ve balta
bulunmaktadir. Bunlarin da ancak yaris1 kullanilabilmektedir. Her tabur i¢in 64’er adet
kazma, kiirek ve balta ihtiya¢ vardir. Dolayisiyla mevcut 8 tabur i¢in 450’ser adet
gerekmektedir. Firkanin 6nemli bir eksigi de giyecektir. iskodra Firkasmin topgu béliikleri
askerleri i¢in son 3-4 senedir ihtiyactan ¢ok daha az elbise ve camasir gonderilmektedir.
1898-99 yilinda Istanbul’dan gonderilen 2.900 kat elbise olmasayd: askerler tamamen
elbisesiz, ayakkabisiz ve ¢izmesiz kalacakti. Yine de 8 tabur icin 2.000 kat elbiseye daha
siddetle ihtiyag vardir™.

* Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 16.

%0 Oztung, agm., s. 65.

3! Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 16-18.
52 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 18-19.
33 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 19-21.
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Miralay Sabri 8 taburdan olusan Iskodra Firkasi’nin 4 taburunun smir ve gerekli
mahallerde bulundugu diger 4 taburunun da iskodra’da bulundugunu ifade ettikten sonra
alayli zabitlerin™® yeni talimatndmeyi gerektigi gibi 6grenemeyip birakin kitalarni arazi
iizerinde yonlendirmeyi talimhanede bile sevk ve idare edemediklerini belirtir. Bu nedenle de
askerin talim ve terbiyesi yok derecesindedir. Miralay Sabri konuyla ilgili piyade taburlariyla
seyyar ve dag bataryalar1 limera ve zabitaninin okuma yazma bilip bilmedikleri ve genel
durumlariyla ilgili bilgileri igeren evraki ek olarak Seraskerlige gonderdigini ifade
etmektedir > . Burada dikkati ceken husus alayli-mektepli catigmasi ekseninde kendisi
mektepli olan Miralay Sabri’nin alayli zabitlerin okuma-yazma bilmediklerinden yeni
talimnameleri ne kendilerinin 6grenebildigi ne de maiyetindeki askerlere Ogretebildigini
acikca ifade etmesidir™®.

Miralay Sabri’nin tespit ettigi bir diger 6nemli problem firkanin ekonomik
problemleriydi. Aylik toplam 700.000 kurusa ihtiyact olan firkanin Iskodra giimriigiinden
gelen aylik 100.000 kurustan baska geliri yoktur. Manastir, Yanya ve Selanik vilayetlerinden
gelmesi gereken paranin neredeyse hi¢ gelmedigi, bu durumun ise bir¢ok probleme neden
oldugu ifade edilmektedir. Yapilmasi gereken sey firka i¢in senelik belirlenen tahsisatlarin
ivedilikle 6denmesiydi®’. Firkaya ayrilan tahsisatin yetersizligi daha 6nce de giindeme
gelmisti. Dahiliye Nezaretinden Sadarete gonderilen 24 Aralik 1899 tarihli yazi bu konuyla
ilgilidir. ilgi yazida, Iskodra Firkasma verilmesi hakkinda irade ¢ikan 13.000 liranm 7.000
lirasinin geldigi ve bazi kalemlere harcandigr ifade edilmekteydi. Bununla birlikte 6denmesi
gereken baska kalemler artik 6denemiyordu. Manastir’dan gelmesi gereken paranin, senenin
dokuz ay1 gectigi halde gelmedigi, Yanya’dan gelmesi gereken paranin da ¢ok az geldigi
goriilmekteydi. Firka bu durumdan ¢ok olumsuz etkilendiginden gonderilmesi kararlastirilan
13.000 liradan kalan 6.000 liranin bir an evvel gonderilmesi gerektigi hususu dile
getirilmekteydi’®. Bu tarihten yaklasik bir sene sonra bu defa firka i¢in Yanya’ya tahsis edilen

paranin hem azlig1 hem de gecikmesi nedeniyle firkanin zor durumda kaldigi, bu nedenle

>* Alayli zabiti, neferlikten gelme subaylara verilen isimdir. bk. Abdiilkadir Ozcan, “Zabit”, DI4, C. 44, istanbul
2013, s. 61.

> Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 21.

Alayli-Mektepli ¢atismasinin ortaya ¢ikis noktasiyla ilgili Olmez; mektep-medrese catismasiyla bagdastirarak
ulemanin yeni usulde mektebe karsi1 durusuyla askerin mektebe karsi durusu neticesinde mektep-medrese ve
alayli-mektepli ¢atismalarinin ortaya c¢iktigimi ifade etmektedir. bk. Adem Olmez, Modern Osmanli Ordusunda
Alaylilar ve Mektepliler (1826-1918), 1z Yaymlan, Istanbul 2017, s. 19.

>"Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 22-23.

*BOA, DH. MKT, 2288/120, 12 Kéniin-1 Evvel 1315 (24 Aralik 1899).
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Istanbul’dan acilen para gonderilmesi Iskodra vilayetince talep edilmekte ve bu talep Dahiliye
Nezareti tarafindan Sadarete bildirilmekteydi”.

Miralay Sabri Iskodra Hastanesinin yetersizligini de raporuna konu etmistir. 500
yataklik Iskodra hastane binasinin hem elverisli olmadig1 hem de yalmz 150 hasta alabildigini
ve yine hastane olarak gdrev yapan piyade askeri kislasinin ¢ok harap durumda oldugunu
belirtmekteydi. 1899 yilinda halkin yardimiyla 205.248 kurus toplanarak bu parayla bir
hastane insasina baglansa da bunun 118.531 kurusunun mecburen askeriyeye harcandigindan
hastane ingasinin durdugundan bahsetmekte ve ihtiyaca cevap veremeyen hastane sorununa
¢oziim icin de Iskodra’da 1.500, Singin’de 300 ve Tiran’da 500 yataklik yeni hastaneler
yapilmasi gerektigini vurgulamaktaydi®.

Sorunlu yerlerden bir baskasi da askerlerin kaldiklar1 kislalar ve ahirlardi. Buralara
tamir parasi temin edilemediginden harap durumda olan binalarin tamiri i¢in 400.000 kurusa
ihtiya¢ duyulmaktaydi. Bu paranin acilen gonderilmesi gerekliligi Miralay Sabri tarafindan
dile getirilmekteydi®'.

Miralay Sabri’nin buradaki zaptiye alayiyla ilgili tespitleri oldukca dikkat ¢ekicidir.
Oncelikle adanin mevcut durumunu su ifadelerle dile getirir: iskodra vilayetinin iskodra, Drag
ve Mirdita taburlarindan olusan zaptiye alayinin 735’1 piyade ve 80’1 siivari toplam 815 asker
ve 53 iimera ve zabitan mevcudu oldugu ve senelik 1.600.000 kurusu asan masrafi oldugu
halde inzibat mahalli iginde asker istthdam kilinip s6z konusu alaydan hicbir surette
yararlanilamamakta hatta halk bu alay kaynakli zarar gormektedir. Bu zaptiye alayimndan
beklemelere ayrilan bazi askerler koy ve evlerine kagmakta ve kendi isleriyle
ilgilenmektedirler. Bekleme mahallerinde ise kahveci, hanci gibi gorev yapan bir iki
zaptiyeden bagka kimse yoktur. Bu nedenle cadde ve derbent gegitlerinin beklemelerle
muhafazasinin temini s6yle dursun bilakis beklemelere ayrilan zaptiye afradi emniyeti tehdit
etmektedir®.

Zaptiye efradinin hemsehrilerine g6z yumdugu ve adeta onlarla bereber is yaptigini
ifade eden Miralay Sabri bu hususta sunlar1 dile getirmektedir: Dra¢ ve Siyak sakinlerine
rahat yiizli gostermeyen kisla eskiyasinin bu hareketlerinin engellenmesi hususunda,
Akcahisar kazasinin Kigla nahiyesinde olan ve glimriik kagakc¢ilarinin yakalanmalari i¢in Drag
ve Siyak kazalarinin sahil kenarimda ve diger uygun noktalardaki bekleme ve karakollarda

zaptiye efradi bulundurulmaktadir. Bu zaptiye efradi kendi kabile ve akrabalarindan olan kigla

*BOA, DH. MKT, 2424/51, 16 Tesrin-i Evvel 1316 (29 Ekim 1900).
%Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 23-24.

%! Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 24.

62 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 24-25.
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eskiyasiin hareketlerini ve glihergile kacakeiligi gibi olaylar kolaylastirarak bunlara yardim
etmekte ve adeta beraberce icra-y1 sekavet ve kacakcilik yapmaktadirlar. Mirdita halkini
aligkanlik haline getirdikleri sekavetten vazgecirmek maksadiyla zamaninda bunlardan bir
zaptiye taburu teskil edilmisti. Zaptiye yazilanlar da bugiin kabile ve akrabalarindan Zadrime
Nahiyesi’ne ve diger yerlere saldirida bulunanlara yardim etmektedirler. Bu kimseler,
zamaninda maas alamadiklarindan dogrudan eskiyaliga meyletmeye ve adi gegen Mirdita
Zaptiye Taburu’nun Puka efradi da yine maas alamadiklar1 zaman dogrudan kendileri ve
akrabalariyla bu kdye sinir olan Yakova kazasinin Has nahiyesi halki arasindaki kan davasi ve
diger nedenlerden dolay1 bir husumet tebeyyiin oldugundan dahi tekliflerini kabul ettirmek
icin kabileleriyle birlikte Iskodra ile Prizrin arasindaki Puka caddesini kapatip Prizrin ve
Yakova’dan gelecek yolcu ve kiracilar1t gecirmemektedir. Bunlarin yani1 sira Puka
Caddesi’nde meydana gelen sekavet dahi s6z konusu zaptiye efradinin bilgisi ve yardimlari
altinda miisterek olarak yapilmaktadir®.

Bu konuyla ilgili ¢6ziim 6nerilerini dile getiren Miralay Sabri, yapilmasi gerekenleri
sOyle siralamaktayd: Iskodra Zaptiye Alay1 asayisin saglanmasina asla hizmet etmedigi gibi
ihlaline neden oldugundan alay lagvedilmeli ve zabitan1 nizamiye zabitanindan tayin edilerek
efrad1 da ehl-i irz ve namuslu kimselerden secilip bulunduklar1 kaza halkindan degil diger
yerlerden olmalidir. 120 Siivari ve 640 piyade toplam 760 askerden olusan bir janarma
alayinin teskili ve Iskodra vilayeti halkmin her birinde martin tiifegi oldugu halde zaptiyelerin
kapakli tiifek tagimalar1 uygun olmayacagindan bunlara da Henri-Martini tiifegi verilmelidir.
Mirdita’da uygun bir yer kaza merkezi olarak belirlenmeli ve kaza kaymakamliginin oraya
nakliyle orada bir tabur nizamiye askerinin bulundurulmast icap etmektedir®.

Miralay Sabri, raporunun sonraki kisminda Osmanli ordusundaki komutanlarin
durumuyla ilgili bilgileri “Kumandanligin Tevhidi” bashgiyla Goltz Pasa’dan aktarmaktadir.
1899 yilinda Goltz Pasa tarafindan kaleme alinan Osmanli Yunan Seferi adli eserden
faydalanilarak olusturulan bu boliim. Bir Osmanli Subayimin ordudaki komuta kademesindeki
diger subaylar hakkinda Goltz Pasa’nin verdigi bilgileri aktarmasi acisindan dikkati
cekmektedir®.

Miralay Sabri’nin ilk bahsettigi asker 1897 Osmanli-Yunan Savasi’nda baskumandan

olarak gorev yapan Edhem Pasa’dir. Edhem Pasa tecriibesiz iktidarsiz bir kisi olup Tiirk¢eden

53 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 25-27.

6 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 27-28.

5 Eser 1910-11 yilinda Erkan-1 Harb Binbagis1 Yakup Sevki tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Bk. Von Der Goltz,
Osmanli-Yunan Seferi (1897-1313), Cev. Binbag1 Yakup Sevki, Harbiye Matbaasi, Dersaadet 1326. Miralay
Sabri’nin raporu 1901 yilinda kaleme alindigina gore Miralay Sabri bu eseri orijinal dilinden okumustur.
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baska dil bilmediginden yeni askeri teknikler hakkinda bilgi sahibi degildir. Kosova valiligi
de yapan Pasa hem Osmanli vatandaslarina hem de yabancilara ¢ok iyi muamele eder. Girit
kumandanlig1 esnasinda adada herhangi bir isyan ¢ikmamasi kendisinin takdir toplamasina
neden olur ve akabinde Diirzi ve Ermeni isyanlarini teskine memur edilir. Her ne kadar 1897
Osmanli-Yunan Savasi’nda baskumandan olsa da Edhem Pasa baskumandan tabiatindan
mahrum olup riitbesini sansiyla elde etmis bir askerdir®®. Uzun siire Teselya Ordusu Erkan-i
Harbiye Reisi gorevinde bulunan Omer Riisdi Pasa, yas olarak baskumandana esit
seviyededir. Pasanin askeri bilgisi eskise de caliskandir®’.

Miralay Sabri, Seyfullah Bey’le ilgili oncelikle Cerkes oldugu ve ilk tahsilini
Rusya’da tamamladig1 bilgisini verir. Babas1 Cerkes Mehmed Pasa’yla birlikte Istanbul’a
gelen Seyfullah Bey, 1883 yilinda Goltz Pasa’ya yardimecr olarak gorev yapar. 1885-1886
yilinda once Atesemiliter olarak Atina’ya tayin olur ve daha sonra Yenisehir ve Golos
sehbenderi olarak gorev yapar. Gergek bir asker olan Seyfullah Bey yetkisi i¢inde hareketi
seven, namuslu, ciddi, sert fakat yerine gore sevimli bir askerdir. Seyfullah Bey daha sonra 30
Nisan 1899 tarihinde ® Ferik riitbesine yiikselmis ve Hudid-1 Yunaniye Kumandan
olmugtur®’.

Hakkinda sitayisle bahsedilen bir baska kisi Sabit Bey’dir Karargahdaki erkan-i
harbiye zabitdninin en ihtiyaridir. Berlin’de Hassa IstihkAm Taburunda ii¢ sene bulunmus bir
miihendistir. Almanya’da c¢alismis ve orada vazifesini iyi yapmis ciddi, sogukkanli ve
kabiliyetlidir’.

Miralay Sabri’nin Goltz Pasa’dan aktararak degerlendirdigi bir bagka isim 1857-1929
yillar1 arasinda yasamis olan Enver Celaleddin Pasa’dir’'. Mahmud Celaleddin Pasa’nin oglu
ve 1878 yilinda vefat eden Miisir Mehmed Ali Pas’nin damadi olan Enver Bey’in en biiyiik
kusuru ciddiyet ve savasta metanetli olmamasi olarak gdriiliir’>.Miralay Sabri, Goltz Pasa’nin

ordunun erkan-1 harbiyesinin fena olmadig1 goriisiine katilarak bu ifadeye de raporunda yer

%Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 30-32; Von Der Goltz, Osmanh-Yunan Seferi (1897-1313), s. 68-69. Gazi
Edhem Pasa’yla ilgili Goltz Pasa’nin dile getirdigi bu gériislere M. Metin Hiilagii, Islam Ansiklopedisi’nde
kaleme aldig1 makalesinde katilmayarak sunlar ifade eder: “Gergekte ise Edhem Pasa cesur, tecriibeli, tedbirli ve
temkinli, harp usuliinii bilen, kumanda sorumluluguna sahip bir askerdi. Kumanda yetenegini Démeke Meydan
Muharebesi’nde gostermis ve elde ettigi galibiyetle yerli ve yabanci otoritelerin takdirini kazanmistir. Bunun
yaninda bastirmakla gorevlendirildigi karisikliklar ve isyan hareketlerindeki basarilari ile de dikkati ¢ekmistir”
bk. M. Metin Hiilagii, “Gazi Edhem Pasa”, DI, C. 13, istanbul 1996, s. 449.

67Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 32-33; Von Der Goltz, age., s. 70-71.

%BOA, I.TAL, 172/34, 18 Nisan 1315 (30 Nisan 1899).

6‘)Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 33-34; Von Der Goltz, age., s. 71.

70Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 34; Von Der Goltz, age., s. 71-72.

""Enver Celaleddin Pasa ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Mehmet Celik, Enver Celalettin Pasa (1857-1929),
Mugla Sitli Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2013.
72Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 35; Von Der Goltz, age., s. 72.
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verir. Bu askerlerin ¢ogu Avrupa’da ayni gorevi yerine getirebilecek kabiliyettelerdi. Yaglari
da geng olup en ihtiyar olan ikisinin 40 digerlerinin ise 30 yaslarinda oldugunu ifade eder”.

Padisah yaveri gorevinde bulunan Mahmud Muhtar Bey, aslinda kumandanlik
etmelidir goriislinii savunan Miralay Sabri daha sonra s0yle devam eder: Muhtar Bey, geng ve
zekidir. Gazi Ahmed Muhtar Pasa’nin ogludur. Almanya’da bulunarak yedi sene ikinci Hassa
Alayinda gérev yapmis’® olan Mahmud Muhtar Bey, Misir Prensesi ile evlenmistir”> ve
istikbali parlaktir. Velestin muharebesinde ve Domeke Meydan Muharebesi’nde basarisiz gibi
goriinse de asil kabahat Larissa’dan ordunun sevkinde basarisiz olanlardir’®.

Hayri Pasa ¢ok cesur bir askerdir. Osmanli-Yunan Harbi’ne kadar biiylik askeri
birliklerin kumandanligini yapmamisti. Bu savasta biri Farsala’da digeri de Domeke’de olmak
iizere iki defa kendisini gostermesi agisindan eline firsat gegse de faydalanamadi’.

Neset Pasa, Osmanli Rus harbinde goérev yapmis, akabinde Yunan sinirinda firka
kumandanligi ifa etmis, burada Yunan Besinci Efzun Taburunu esir ederek tinlenmisti. Daha
sonra herhangi bir nizimiye kumandanhg: gérevinde bulunmadi’®.

Memduh Pasa ise kitadan yetismis ve hic mektep goérmemis alayli bir askerdi.
Kendisinden bilgi olarak iistiin olan erkan-1 harbiye zabitaninin soziine kulak vermeyen
Memduh Pasa, Havran isyanindaki faaliyetleriyle tinlenmisti’’. Miralay Sabri raporunda
Memduh Pasa ile ilgili kendisinden bilgili olanlarin sézlerine kulak vermezdi demekte ancak
Goltz Pasa eserinde tam tersini sdylemektedir. Goltz Pasa, “ma ‘liimat-1 harbiyeti kendisine
fa’ik olan harbiye zabitamimin efkar ve teklifatimi da kabil ederdi” ifadelerini
kullanmaktaydi™.

1897 Osmanli Yunan Harbi’nden evvel Haydar Pasa, bir redif livasinda kumandand:®'.
Yaverlikte bulunup bu memuriyetinde askerle bulunup, manevra yapma imkani olmamaist1.
Bundan dolay1 Haydar Pasa her tiirlii tecriibeden mahrum olmustu. Kendisi 1897 Osmanli-

Yunan Savagsi’na katilmigti®.

3 Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 35; Von Der Goltz, age., s. 73.

" Said Olgun, Mahmud Muhtar Pasa (1867-1935) Hayati, Askeri ve Sivdsi Faaliyetleri, Eserleri, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ankara 2006, s. 19.

Mahmud Muhtar Pasa, 1896 yilinin baslarinda Misir eski Hidivi ismail Pasa’mn kiigiik kiz1 Prenses Nimetullah
Ismail Hanim ile nisanlanarak aym yil evlenmisti, Said Olgun, agt., s. 34.

"*Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 36-37; Von Der Goltz, age. s. 74-75.

77Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 37; Von Der Goltz, age., s. 75.

78Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 38; Von Der Goltz, age., s. 75-76.

79Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 38; Von Der Goltz, age., s. 75-76.

89y on Der Goltz, Ayni eser, s. 75-76.

$'Raporda, “Harbden evvel Haydar Pasa, redif-i liva idi” yazmakta.

82Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 38-39; Von Der Goltz, age., s. 76.
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Hakki Pasa sert, iyi niyetli, namuslu bir adamdir. Ekseriyd Edhem Pasa’nin fikirlerine
itiraz ederdi. Her ne kadar biiyiik kitalarin sevkini basariyla yapacak kadar bilgi ve tecriibesi
yoksa da faaliyetleri takdire sayand1r83. Miralay Sabri buradaki alintisinda ¢ogunlukla Edhem
Pasa’nin fikirlerine itiraz ederdi diyerek bir hata yapmaktadir. Zira Goltz Pasa’nin eserinde:
“Rivdyete gore Edhem Pasa'min efkdar ve evamirini hiisn-1 icrdya gayret eder” ifadesi
bulunmaktadir®.

Miralay Sabri, Hamdi Paga’yla ilgili Goltz Pasa’nin yaptig1 kisa yorumu hemen aynen
tekrar etmisti. Hamdi Pasa, erkdn-1 harbiye sinifindan yetismistir. 1897 Osmanli-Yunan
Savasi’nda kendisini gosterecek bir firsat elde edemedi™.

Siileyman Pasa, Cerkes’dir. Yetenekli ve sert bir alay kumandanidir. Bununla
birlikte1897 Osmanli-Yunan Savasi’nda basari gostermemisti. Bunda siivarl firkasinin
zayifligindan o kadar ¢ok firsatin ortaya ¢ikmamasi da etkilidir. Unutmamalidir ki Osmanl
Devleti’nde manevralar yapilmadigindan bu kumandanlar 6miirlerinde biiyiik kitalara
kumanda etmediler. Bu muharebede ilk defa boyle dnemli gorevler elde ettiler™.

1897 yilindaki Osmanli-Yunan Savasi’nda ordu topgusu, Mirliva Riza Pasa’nin
kumandasindaydi. Riza Pasa tahsilini Almanya’da yapar. Wiesbaden’de 27. Topgu Alayinda
bulunarak burada iyi bir izlenim birakir. Kabiliyeti burada ortaya ¢ikar ve herkesin dikkatini
ceker. Imparator Birinci Vilhelm, Riza Pasa’nin bir bataryay: idare etmesini ister. Riza Pasa
bu gorevi o kadar basartyla yerine getirir ki Goltz Pasal887 yilinda imparatorun dogum giinii
nedeniyle Berlin’e gittigi zaman Vilhelm, Riza Pasa’nin bataryayi idare edisini hatirlayarak,
“Ne kadar miikemmel yapmisdr” sozleriye Riza Pasa’yr takdir eder. Riza Pasa 38 yasinda
geng, ding, sogukkanli, sert mizacl ve higbir tehlikeden korkmaz bir askerdir. Edhem Pasa ve
biitiin ordu 1897 Osmanli-Yunan Savagi’nda kendisinden fazlasiyla istifade ettiler. Topgularin
basarili olmalarimin nedeni baglarinda Riza Pasa gibi muktedir bir kumandana sahip
olmalaridir®’.

Miralay Sabri bu degerlendirmelerden sonra “Vaz‘iyet-i Siydsiye” bashigi altinda
Osmanli Devleti, Rusya, Bulgar, Sirbistan, Karadag, Yunanistan ve Romanya hakkinda
degerlendirmeler yaparak raporuna son verir. Degerlendirmenin basinda Osmanli Devleti’nin

uzun siiredir takip etmekte oldugu siyaseti takip ederek Balkanlarda barisi korumaya

83Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 39; Von Der Goltz, age., s. 76.

$%Von Der Goltz, ayni eser, s. 76.

85Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 39; Von Der Goltz, age., s. 76.

86Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 39-40; Von Der Goltz, age., s. 76-77.
87Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 40-41; Von Der Goltz, ayn: eser, s. 76-77
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calisacagl ve menfaatini simdiki durumu devam ettirmekte arayacagini ifade eder®® Rusya, su
anda Hindistan ve Cin etrafindaki mesguliyeti nedeniyle uzun siire niifuzunu Anadolu ve
Balkan taraflarina genisletmeyi istemeyecektir. Bulgarlar ise kendi irkdas1 ve ayn1 mezhepten
gordiigli Makedonya’y1 kazanarak Adalar Denizi iizerinde bir sahil edinmek istemektedir.
Bulgarlar deniz ticareti genisleme sahasini Akdeniz’de aramaktadir. Sirbistan da Bulgarlarla
benzer durumdadir. Bu nedenden dolay: da iki devletin arasinda zithik vardir. Bununla birlikte
yine de kendi hiikiimetleri menfaatine bir yon tayin ederek miittefik olarak Osmanl
Devleti’ne saldirabilirler. Sirbistan’in burada Bulgarlara yol verebilecegi ihtimal dahilindedir.
Bir baska Balkan devleti Karadag ise Arnavutluk hesabina Adriyatik Denizi’ne ulagmak
istemektedir. Yunanistan da Epir’i ve hatta daha fazlasim isgal etmek istemektedir®.

Bu tespitlerden sonra yine Rusya’ya donen Miralay Sabri Rusya’nin Balkan
hiikiimetlerinin emellerine hi¢ olmazsa simdilik uzun bir siire kadar miisaade etmeyecegini
gecen sene fiilen gosterdigini ve Makedonya karisikliklarina karsi durarak bunu ispat ettigini
belirtir. Fakat Balkanlardaki kiicliik devletler Rusya’nin engelleyemeyecegi bir zamanda
amaclarini gerceklestirmeye ¢alisacaklardir. Boyle bir zamanda da Rusya gayri ihtiyari olarak
bu duruma sessiz kalacaktir’®.

Miralay Sabri raporunun son kismina Osmanli Devleti’nin uyguladigi siyaset geregi
savunmada kalmasi ve Avrupa’nin biiyilk bir kismimi kendi tarafina ¢ekmesi gerektigi
tespitiyle baglar. Osmanli Devleti’nin en biiylik diismaninin Bulgaristan olacagini ifade eden
Miralay Sabri, Bulgarlarin hedeflerini gergeklestirmek icin askeri kuvvetinin hepsini
kullanacagmi, Sirbistan ve Karadag’in Balkan tarafindaki ordularini seferber ederek
bekleyecegi degerlendirmesini yapar. Osmanli Devleti’nin tek miittefikinin Romanya olacagi
zira bu devletin Bulgaristan’in rakibi durumunda oldugunu belirten Miralay Sabri ayrica
Romanya’nin kendilerinden gordiigii “Kir¢o Ulah”larin Bulgar niifuzuna girmesini istemedigi
tespitini de yapar.Dini anlamda Rum Katolik olan Romanyalilar ile Ortodoks Rumlar arasinda
da zitlik vardi. Romanya, Bulgarlarin Makedonya’ya el uzatmasini istemedigini 1900 yilinda
gostermisti. Ancak Romanya komsusu Rusya’dan korktugu icin Bulgarlar iizerine ¢ok kuvvet
gonderecek mi yoksa ordusunu seferber edip bekleyecek mi? Bu husus kesin olarak

bilinmemektedir. Osmanl Devleti de Romanya ordusunun ancak yarisini gozetebilir’ .

%Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 42.
%Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 42-43.
“Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 43.
*"Miralay Hasan Sabri Raporu, s. 43-44.
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Sonuc¢

Miralay Sabri’nin raporu Osmanli Rumelisi’ndeki Iskodra Firkas1 6zelinde askeri,
idari ve siyasi tespitleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Raporda ifade edilen hususlar goz Oniine
alindiginda firkanin gerek asker gerekse techizat agisindan eksikleri oldugu goriilmektedir.
Miralay Sabri, bu eksikleri titizlikle tespit ederek akabinde eksikleri gidermek icin neye ne
kadar ihtiya¢ duyuldugunu da ayrintili bir sekilde agiklamaktadir. Raporda kendisi de
mektepli olan Miralay Sabri’nin Alayli-Mektepli ¢ekismesine yer vermesi ve alayli askerler
hakkinda yaptig1 degerlendirmeler de dikkati ¢ekmektedir. Raporda askeri tespitlerin yaninda
nafia noktasinda yapilmasi gerekenler de siralanmistir ki bu hususlarin pek ¢ogunun sadece
rapor lizerinde kaldigi, gergeklestirilme noktasinda herhangi bir faaliyette bulunmadig:
goriilmektedir. Bir asker olarak gerek Osmanli Devleti’nin gerekse diger devletlerin mevcut
durumdaki hareket planlart hakkinda da goriis belirten Miralay Sabri; bu noktada Rusya,
Bulgar, Sirbistan, Karadag, Yunanistan ve Romanya hakkinda degerlendirmeler yaparken
sadece Romanya’nin miittefik olabilecegini diisiinmektedir. Osmanli layiha/rapor yazma
geleneginde drnegi ¢ok az olan, bir askerin diger askerler hakkinda degerlendirme yapmasi
raporu Onemli hale getiren bir bagka noktadir. Miralay Sabri’nin bu degerlendirmeleri ise
kendi gorisleri olmayip Von Der Goltz Pasa’nin eserinden alintidir. Tiim bu hususlar
degerlendirildiginde Miralay Sabri’nin raporunda iskodra Firkasi ve bdlge igin yapilan
degerlendirmelerin Osmanli Devleti’nin genel askeri ve ekonomik durumuyla benzer oldugu

goriilmektedir.
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EKLER

Ek 1: iskodra FirkasininYerlesimini Gosterir 27 Mart 1898 Tarihli Harita’>
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2BOA, Milli Savunma Bakanlig1 Askeri Tarih Arsivi (ATASE), Fon Adi. Osmanli Yunan Harbi (O.Y.H.),
98/113/1, leff 4, 15 Mart 1314 (27 Mart 1898).
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Ek 2: Miralay Sabri’nin Raporunun Transkripsiyonu
Fi 3 Agustos 1317 (16 Agustos 1901)

Iskodra Firkas1 Erkan-1 Harbiye Re’isi Miralay Hiiseyin Sabri Bey Tarafindan Makam-

1 Ser‘askeri’ye Takdim Edilen Nota Sireti

Karadag Rusya’dan tesvik gérmedik¢e Devlet-i Aliyye aleyhine harbe kiydm edemez.
Emaret-i mezkiirenin maksad-1 aslisi, Selanik’e inmek arzusunda bulunan Avusturya’nin amal
ve mekasidina sed ¢ekmekdir. Bunun i¢in Yenipazar ve Mitrovige havalisini zabt etmek {izere
Berane iizerine ta‘arruz eder. Iskodra’ya kars1 hal-i tedafii‘ide kalir. Zira: El-haletii-hazihi
mevcld olan gedikden Avusturyalilarin asagiya inmesi Karadag’in emel-i miistakilesine bir

sedd-1 ehemmiyet ¢eker.

Karadag’in niifisu: 230.000 : 450.000°dir. 8 Liva piyadesi [52 tabur] 12 santimetrelik
[s. 2] bir batarya krupp muhasara ve yine ikisi (12) ve diger ikisi (9) santimetrelik evvelce
Rusya’dan hediye edilmis 4 aded krupkari kezd muhasara ve alt1 batarya son sistemde 7,5
santimetrelik krup cebel ve bir batarya 8 santimetrelik eski krup seyyar toplariyla ahiren
Rusya’dan gelen Gatling usuliinde (1) batarya mitralyéz topundan miiretteb bir liva topgusu
ve prensin ma‘iyetinde olan 64 nefer siivariden miiretteb ve mecmii‘1 42.000 nefer raddesinde
bir kuvve-i harbiyeye malikdir. Bu kuvvetten:
1.500 Umera ve zabitan ve erkan-1 harbiye
2.000 Bedel-i askeri Drin Podgorige, Kranye, Merkot, Ulgiin ahali-i Miislimesi [4] tabur
1.000 Depo ve sa’irede bulunan askerlerle topgular tarh olundukda piyade olarak 37.000 kalir
ki [s. 3] bunun 25.000 neferine ahiren Rusya’nin gonderdigi miikerrer atesli tiifenkler tevzi®
olunmugdur. Kiistr1 yine evvelce Rusya’nin hediye ettigi 35.000 Berdan tiifengiyle teslim

edilecegi gibi fazla olarak 25.000 Avusturya kari Vezndal tiifengi depolarda mahfuzdur

Karadag hiikimeti; Avusturya’dan emin olmadik¢a Devlet-i Aliyye ile harb edemez.
Bu emniyeti istihsal emeliyle harbe baslamis olsa bile her diirlii ahvale karsi yine Avusturya
hududunda bir kuvvet bulundurmaga mecburudur. Bu halde kuvve-i umimiyesinden hig
olmaz ise 2.000 neferini Avusturya hududunda ve IslAm mesk{in olan mahallerde terk ve
(10.000) nefer raddesinde bir miifreze Kosova vilayetiyle olan hududun muhafazasina
me’mar edip miitebaki 35.000 neferle, Tuz {lizerinden hududu miitecaviz [s. 4] edecek olan

ordu-y1 hiimaytnun harekat-1 hasiméanesini men*‘ etmek tizere Podgori¢e’de cem‘ edecektir.
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Eger Devlet-i Aliyye’nin sa’ir tarafdan bir ga’ilesi olur ve diivel ve hiikimat-1 sd’ire
ile olan ahval-i siyasiyede Karadag’in memalik-i Osmaniyeye tecaviiziine miisa’id bulunursa
o halde harekat-1 ta‘arruziyeye kiyam ederek Katun’dan 10.000 neferini asil ta‘arruz kolunun
hatt-1 ric‘atini te’min igin Iskodra’ya karsi olan hudd iizerinde terk ile miitebaki 25.000

neferlik bir kuvvetle Berane’ye tecaviiz eder.

Iskodra ile Cetine arasinda biri Iskodra Golii’niin sark ve digeri garb cihetinde ve diger
biri de gol iizerinde hatt-1 imtiyaz1 kat‘ ve miirur eden {i¢ aded hatt-1 ilhakat bulundugundan
emaret-i mezkire ile bir harb vuki‘unda Iskodra Gélii’niin simal cihetinde ve hudid [s. 5]
tizerinde ka’in Tuz mevki‘-i askeriyesiyle goliin garbinda vaki® Merkot kopriisii ve

Kranyenoktalarini tutmak ve gdl tarikine tarassud eylemek icab eder.

Devlet-i Aliyye tarafindan Karadag aleyhine harekat-1 tecaviiziye icrasi halinde
Iskodra firkas1 kuvve-i lazime gelinceye kadar hudiid iizerinde bidayeten hal-i tedafii‘ide
bulunub harekat-1 ta‘arruziye icrasina muktezi beheri 800 mevcidlu 56 tabur ya‘ni 3,5 firka
piyade 3 alay siivari 6 batarya seyyar, 9 batarya cebel topgusunun cem*‘ ve temsidinde isbu
kuvvetten bir liva piyade ile iki cebel bataryast hududun Iskodra Gélii'niin cihat-1
garbiyesindeki kisminin muhafaza ve miidafa‘as: icin Merkot, Kranye Noktalarina vaz® ve
ikdme ve kuvve-i kiilliye-1 miitebakiye ile Tuz’dan Podgorice iizerinden Cetine’ye kadar
giden tarik ta‘kib edilerek evvel emirde Podgorice kasabasi zabt ve teshir edilip [s. 6]

diismanin Berane cihetinde bulunduracagi kuvvetin fatr-1 ric‘atini kat‘ etmek iktiza eder.

Karadag sayet Kosova hududuna karsit miidafa‘ada kalub 25.000 neferlik kuvvetle
Iskodra iizerine yiiriimeye, ta‘arruza kalkisirsa Sem suyunun sag sahilindeki tepeler iizerinde
“Seliste”, “Bikale”, “Zanva?” Ahriveje?*> Kaleleri ve bunlarin muhafazasi maksadiyla
diisman memleketinden gelen yollara hakim olup hududun obiir tarafinda bulunan nukéat
tutulmamalidir. Zira: Sag cenahin buralara istinad ettirilmesi hélinde fatr-1 miidafa‘anin tali

pek ziyade asmis olacagi gibi (Sem) suyu sag cenah ile merkezi yekdigerinden ayiracagindan

mahzurludur.
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En miindsib fatr-1 miidafa‘a merkkezi Serbenk®, Vranye tepelerinde bulunmak ve sag
cenah Tuz’un simal-i [s. 7] sarkisinde ve Sem suyunun sol sahilinde vaki¢ Gruda cebeli
etegindeki tepeler ile Rogam Tepesine ve sol cenahda Iskodra Gélii’yle Helim tepesine istinad
etmek tlizere tutulacak mevaki‘dir. Sem suyu iizerine Hot cebelini asildigi mahalle ve Sim
mevki‘indeki miifrezeyi dahi Klement iizerinden Iskodra’ya gelen tarafinin hakim bir
noktasina celb ederek hepsinin dahi kuvvetlerini esbabi derecede tezyld etmelidir. Bir
miifreze de Kastrat mevki‘inde bulundurularak iskodra’dan Tuz’a vukii‘bulacak sevkiyat ve
nakliyat edilmelidir. Tuz’da ahz olunacak salifii’l-‘arz hatt-1 miidafa‘anin Grabom hanindan
Kastrat’a ve Selce’den Klement iizerinden iskodra’ya gelen tariklerin beheri 800 mevcidlu 24
tabur ya‘ni 1.5 firka piyade ile 8 boliik stivari ve 4 seyyar ve 4 cebel batarya konulmus ve
keza hudiid-1 hakaninin iskodra sehrinin [s. 8] garb cihetinde bulunan kismm muhafazasi icin
Merkot kopriisiinliin cenubunda bulunan tepelerle Kranye mevki‘ini 8 tabur piyade 2 boliik
siivari 1 batarya seyyar ve 1 batarya cebel topgusunun vaz‘-1 ikdmesi ve Karadag’in Riyeka
iskelesinden Iskodra’ya gelen gol tarikinin dahi vesd’it-i bahriye ile ve goliin iki taraf

sahilinde miinasib noktalarda bulundurulacak miifrezelerle sed olunmasi iktiza eder.

Gerg¢i Karadag hiikiimeti tarafindan Iskodra cibal miilhakasi ahali-i Hiristiyaniyesi
ri’esasindan ba‘zilarmin kultibi cem® edilmis olub bir harb vuk(‘inda bunlar vasitasiyla
Malisorlerin isyan ve ihtilale edebilecegi me’mil ise de arazi, yayla, ¢ayir gibi miinazau’n-fih
mesa’ilden ve ba‘z1 kan da‘valarindan dolay1 bu cibal ahalisinin Karadaglilara hasim olmasi
minasebetiyle bir igtisasin kuvveden fi‘ile gelmesi ihtimali zayif¢adir. [s. 9] fakat ba‘zi
diivel-i ecnebiye vebilhassa Avusturya hiikiimetinin Cizvit Katolik papaslar1 vasitasiyla
muttasil telkinat-1 mefsedetkaranede bulundugu ve tahminen 25.000 niifGs1 havi bulunan
Malisorler ile Fransa himayesine girmek isteyen ve tahminen 15.000 niiflisu havi Mirditalar
Devlet-1  Aliyye’nin Karadag hiikimetiyle muharebeye girismesinden bi’l-istifade
Avusturya’nin ve sd’ir ba‘z1 devletlerin miidahalesini celb etmek iizere isyan etmeleri ihtimal
dahilinde bulundugundan buna meydan vermemek flizere iki tabur piyade Les, Singin,
2695

Zadrime, Puka’ya ve bir tabur da Toplice (...Meriz)’e”” ve 5 tabur piyade ile 2 boliik siivari

ve 1 batarya seyyar ve 1 batarya cebel topcusu da nefs-i Iskodra’da bulundurmak esbab eder.
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Karadag hiikiimeti Kosova hiikiimeti miidifa‘ada ve Iskodra’ya kars1 ta‘arruzda
bulunursa igbu herakat-1 tecaviiziyeyi men‘ etmek ve ayni zamanda Malisorler ile [s. 10]
Midritalilarla bir uygunsuzluk 1ka‘ina meydan vermemek icin baldda mezkar 2.5 firka piyade
12 boliik siivari ile 6 batarya seyyar 6 batarya cebel topgusundan miiretteb bir kuvvetin cem*
ve temsidi lazimgelip bu da epeyce bir firkaya miitevakkif oldugu ve halbuki Karadag’in emir
verdiginin 3. ve nihayet 4. giinii hududun herhangi bir noktasina istedigi mikdarda bir kuvvet
cem‘ ve temgid edebilecegi cihetle bir harb vuki‘inda kuvva-y1 1azimenin viiruduna kadar
Iskodra firkasinin miidafa‘a-i ibtida’iyede bulunabilmesi igin el-yevm kifayet mikdarinda
olmayan mevcid kuvvetin tezyidi icab eder. Gergi Iskodra vilayeti dahilinde Drag, Tiran redif
taburlariyla bu def*a teskil kilinan ilave alaylar1 bulunsa da bunlarm Iskodra firkasina iltihak
eylemeleri en az 7 : 8 giine muhtac bulunmakdadir. Bu sebeble Iskodra firkas: kuvvetine vakt-
1 hazirda daha 4 tabur piyade [s. 11] 2 boliik siivari ile 1 seyyar, 1 cebel bataryasinin zam ve
ilavesi ve asker alinmayan niiflis-1 Miislimesi 80.000 tahmin olunan Iskodra sancag: ahali-i
Islamiyesinden goniillii olarak ahzi kabil olan 4.000 kadar neferin hin-i iktizAda cem*‘ ve
celbiyle kuvve-i lazimenin viirGduna kadar diismana mukabele ve miidafa‘aya sa‘y olunmasi
ve fakat Iskodra sancagindan géniillii olarak salifii’z-zikr 4.000 neferin icabinda noksan-1
lazimedeki nizdmiye taburlarina iltihdk edebilmeleri i¢in alinacak efradin simdiden tertib ve

ta‘yiniyle vakitlerinin tanzimi iktiza eder.

El-yevm mevcid olan seyyar bataryasinin kosum ve binek hayvanati tertib-i te’minden
20 kadana noksandir. Cebel bataryalarinin {i¢liniin de toplarinin namlular kétiilesmis yivleri
bozulmus, kakimlari asmmis oldugundan bunlarla sihhat-i endaht icras1 gayr-i kabil
bulundugu ve seyyar bataryasinin daha hi¢ kapaklis1 olmadig: cihetle bunun 1slah ve ikmali [s.
12] ve cebel bataryasini son sistem toplarla tebdili icab eder.

Karadag’a kars1 inde’l-hace bu cihette cem‘ ve temessiid edecek olan kolordu-yi
hiimaylnun eserii’l-harekati ve darii’l-milhimmati olan Iskodra mevki‘i ehemmiyet-i
askeriyesi hasebiyle usil-i cedideye tahvil ve biiylik capta toplarla techiz olununcaya kadar
hi¢ olmazsa simdilik 12 santimetrelik muhasara toplarindan birka¢ adedinin vaz‘ olunmasi ve
kal‘aya miilhak Akgahisar kal‘asinin higbir ehemmiyeti olmadigindan ilgasiyla orada bulunan
5 kit‘a balyemez toplarinin tophaneye irsali ve beyhtide yere orada bulundurulmakta olan bir
miilizim ile 11 topgu neferdtinin iskodra kal‘a mevciiduna ilhdk ve zammu ve beher bataryaya
6.000 atima ve beher tabur (333) sandik cebehaneye muhtac oldugundan ve asagida beyan
olunacak esbabdan dolay1r her vakit sevkiyat ve nakliyat icrasina miisait yollarin [s. 13]

mefkidiyetinden dolay1 cebehanece olan bu nevakisin simdiden ikmali 1azimdir.
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Iskodra Gélii’nde Karadag bayragmi hamil islemekde olan bir nakliye kumpanyasi 5
vapur ile bir istimbottan ma‘ada Prensin dahi bir Istimbotu oldugu gibi Boyana nehri
dahilinde Obot mevki‘ine kadar Triyeste’den haftada bir kere posta yapmak {izere Avusturya
vapuru islemekde olub bizim ise ezher cihet muhtac-1 ta‘mir bir hal-i harabide bulunan vapur-
1 hiimaylnundan baska vesd’it-i bahriyemiz bulunmadigindan bir vapurla birka¢ dubanin
irsali defaaten arz ve istirham edilmis ve nihayet golde (Tevfikiye) vapur-1 hiimayunuyla iki
duba gonderilmis ve bunlarda dubalar yolda kalip buraya sevki kéabil olamayacag: anlasilmis
ve Tevfikiye vapuru ise saate 4:3 mil saatinde olup ciliz’1 sert havalarda bile denize ¢ikip
Singin’e gidip gelemeyecegi gibi Boyana’nin feyezami sirasinda dahi tahrik-i stir‘at
cereyanina galebe ile nehir boyunca yukariya [s. 14] c¢ikamayacagi cihetle bir ise
yaramayacagindan seri‘ii’s-seyr iki istimbotla sahil muhafazasi ve tarassutu igin bir karakol

vapur-1 hiimayGnunun gonderilmesi icab eder.

Iskodra’nin Dersa‘adet’le muvasalasi biri bahri ikisi berti olmak iizere ii¢ tarikledir.
(1) Dersa‘adet-Singin tarik-i bahrisi ve buradan berren veya nehren Iskodra.
(2) Dersa‘adet, Selanik, Manastir, Ilbasan, Tiran
(3) Dersa‘adet, Uskiip, (Firzovik), Prizrin, Puka iizerinden Iskodra’ya gelen turuk-1
berriyedir.
Tarik-i muvasala-i bahriye: Miisd’id hava oldugu ve vapur hicbir tarafa ugramadigi
halde dogruca Singin’e gelerek hamiilesini ihrac edebildigi halde Dersa‘adet’ten [s. 15]
Iskodra’ya 7:6 giinde sevkiyat ve nakliyat icrd olunabilip hava miisi‘ade takdirde bi’t-tabi
daha ziydde zamana ihtiyac hasil olacagi gibi Singin iskelesi dahi agik oldugundan riizgarl
havalarda vapurlarm burada durabilmeleri dahi miiskiildiir. Bu iskeleden Iskodra’ya bir tarik-i
muntazam yokdur. Mevcid olan adi yol Drin nehrinin tugyan esnasinda biisbiitiin su altinda
kalip miirur ublr miinkati® olur. Ceniibda Dra¢ simalde Cay Agzi iskeleleri varsa da
bunlardan birincisi Iskodra’ya hem uzak hem de kismen Singin- Iskodra tarikiyle merbut
oldugundan sayan-1 kabul degildir. Cay Agz1 iskelesinden ise Boyana suyu boyunca su kesimi
3,5 — 4 kadem olan kiigiik vapurlarla Obot mevki‘ine ve buradan sonra kayikla ta Iskodra’ya
nehren sevkiyat icrasi kabil ise de lodos havalarda Cay Agzi’m1 kum kapayarak her da’im o
gibi sefd’inin Adriyatik denizinden [s. 16] Boyana nehrine girmesi kabil olmadig1 gibi Boyana
suyu kismen Karadag ile miisterek bulundugundan seferde mezkir suda emniyetle nakliyat-1
askeriye icrasi kabil olamayacagu tabi‘idir.
Iskodra’nin Istanbul ile olan tarik-i bahriyesi Devlet-i Aliyye’nin haricle olan

miinasebat-1 siyasiyesine nazaran diivel-i miitecavire donanmalarindan emin olmagla
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miitevakkif bulundugu ve diger iki tarikin biri ile de Dersa‘ddet’ten Iskodra’ya ancak 15
giinde nakliyat icrd olunabilir. Turfik-1 mezkiirenin simendifer olmayan aksaminin kaffesi
bozuk ve nakliyat-1 askeriyeye gayr-i miisdid oldugundan bunlarin ta‘mir ve 1slahi labiid ve

elzemdir.

Tuz mevki‘-i askeriyesinin Iskodra ile biri (Kastrat) , (Hot) iizerinden berren ve digeri
Iskodra Golii iizerinden iki [s. 17] tarik-i muvasalas1 vardir. [Hot] iizerinden miirur iden tarik-i
berrinin (Kastrat’a) kadar olan kism-1 ciiz’i tesviye ve {lizerinde muktezi bir iki kopri insa
edilerek kism-1 mezklr her tiirlii nakliyat-1 askeriyeye miisa’id bir hale getirilebilirse de
mevki‘-i mezklrdan sonraki kisim da hal-i hazirtyla seyyar bataryalarinin sevki miimkiinsiiz
ve nakliyat-1 askeriye imrar1 miite‘assir oldugundan kism-1 mezk{irun tesviye ve ingasi1 ve isbu
tarikin [Kastrat]’dan sonraki mebhiis kismin (Hot) tizerinden dolasarak ziyade uzatildigindan
mesafeyi taklil ve zamandan istifade i¢cin (Kastrat) ile (Helim) beyninde gol iizerindeki
muvasala kisminin dogrudan dogruya gol lizerinden te’sis edilmek 1azim geleceginden bir ige
yaramayacagi anlasilan Tevfikiye vapurunun tebdiliyle yerine su kesimi az refti ziyade diger
bir vapur ile iki Istimbotun irsali ve Iskodra ile [s. 18] (Merkot) kdpriisii nokta-i mithimmesi

beynindeki tarikin dahi tesviye ve ingasi iktiza eder.

Nisan ta‘limi icin agilan 310 senesi cebehane sandiklarindaki tiifenklerin ba‘zilarinin
kovanlarinda pas goriildiigii yiizde on besinin de kursunlar1 ihata eden kisimlar ¢atlak zuhur
eyledigi gibi saglam olarak izafet edilen fisenklerin esnd-y1 endahtinda % 40’mnin kovanlari
catlamigdir. Efradda mavzer tiifenklerine mahsus palaskalar olmadigindan fiisenkler hiisn-ii

mithafaza edilememektedir.

Iskodra kal‘asindaki cebehine magazalari muntazam cebehanelik olmayub yalmz
zeminlerine 1skara yapilmuis, iizerleri dokuzlu kargir mahaller olub dertinlarinda [s. 19] hava
cereyan etmek iizere usulii da@’iresinde duvarlarinda menfezler olmadigindan buralarda

cebehaneler hiusn-i halde tutulamaz.

Edevat-1 hazeriyenin liizim1 bugiin giin gibi asikardir. Iskodra firkasindaki taburlarin
umumunda ise 120 kadar kazma ve o kadar kiirek ve balta mevcid olup bunlarin ta‘mir ile
ancak nisfi kabil-i isti‘mal olabilir. Bir mangaya bir aded hesabiyla her bir tabur icin 64
kazma, 64 kiirek, 64 baltanin yani mevcid 8 tabur i¢in daha 450 kazma ve ayni mikdarda

kiirek ve baltanm ordu-y1 hiimaytin levAzim da’iresinden irsali icab eder. iskodra firkasindaki
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piyade taburlaria topcu boliikleri efradi i¢in 3, 4 senedir ordu-y1 hiimaytnun ihtiyaclarindan
pek din nispette elbise ve camasir gonderilmekte [s. 20] ve hele kundura ve ¢izme gibi
seylerle topcu boliikleri efradi i¢in siniflarina mahsus bu sene gonderilen 200 kattan baska
simdiye kadar topgu elbisesi hi¢ gonderilmediginden eger gecen 314 senesi Dersa‘adet’ten
2.900 kat elbise irsali buyurulmamis olsaydi efrad-1 sdhanenin bir ¢ogu biisbiitiin ¢ir¢iplak
kalacaklardi. Binaenaleyh kitalarda mevcid efradin siiliisdn mikdarinin elbiseleri miyarlarini
hayli tecaviiz eylemesinden ve zaten gelen elbiseler nisf miyar kadar bileiksa edecek derecede
dayanikli olmamasindan biisbiitiin yipranmakla bir takimi yamattirilmis ve bunlardan bir
takimi artik yama da kabll etmediginden yirtik pirtik bir hdle gelmis oldugundan bu sene
ordu-y1 hiimaytndan gonderilen 2.000 takim elbise ile efrad-1 sdhanenin ‘umiimunun kabahat-
1 askeriyeleri yar ve agyara kars1 harice ¢ikarilacak [s. 21] bir hale getirilemediginden 8 tabur

efradi i¢in daha 2.000 kat elbiseye ihtiyac-1 sedid vardir.

Firkanin dort taburu hudiid ve mevaki‘-i lazimede da’ima hazir bir halde ve diger dort
taburu Iskodra’da miictemi‘an bulundurulmakda olub okuyub yazmasi olmayan alaym
zabitanin yeni ta‘limnameyi layikiyla 6grenerek kit‘alarini arazi iizerinde degil ta‘limname
meydaninda bile sevk ve idareye kabiliyetleri olmadigindan ya‘ni gerek su dagimiklikdan ve
gerek zabitanin ma‘limatsizligindan efradin ta‘lim ve terbiyesi hi¢ hiikmiinde bulunmakdadir.
Piyade taburlariyla seyyar ve cebel topcu bataryalar: timerd ve zabitanin riikQib ve niizlle ve
mesakk-1 askeriyeye iktidarlar1 derecesiyle ahlak ve etvar-1 zatiyelerini ve okuyub yazmak

biliib bilmediklerini miibeyyin cedvel leffen takdim kilinmisdir.

[s. 22] Iskodra firka-y1 hiimaylinu mu‘ayyentigiin icin 250.000 ve ma‘asat ile masarifat-1
sd’ire biidcesi i¢in de 300.000 ve nan-1 aziz ta‘yinatina muktezi dakik i¢in 150.000 gurus
cem‘an sehriye 700.000 gurus raddesinde akceye ihtiyaci oldugu halde buna mukabil yalniz
Iskodra giimdiigiinden sehri 100.000 gurus kadar alinabiliib firkanin Manastir, Yanya, Selanik
vilayetleri emvallerine muhavvel muhassesdtdan hemen higbir sey alinamamakda oldugu
cihetle ma‘dsat ve mesarifat-1 miriye-i sd’ire soyle dursun yalmz efrad-1 cilintidiyenin
mu‘ayyenati bile te’min kilinamadigi ve bu halin devamu ise firka-i hlimaytndan matlib ve
miltezem olan fa‘aliyet ve kava’idin kesr ve izalesini miiceb olmakda ve zabt u rabt1 ihlal
eylemekde olub maslahaten ve mevki‘an muvafik ve miinasib olamayacagi cihetle firka icin
senevi verilen tahsisatin seri‘ii’t-tahsil emvallere i‘tasiyla [s. 23] her halde te’min-i tesviyesi

esbabinin istikmali derece-1 vicibdadir.
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Iskodra hastahanesi 500 yatak iizere mii’esses ise de ebniyesi hastahaneye elverisli bir
tarzda oladig1 gibi ancak 150 hastay: isti‘db edebilmekde ve bundan baska hastahane ittihaz
kilmmus olan atik piyade kislasi da pek harab bir halde bulunmakdadir. ki sene evvel viiciih-1
mu‘teberan ahaliden toplanilan 205.248 gurus i‘ane ile yeni bir hastahane insasina baglanmis
ise de bunun 118.531 kurusu hasbii’z-zartre idare-i askeriyece mu‘ayyenat-1 askeriyeye sarf
edilmis oldugundan inga’at ta‘til edilmisdir. Vakt-i hazardaki marazaya bile kifayet etmeyen
isbu hastahanelerle vakt-i seferde miidavat icras1 imkansiz oldugundan digeri ile muvasalat
dahi olmadigindan Iskodra’da
[s. 24] 1.500 Singin’de 300 Tiran’da 500 yataklik miicedded hastahaneler te’sis ve insasi

iktiza eder.

Asakir-i Sahanenin beytltetine mahsts kislalar ile hayvan ahirlar1 mebalig-i ta‘miriye
verilmemesinden dolay1 pek harap bir hale gelmis olmagla ta‘mir ve termimleri i¢in icab eden

mebaligin dahi 400.000 kurusun miisara‘aten tesviyesi icab etmektedir.

Iskodra vilayetinin Iskodra, Drag, Mirdita taburlarindan miiretteb zaptiye alaymin 735
piyade 80 siivari ki cem‘an 815 nefer ile 53 {imera ve zabitan mevcidu oldugu ve senevi
1.600.000 kurusu miitecaviz bir masraf ihtiyar eyledigi halde inzibat-1 mahalli i¢in de asakir-i
sahane istihdam kilinip alay-1 [s. 25] mezkiirdan higbir stirette istifide edilmemekde ve bilakis
mazarrat goriilmekdedir.

Mezkir Zabtiye alayindan beklemelere miinkasim efradin birtakimlar1 karye ve
héanelerine savusarak kendi isleriyle istigal edip beklemelerde ise kahveci, hanct makdminda
birer ikiser zaptiyeden baska kimse bulunmamakta oldugundan cadde ve derbend ve gecitlerin
beklemelerle te’min ve muhafazasi sdyle dursun bilakis beklemelere miinkasim zaptiye efradi
emniyeti sell-i yed’® eylemekdedir.

Dra¢ ve Siyak kazalari1 ahali-i muti‘asina isal-i dest-i hasar Eylemekde olan kisla
eskiydsinin men‘-i tecaviizleri hustisunda Akcahisar kazasinin Kisla nahiyesinde olan ve
giimriik kacakeilarinin der-destleri i¢in mezkir kazalar sahil-i bahriyesine ve sair miinasip
nekatttaki bekleme ve karakollarda bulundurulan zaptiye efradi [s. 26] kendi kabile ve akraba-
y1 ta‘allukatlarindan bulunan mezklr kisla eskiyasindan ve gilihergile ve hayvanat-1 saire
kacakeiligini teshil ve bunlara mu‘avenetle adetd beradberce icra-y1 sekavet ve kacakeilik

etmekde olduklar1 gibi Mirdita ahalisi me’laf bulunduklari sekavetten vazgecirmek miitala‘a
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ve maksadiyla vaktiyle bunlardan bir zaptiye taburu teskil ile zaptiye yazilmis olanlar da
bugiinkii gilin kabile ve akrabalarindan Zadrime Nahiyesine ve saireye tecaviiz ve tasallutta
bulunanlara mu‘avenet ve miizaheret eyledikleri ve vakt u zamaniyla ma‘as alamadiklarindan
dogrudan dogruya sekavete kiyam eylemekde ve mezkir Mirdita zaptiye taburunun Puka
efradi da kezd ma‘ds almadiklar1 zaman dogrudan dogruya kendileri ve kabile ve
ta‘allukatlariyla bu karyeye hudiid olan Yakova kazasinin Has Nahiyesi ahalisi [s. 27]
beyninde kan ve saireden dolayr bir husumet tebeyyiin oldugundan dahi tekalif-i
miirafa‘alarin1 kabul ettirmek igin kabileleriyle birlikte Iskodra ile Prizrin beynindeki Puka
caddesini sedd edip Prizrin ve Yakova’dan gelecek yolcu ve kirdcilar1 gecirmemekde ve
cadde-i mazklrede vuki‘bulan sekavet dahi efrad-1 mezkir ma‘limi ve mu‘dvenetleri
tahtinda miistereken ibka“ edilmekdedir.

Binaenaleyh Iskodra zabtiye alay1 asayis ve inzibat: idime ve muhafazaya asla hadim
olmayub bilakis ihlalini badi olmakda idiiginden mezk{r alaym lagviyla umum zabitani
nizdmiye zabitdnindan ta‘yin kilinmak ve efradi ehl-i 1rz ve ndmuslu takimdan olmak ve
bulunacaklar1 kaza ahalisinden olmayarak diger mahaller ahélisinden olmak 120’si siivari ve
640 neferi piyade bulunmak iizere cem‘an 760 neferden miiretteb bir jandarma alaymnin teskili
ve Iskodra vilayeti ahalisinin [s. 28] Her birinde Martin tiifenkli oldugu halde zabtiyelerin
kapakli tiifenk tasimalart miinasebet almayacagindan bunlar1 da Hanri Martini tiifengiyle
teslimi ve Mirdita’da miinasip bir mahal kaza merkezi intihab edilerek kaza kaymakamliginin
Liste’den oraya nakliyle orada bir tabur nizdmiye askerinin bulundurulmasi icab eder.

[s. 29] Kumandanhgin Tevhidi (Fondrer Golts)dan [latince] Frondrir Goltz

Yunanistan’a kars1 hareket edecek olan ordularin kumandanlig1 tevhid edilmemisdi.
Arazinin icabatindan olarak iki darii’l-harb yeri birinden biisbiitiin ayr1 ve tevhid-i harekat
hemen hayr-i kabil oldugundan bidayetde bu vechle kumandanligin tevhidi lizumsuz
goriliniiyordu.

Yalniz burada bir su’al varid olabilir. Acaba Teselya ordusu ilerlerken Epir kol ordusu
dahi ayrilip [Kalabaka] ve [Tirhala’y1] zabt etseydi nasil olurdu? Siiphesiz bu hareketin icrasi
halinde ordu-y1 hiimayGn gerisi de bu cihetten te’min edilmis olurdu. Muahharan
[Karsale]’nin zabtindan sonra miisir Edhem Pasa [s. 30] uhdesinde Teselya ordu
kumandanlig1 baki kalmak tizere umum ordu kumandani ta‘yin olundu.

Edhem Pasa: Edhem Pasa’nin baskumandanligi gerek Osmanlilarin ve gerekse
ecnebilerin pek ziyade hayretini miicib oldu. Edhem Pasga tecriibesiz, iktidarsiz bir adamdir.
Gengliginde evvela serasker yaveri bilahere yaver-i hazret-i sehriyari olmusdur. [Sirbiye]

harbinde miralay olarak bulunmus ve Plevne’de 30 yasinda oldugu halde mirliva riitbesiyle
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bir livayr idare etmisdir. Son karisikliklarda ferik riitbesiyle Kosova valiligine ta‘yin
buyurulmusdur. Pasa-y1 miisariinileyhi orada gordiiydiim. Kendisi taze, ding, cazibelidir.
Gerek vatandaglarina ve gerek ise ecnebilere gayet liituf ile muamele ider. Girit askeriyle
kumandanliginda bulundugu zaman cezire-i mezkiirede hicbir isyan ¢ikmamis ve bu vecheyle
[s. 31] Edhem Pasa takdir-i umimiyeyi celb eylemisdi. Ba‘dehu Anadolu’da bir yere vali
olmus daha sonra civarmdaki Diirzi isyanin1 ve Zeytun’daki Ermeni ihtilalini teskine me’mir
olmusdu. Edhem Pasa asla biiyilk kuvvetleri idare etmemis, Zeytun vak‘asinda asilerle
miizakere ederek Ermenileri teskin etmekle sohret kazanmusti. Iste bu gibi veza’ifi ifa ederek
[Sultan Abdiilhamid Han-1 sani hazretlerinin] tevecciihat-1 seniyyelerini celb etmisdi. Her ne
kadar mu’ahharan nazardan diismiis ise de yine avf-1 sdhaneye nd’il ve tevecciihat-1
sehriyarlye mazhar olmus idi. Edhem Pasa mekteb-i harbiyeden yetismis Tiirkgeden baska bir
lisan bilmediginden terakkiyat-1 askeriyeyi umimiyeden bi-haber kalmig idi. Her ne kadar
ba‘z1 tecriibelerde bulunmus ise de higbir hareketinde ordu kumandanlii hasa’isini ibraz
edememisdi. Hatta rivayet ediliyor ki 1877°de Osman Pasa, Edhem Pasa’y1 bir liva ile Atrepol
gecidlerine sevk etmek istemis fakat Edhem Pasa [s. 32] kendisinin bu me’miriyetinden avf
buyurularak Plevne’de birakilmasini rica-y1 istirhdm eylemis, Edhem Pasa liitufkar,
miitereddid, donuk velhasil bir baskumandan tabi‘atindan mahrumdur. Edhem Pasa’da ne
Osman Paga’nin niifuz-1 iimerasina ve siddet-i intizdm averanesi ne Muhtar Pasa’nin inzar-1
ferasetkaranesi ne de Fu’ad Pasa’nin zekasi vardir. Bu riitbeyi talihiyle kazanmigtir.

Omer Riisdi Pasa: Teselya ordusu erkan-1 harbiye re’isi olan Omer Riisdi Pasa uzun
miiddet Hassa Erkan-1 harbiye riyasetinde bulunarak bu gii¢ vazifeyi ifa etmisdi. Hakikaten bu
orduda kita‘at kumandanlari biiyiik riitbede olduklarindan Omer Riisdi Pasa halim, miite‘allil,
miitereddid ve ihtiyatkardir. Sarayca bir emniyet ve ehemmiyete nail olmus ve hatta [s. 33]
hustisi ba‘zt komisyonlarda bile isttihdam olunmus idi. Yas cihetiyle baskumandana
misavidir. Ma‘limat-1 askeriyesi her ne kadar eskimis ise de caligkan ve ma‘limath bir
ademdir.

Seyfullah Bey: Seyfullah Bey Cerkesdir. Eger yanilmiyorsam ilk tahsili Rusya’dadir.
Pederi Cerkes Mehmed Pasa ile birlikde vaktiyle Devlet-i Aliyye’ye gelmisdir. Mehmed Pasa
1866°da Cisr-i Mustafa Pasa’da firka kumandani idi. Kendisi muktedir bir askerdir. Seyfullah
Bey’i 1883’te Istanbul’da gordiim. Bana [Erkan-1 Harbiye Veza’ifi] mu‘avin ta‘yin olundu.
Mu’ahharan bu dersin mu‘allimligini yedd-i iktidarina alarak sdyan-1 ciir’et bir isti‘dad ve
zekd ile ders-i mezklru tedris etmis ve 1885-1886 senesinde Atesemiliterlikle Atina’ya
gitmisdi. Mu’ahharan Yenisehir ve Golos sehbenderi [s. 34] oldu. Seyfullah Bey ding, hakiki

bir asker, gozii acik salahiyeti dahilinde hareketi pek sever, namuslu, ciddi, siddetli, fakat
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yerinde sevimlidir. Yunanistan’1 yutan ordusunu, Yunan darii’l-harbini tamamaiyla bilir. Hasili
bir medhe layik miikemmel bir askerdir. [1316] senesinde Ferik riitbesine na’il olmus ve
hudid-1 Yunaniye kumandani ta‘yin buyurulmusdur.

Sabit Bey: Karargahdaki erkan-1 harbiye zabitaninin en ihtiyaridir. Berlin’de Hassa

istihkam taburunda ii¢ sene bulunmus bir miihendistir. Almanya’da ameliyat gérmiis ve orada
vazifesini iyi yapmis ciddi, sogukkanli, miista‘id hasili buradaki vazifeyi hakkiyla ifa etmeye
pek ziyade muktedirdir.
[s. 35] Enver Bey: Pek ziyade caligkan erkan-1 harblerin biri de kd’imakam Enver Bey’dir.
Enver Bey bu kisa harbde iki riitbe terfi‘ ederek Mirliva olmusdur. Osmanli-Rus harbinde
Tuna ordusu kumandani olan Mehmed Ali Pasa’nin damadidir. Pederi Celdleddin Pasa Lehli,
ma‘limath bir asker idi. Yunan hudGdunu gosterir en giizel haritalarin biri de Enver
Bey’dedir. Enver Bey siddet-i zeka, efkar-1 sa’ibe hal-i siikiinette kuvve-i miimeyyizeye malik
fakat nazariyata bogulmus kendisinin en biiyiik kusuru ciddiyet ve harbde sahib-i metanet
olamamasidir. Hasil1 biitlin ordu erkan-1 harbiyesi fend degildi. Bu zabitdnin ekserisi
Avrupa’da ayni vazifeyi ifa edecek iktidarda bulunuyordu. Yalniz en ihtiyar olan ikisi 40
yasinda olup digerleri mesakk -1 cedideye muhtemel olacak bir sinde 30 yasindadir. [s. 36]
Mahmud Bey: Yaver-i hazret-i sehriyari olan Mahmud Bey hakkinda burada birkag sey
sOylemek isterim. Mahmud Bey bu vazifeye ta‘yin buyurulmadigi halde mu’ahharan gelmis,
miistakilen hareket etmek ve kumandanlik eylemek gibi huslisata ziyade ma’ildir. Mahmud
Bey, ordu-y1 hiimaytnun degerli zabitanindan biridir. Geng, zeki, ve cevrli, Gazi Muhtar
Pasa’nin oglu olmagla miiftehir, Pederinin harekat-1 meshtiresine muhtel, bir Misir Prensesi
ile izdivac etmis, hasili istikbali parlak bir zattir. Mahmud Istanbul’un miidafa‘as1, pederinin
Anadolu herekati ve Tuna muharebati hakkinda yazdigi musaddikane asariyla mesa’il-i
azime-i askeriye ve harbiyede olan iktidarim1 gostermisdir. Kendisi Almanya’da dahi
bulunmus, yedi sene ikinci hassa alayinda bulunmus idi. I‘lan-1 harb edilince kendisi Ordu-y1
hiimay(ina ta‘yin buyurulmadigindan goniillii olarak gitmeyi arzu etmisdi. Kumandan-1 ‘azam
hazretleri Mahmud Bey’i karargaha [s. 37] gonderdi. Mahmud Bey Velestin Muharebesinde
siivariyi beyhiide yere feda ettiginden ve Domeke’de nizdmiye livasinin cebheden
liizumundan ziyade ilerlemesine sebeb oldugundan ba‘de’l-harb diicar-1 miicazat eyledi.
Halbuki bu vukii‘at sebeb olan esasen Larissa’dan ordunun sevkindeki siddet ve faaliyeti gaib
edenlerdir. Insallah bu iki vak*ay sirasi geldikce arz ederiz.

Hayri Pasa: Firka kumandanlari bagkumandan gibi taninmamis adamlardir. [Nes’et
Pasa miistesnd] Hayri Pasa cevr-i mes’tliyeti gdze aldirmakla meshur, pek ziyade miista‘iddir

Simdiye kadar biiylik kita‘ata kumanda etmemis ve muharebede ilk def*a olarak bir firkay:
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taht-1 idaresine almisdi. Bu harbde iki def*a biiyiik is gérmek firsati eline gecmis oldugu halde
ikisinde de istifide edememisdir. “Farsala”da hiicum etmemis, Domeke’de kismen
muharebeden ictinab etmisdi. [s. 38] Nes’et Pasa: Osmanli-Rus harbinde Prens Hasan Paga
kolordusunda erkan-1 harbiye re’isi idi (1886)’da Yunan hududunda firka kumandanliginda
bulunarak Kotra Muharebesinde [Besinci Efzin] taburunu esir etmekle istihar etmis fakat
ondan sonra nizamiye kumandanliginda bulunamayub Asya-y1 sagirideredif kumandanliginda
vaktini gec¢irmisdir.

Memduh Pasa: Kit‘adan yetismis, hi¢ mekteb gérmemis, mamafih cevr-i siddet mizaca
malik kendisine ma‘liimatca fa’ik bulunan erkan-1 harbiye zabitaninin séziine kulak vermez
bir zattir Kendisi “Havran” isyaninda istihar etmisdi.

Haydar Pasa: Harbden evvel Haydar Pasa, redif-i liva idi. Yaverlikte bulunup bu
me’muriyetinde askerle bulunmak ve manevra yapmak nasib olmadigindan kendisi [s. 39] her
nev‘ tecrilbeden mahrum olmus idi. Zaten muharebeye de istirak etmisdi.

Hakki Paga: Siddetli, hiisn-ii niyet sahibi, ndmuslu bir adamdir. Ekseriyd Edhem
Pasa’nin fikirlerine i‘tirdz ederdi. Her ne kadar kita‘at-1 cesimenin sevkinde kesb-i iktidar
edecek derecede ma‘liimat ve tecriibesi yoksa da fa‘aliyeti medhe sezadir.

Hamdi Paga: Erkan-1 harbiye sinifindan yetismisdir. Bu harbde ibraz-1 fa‘aliyet edecek
bir firsat eline gegmemisdir.

Siileyman Pasa: Cerkesdir. Miista‘id, siddetli bir Alay kumandani idi. Mamafih bu
harbbde iyi bir hareket yapamamisdir. Bu hustisda siivari firkasinin zayifligindan o kadar ¢ok
firsatin zuhur etmemesinin dahi dahli vardir. Unutmamalidir ki Devlet-i Aliyye’de manevralar
icra olunmadigindan bu zabitan biiyiik kit‘aya omiirlerinde kumanda etmeye muvaffak [s. 40]
olamamigdir. Bu muharebede ilk def*a olarak ciiz-i tamlarin baslarina ge¢gmislerdir.

Riza Pasa: Ordu topcusu Mirliva Riza Pagsa’nin idaresinde idi. Riza Pasa tahsil-i
amelisini Almanya’da ikmal eden zabitandandir. Visbaden’de (Wiesbaden) 27. topgu alayinda
bulunarak burada bir giizel hatira birakmigdir. isti‘dad-1 amelisi burada meydana ¢ikmis,
herkesin nazar-1 dikkatini celb etmisdi. Imparator birinci Vilhelm huzfir-1 imparatorilerinde
Riza Pasa’nin bir bataryayi idare etmelerini arzu buyurmusdu. Bu vazifenin ifas1 hususunda
misarii'n-ileyh o kadar kabiliyet ve isti‘dad ve zeka ibraz eylemis idi ki 1887 canib-i
sehriyariden Imparatorun yevm-i veladeti hasebiyle Berlin’e gittigim zaman Vilhelm Riza
Pasa’nin faaliyet ve zekasi tahattiir ederek [Ne kadar miilkemmel yapmisdi] diyerek Riza
Pasa’y1 takdir [s. 41] buyurmuslardi. Riza Pasa 38 yasinda geng, ding, siddet-itabi‘a malik,

Soguk kanli, ameli, besaret-i askeriye sahibi hi¢bir tehlikeden korkmaz bir askerdir.
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Edhem Pasa ve ordu-y1 hiimaytin bu zabitten biiyiik istifade ettiler. Vaktiyle Osmanl
ordusunun bu harbde muharebelerin usil-i idare ve neticesine bir te’sir-i mukayyed hasil
ettigini nesretmisdik. Iste bu topgularin bu kadar is gdrmeleri bdyle bir muktedir kumandana
malik olmalarmdandir.

[s. 42] “Vaz‘iyet-1 Siyasiye”

Devlet-i Aliyye-i Osmaniye: Cokdan beri ta‘kib etmekde oldugu meslek-i siyaslyi
ta‘kib ile Balkan iizerinde muhafaza-i sulha ¢alisacak ve menafi‘ini hal-i hazirin bekasinda
arayacakdir.

Rusya: Hindistan ve Cin etrafindaki mesagili hasebiyle daha ¢ok zamana kadar niifiir-1
memleketi Anadolu ve Balkan cihetlerinde tevsi‘ hustisunu arzu etmeyecektir.

Bulgar: kendi cinsi ve mezhebinden addettigi Makedonya’y1 kazanarak Adalar Denizi
iizerinde bir sahil edinmek ister. Ticaret-i bahriyesinin tevsi‘ini Akdeniz’de ariyor. Buna
misabih vaz‘iyetde Sirbistan vardir. Bu cihetle aralarinda ziddiyet vardir. Fakat bu iki
hiikimet da’ire-i menfa‘atlaerine bir hudid ta‘yin ederek miittefikan Devlet-i Aliyye [s. 43]
lizerine yiiriirler. Ihtimal ki Sirp, Bulgaristan’a yol verir.

Karadag: Arnavutluk hesabina Adriyatik Denizi’ne yetismek istiyor.

Yunan: Epir’i isgal etmek ve belki daha ilerisini elde etmek istiyor.

Rusya: Balkan hiikimetlerinin amaline eli bagli olduk¢a simdilik hi¢ olmazsa ¢ok
zamana kadar miisa‘ade etmeyecegini gegen sene fi‘ilen gosterdi. Makedonya karisikliklarina
kars1 siddet gostererek bunu isbat etti. Fakat Balkan hiikimat-1 sagiresi Rusya’nin miimana‘at
edemeyecegi bir zamanda maksadlarini icrdya kalkisacaklardir. Boyle bir zamanda Rusya
bittabi gayr-i ihtiyari olarak siiklit edecekfir.

Devlet-i Aliyye’nin vaz‘iyeti siyaseten miidafa‘ada kalmak ve Avrupa’nin biiyiik bir
kisminin teveciihiinii celbe caligmakdir. [s. 44] En ciddi diismani1 Bulgaristan olacak ve bu
Memleket hedef-i amalini elde etmek i¢in tekmil kuvve-i askeriyesini kullanacakdir. Sirbiye
ve Karadag Balkan tarafindan bulunacak ordularini seferber ederek bekleyeceklerdir. Devlet-i
Aliyye ile miittefiken yalniz Romanya bulunacakdir ki bu devlet Bulgaristan’in rakib-i
tevsi‘idir. Bundan bagka kendi canindan olan “Kirgo Ulah”larin Bulgarlarin niiflizuna
girmelerini arzu etmez. Dinen dahi Rum katolik olan Romanyalilar ile Ortodoks Rumlar
arasinda ziddiyet vardir. Gegen sene Romanya, Bulgarlarin Makedonya’ya el uzattiklarini
istemedigini siddetle gostermis idi. Fakat Romanya Rusya komsusundan daima korktugundan
Bulgarlara karsi cok kuvvet gonderecek mi? Yoksa ordusunu seferber ederek bekleyecek mi?
Buralar1 kat‘l olarak bilinemiyor. Herhalde sefer bidayetinde Devlet-i Aliyye, Romanya

ordusunun yalniz yarisina giivenebilir.
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Ek 3: Miralay Sabri’nin Raporunun ilk Sayfasi

Ek 4: Miralay Sabri’ye Ait Miihiir Ornekleri’’

"BOA, ATASE, Fon Adi. Osmanhi-Surp Karadag Harbi (0.S.K.), 17/282/282, s. 14, 30 Agustos 1300 (11 Exyliil
1884); BOA, ATASE, O.Y.H.,98/113/1, leff 6, 1 Mart 1314 (13 Mart 1898).
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VIIL. BOLUM

ARNAVUTLUK’UN ASKERI, iKTiSADi DURUMU VE GUVENLIGIYLE iLGILi
YAPILMASI iSTENEN ISLAHATLAR HAKKINDA BiR LAYiHA
(1846)

Yakup AHBAB®
Giris

Arapga asilli bir kelime olan /giha “diisiiniilen bir seyin yazi haline getirilmesi”
anlamina gelir. Osmanlilar layihay1 rapor ve taslak olmak iizere iki ayr1 belge tiirli icin
kullanmiglardir. Rapor mahiyetindeki layihalar kendi iglerinde de birka¢ gruba ayrilir.
Bunlarin arasinda belki en ¢ok kullanilan ve en ¢ok bilineni 1slahat layihalar1 olup herhangi
bir konuda diisiiniilen 1slahatin bir kisi veya daire tarafindan kaleme alinmis metni ve

belgesidir.'

Calismamizin temelini Yanya’da gorevli olan Fransiz Konsolosu Refabatiz tarafindan
30 Kasim 1846 tarihinde kaleme alinan Layiha teskil etmektedir. Fransiz konsolosu tarafindan
kaleme alinan bu Layihada genel itibariyla bolgedeki sorunlar dile getirilmis ve bunlara dair
¢ozlim Onerilerinde bulunulmustur. Tanzimat déonemi Arnavutluk’un genel durumuna dair
onemli bilgiler edindigimiz bu Layihada bolgenin nafiasindan ulasimina, ekonomisinden
giivenligine kadar bir¢ok konu {izerinde durulmustur. Konsolos Refabatiz Layihanin asil
yazilis amacini Arnavutluk’ta mevcut olan baslica sorunlar tespit ederek bunlarin giderilmesi

icin Osmanli Devleti’nin dikkatini gekmek olarak agiklamaktadir.?

Tanzimat Fermaninda can ve mal giivenliginin 6neminden bahsedilmis ve bunun
temini igin Tanzimat idarecileri gayret sarf etmislerdir. > Bu ciimleden olarakdnem

Arnavutluk’unda da 6nemli derecede giivenlik zafiyetinin oldugu anlagilmaktadir. Refabetiz,

"Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Atatiirk ilkeleri Ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, yakupahbab@hotmail.com,
ORCID: 0000-0003-1232-4865.

'Miibahat S. Kiitiikoglu, “Layiha”, Diyanet islam Ansiklopedisi (DiA), C. 27, Diyanet Vakfi Yayimnlari, Ankara,
2003, s. 116-117; Miibahat S. Kiitiikkoglu, Osmanli Belgelerinin Dili (Diplomatik), istanbul 1994, s. 334-338.
?Arnavutluk, cografya ve sekene itibariyle, dogu kesimi giineyde Karadag’dan baslayarak Arta Korfezi’ne kadar
uzanan Adriyatik sahilindedir ve bu topraklarda eski Illirlerin soyundan gelen bir halk yasamaktadir. Bunlarin
kuzeyde yasayanlarina Geg, glineyde yasayanlarina Tosk denilir. Abdurrauf Sinno, Osmanli’'nin Sancili
Yillarinda Araplar, Kiirtler, Arnavutlar (1877-1881), Selenge Yayinlari, Istanbul 2011, s. 155.

*Musa Cadirer , "Tazminatin ilam Sirasinda Anadolu’da I¢ Giivenlik", Tarih Arastirmalar Dergisi, C. 13, say1.
24, Mayis 1980, s. 45-58.
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giivenlik kaygilarinin azaltilmasi i¢in derbend teskilatinin yeniden diizenlenmesi, derbend
agalarinin keyfi idaresinin ve suiistimallerinin Oniine gecilmesi, haydutlugun onlenmesi
yoniinde cesitli tavsiye ve Onerilerde bulunmustur. Arnavutluk’ta giivenlik alaninda yapilacak
diizenlemeler neticesinde sadece askeri ve idari degil ekonomik faaliyetlerde de devlete

onemli faydalar saylayacagi muhakkaktir.

Tanzimat Fermani’nin en 6nemli maddelerinden biri olan askerlikle ilgili meseleler
teskil etmistir. Arnavutluk’un kuzeyinde yeni askere alma usuliine iliskin ilk girigimler 1844
senesinde baslanmistir. Fakat yeni vergiler ve yore halkini silahsizlandirmaya yoénelik bazi
girisimlerle birlikte baslayan uygulama halktan biiylik tepki gormiistiir. Giiney Arnavutluk’ta
yani Toskalik bolgesinde 1847 senesinde yeni usul asker alimina baslanmasi da tepkiyle
karsilanmis ve neticesinde de isyan ¢ikmistir Rafebetiz’e gore ahalinin elindeki silahlarin
toplanmasi, yeni usul asker alimlarin yapilmasi ve Rumeli ordusunun mevcudunun azaltilmasi

durumunda Arnavutluk’ta Aiisn-1 idarenin kurulmasi saglanabilecektir.*

Tanzimat Oncesinde devletin ulagim politikasi, geleneksel anlayisa uygun olarak
olanin korunmasindan ibaretti. Onceki devirlerden kalma énemli yollarin ¢ogu ile kdpriilerin
bir kismi 19. yiizyilin baglarina gelindiginde kullanilmaz duruma diismiistii. Tanzimat’in ilanm
sonrasinda da mevcut yollarin yilin belirli dénemleri disinda bir¢ok bdlgenin birbiriyle ve
hiikiimet merkezleriyle irtibati kesilmekte idi.’Nitekim Arnavutluk’taki yollarin elverissiz
olmasi nedeniyle senenin c¢ogunda hatta miisait mevsimlerde bile bir livadan digerine
gitmekte zorluklar yasanmaktadir. Bakimsiz, ihmal edilmis yollarin biran evvel diizenlenmesi
gerekmektedir. Layihada Arnavutluk’taki mevcut ulasim aginin yeniden diizenlenmesi,
yollarin insasi, bakimi, onarimi1 ve posta hizmetlerinin canlandirilmasi gerekliligi lizerinde
onemle durulmustur. Layihada bolgede ulasim ve haberlesme noktasindaki aksakliklarin
giderilememesinin asil nedeni olarak maddi imkansizliklar oldugu tespiti yapilmistir. Buna

karsilik devlet ve ahali birlikteligi ile sorunlarin iizerinden kolaylikla gelinebilecegi de agik

4Nuray Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulus¢ulugunun Geligimi, Boyut Matbaacilik,
Istanbul 1997, s. 155; Stefanaq Pollo, Historia e Popullit Shqiptar Véllimi 2 Rilindja Kombétare Vitet 30 Téshek.
XIX — 1912, Toena, 2002, s. 95; Kristo Frasheri, The History of Albania (4 Brief Survey), Tiran 1964, s.119-121;
Maurus Reinkowski, Diizenin Seyleri, Tanzimat'in Kelimeleri—19.Yiizyil Osmanli Reform Politikasinin
Karsilastirmali Bir Arastrmas:, YKY, Istanbul 2017, s. 157-158; Nathalie Clayer, Arnavut Milliyetciliginin
Kékenleri: Avrupa’da Cogunlugu Miisliiman Bir Ulusun Dogusu, Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul 2013, s.
120-121; Noel Malcolm, Kosova: Balkanlar: Anlamak Igin, Sabah Kitaplari, Istanbul 1999, s. 228-229; Ali
Akyildiz, “Tanzimat”, DIA, C. 40, Istanbul 2011, s. 1-10.

*Musa Cadirci, "Tanzimat Doneminde Karayolu Yapimi", Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 15, Sayi. 26, Mayis
1991, s. 153-167; 1848 senesinden itibaren yol, koprii gibi bayindirlik hizmetleri Nafia Nezareti tarafindan
yiiriitiilmeye baslanmistir. Aziz Tekdemir, “Tanzimat Dénemi Nafia Nezareti”, Trakya Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, S. 1/1, 2011, 121-122.
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bir dille ifade edilmistir. Bu sayede hem ahali idareye 1sindirilmis hem de bdlgenin imari
saglanmig olunacaktir. Rafebetiz’in bu konunun iizerinde durmasinin nedeni giivenli ulagim
imkanlarinin saglanmasi ve ulasim kolayliginin temini ile tarmmsal {iretimin arttirilmasi,

ticaretin gelismesinin temidir.°

Timar sisteminin zayiflamasiyla birlikte ihtiya¢ sahibi ciftciler sarraf ve tefecilerden
yiiksek faizle bor¢lanmaktaydilar. Zor durumda kalan ¢iftgiler aldiklar1 borcu borgla
kapatmaya calismaktaydi. Tanzimat doneminin baslarinda giftcilerin ihtiya¢ duydugu kredi
temini sorununa bir ¢6ziim yolu bir tiirli bulunamamistir. Arnavutluk’ta da giftcilerin en
onemli sorunlarinda biri de sermaye/finansman eksikligi oldugu Refabetiz’in Layihasindan
anlasilmaktadir. Tam da bu noktada ciftcilerin sermaye eksikliklerinin tarimsal kredi
kullanarak giderilebilecegi fikri Rafebetiz tarafindan ifade edilmistir. Konsolos Refabatiz bu
noktada c¢iftcilerin tefecilerin eline diismeden uygun faizle kredi alabilecekleri bir bankanin
kurulmasi tavsiyesinde bulunmustur. Memleket sandiklarinin Nis valiligi doneminde Mithat
Pasa tarafindan kuruldugu diisiiniildiigiinde Konsolos Refabatiz’in tavsiyesinin ne kadar

6nemli oldugunu anlamak hi¢ de zor degildir.”

Tanzimat idarecileri mali alanda merkezden yonetimi ve diizenli isleyen vergi
adaletini temin etmeye calismis, gayret sarf etmislerdir. Tanzimat vaatlerinden olan vergi
adaletinin temini i¢in iltizam usuliinden vazgegcilmistir. Bunun yerinde idari-mali bir tegkilat
olarak muhassillik idaresi teskil edilmis, ayrica buralarda muhassillik meclisleri de
olusturulmustur. Ancak Rafebetiz’in Layihasina gore Arnavutluk’ta bunda pek de basarili
olduklar1 sdylenemez. Nitekim Arnavutluk ahalisinin dert yandigi konulardan biri de
vergilerdeki adaletsizlik gelmektedir. Tanzimat idarecilerinin de istedigi gibi bir vergi sistemi
olusturulmasi i¢in Miislim ve gayrimiislim {liyelerden olusan adil ve tarafsiz bir komisyonun

teskil edilmesi Rafebetiz tarafindan 6neride bulunulmustur. Hig siiphesiz Arnavutluk’ta ancak

Tanzimat Fermamnin ilanin ardindan 23 Ekim 1840 tarihinde Posta Nezareti kurulmustur. Posta Nezareti,
devlet evraki ile birlikte, ahalinin, mektup, emanet ve numunelerini tasimustir. Istanbul’dan Rumeli’de Edirne’ye
28 Ekim 1840°ta, ilk posta konvoyunu g¢ikarmistir. 1847 senesinde haftada birer kere Yanya’ya posta gider ve
gelirdi. Nesimi Yazic1, “Tanzimat’ta Haberlesme ve Kara Tasimacihig1”, OTAM (Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), S. 3, Ankara 1992, s. 333-375.

"Midhat Pasa Nis valiligi sirasnda 18 Aralik 1864 tarihinde eyaletin her kazasinda memleket sandiklarmin
kurulmasini ilan, idaresi ve istikraz sartlar1 hakkinda bir layiha hazirlatmistir. Bunun bir suretini de Babiali’ye
gondermistir. Adem Korkmaz, Midhat Pasa Idari ve Siyasi Faaliyetleri, TTK, Ankara 2019, s. 129-132; Tevfik
Giiran, “Osmanli Imparatorlugu’nda Zirai Kredi Politikasinin Gelisimi 1840-1910”, Uluslararas: Mithat Pasa
Semineri Edirne 8-10 Mayis 1984, Bildiriler ve Tartismalar, TTK, Ankara 1986, s. 96-116.
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adil, dengeli ve suiistimallerden uzak bir vergilendirme politikast neticesinde ekonomik

biiyiime ve kalkinma saglanabilecektir.®

Tanzimat fermaninin ardindan gayri Miislimler merkezde ve tasrada olusturulan
meclislerde gorev almaya baslamiglardir. Ancak meclislerdeki Miisliiman iiyeler gayrimiislim
iiyelere meclislerde s6z hakki vermedikleri gibi baz1 yerlerde onlarin toplantilara katilmalar
da engellemistir. Bu durumundan muzdarip olan Yanya meclisindeki gayri Miislim tiyeler

sadece heyet-i milliyelerinin muhafazast igin toplantilara ara sira katilmaktaydilar.’

Tanzimat doneminde memurlarin riisvet almalarinin ve yolsuzluk yapmalarinin 6niine
gecilmesine calisilmis ve bunun i¢in kanunlar ¢ikariimstir. '° Konsolos Refabatiz meclis
iiyelerinin yorenin Onde gelenleriyle aralarinda kurmus olduklar ittifaklardan bahsetmis,
ozellikle iltizam usuliinde meclis iiyelerinin karismis olduklar1 yolsuzluklar agik bir dille ifade
etmistir. Herkesin gozii 6nlinde olup bitmesine ragmen kimsenin bir sey yapamadigi bu tiirden
hadiselerin bolgenin istikrar ve iktisadina olumsuz yonde etkilerinin olacag: siiphesizdir.
Idarede yasanan hukuksuzluklar dogal olarak ahali nezdinde idarenin itibar kaybetmesine de
neden olmaktadir. Dolayisiyla Arnavutluk ahalisinin hem devlete olan giiveni hem de

baglilig1 sarsilmaktadir.

Layihada anlatilanlarin tiimiine bakildiginda Konsolos Refabatiz’in hiikiimetin
buradaki niifuzu yok gibidir seklindeki tespitinde ne kadar da hakli oldugu anlagilmaktadir.
Aslinda Layihanin yazilmasinin tek amaci oldugu asikardir. O da; Arnavutluk’taki merkezi
otoritenin yeniden saglamlastirilmasidir. Konsolos Refabatiz bu konuda ne kadar ciddi ve
samimi oldugunu Layihay1 Hariciye Nazir1 Ali Efendi’ye gondererek gostermistir. Her ne
kadar Arnavutluk 6zeline dair hazirlanmis bir Layiha olsa da aslinda bdlgedeki sorunlarin

devletin genelinde yasananlardan bir farkinin olmadig1 hemen goze ¢arpmaktadir.

%1841 senesinde Arnavutluk muhassillik dahilinde yer almamaktadir. Arnavutluk’un uygulama dis1 birakildigi bu
diizenlemeden vazgegilerek 1842 senesinde iltizam usuliine geri doniilmistiir. Ayla Efe, “Tasra Yonetiminde
Mubhassilliktan Acilan Kap1”, 1864 Vilayet Nizamnamesi, (Yay. Haz. Erkan Tural-Selim Capar), TODAI Yay.,
Ankara, 2015, s. 31-47; ilber Ortayh, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara 2008, s. 495;1lkay
Erken, Yanya Sancag: Idari Yapi ve Yerlesim Birimleri (1867-1913), TTK, Ankara 2021, s. 42-43.

‘Bilal Eryilmaz, Osmanli Devietinde Gayrimiislim Teb’amn Yénetimi, Risale Yaymlar1 Istanbul 1990, s. 108;
Musa Cadirci, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye- Ulke Yonetimi, imge Kitabevi, Istanbul 2017, s. 289; Tayyip
Gokbilgin, “Tanzimat Hareketinin Osmanli Miiesseselerine ve Teskilatina Etkileri”, Belleten, Cilt: XXXI, Sayt:
121 (Ocak 1967), s. 93-111; Ali Thsan Gencer, “Tanzimat Fermani’min flam ve Tatbiki Meselesi”, 150. Yilinda
Tanzimat, Istanbul 1990, s. 7-20.

10 Erdogan Keles, “Tanzimat Dénemi'nde Riisvetin Onlenmesi igin Yapilan Diizenlemeler (1839-1858)”, Tarih
Arastirmalar: Dergisi, C. 24, S. 38, s. 259-280.
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Layiha yedi bagliktan/makaleden ibarettir. Layihanin basinda Arnavutluk’taki
giivenlik sorunlar1 dile getirilmis, ardindan nafia, tesviye-i tarik, posta, istikraz i¢in bankanin
lizumu, vergi, cizye ve Arnavutluk’un heyet-i mecmuasina dair baslik/makaleler halinde

siralanmustir.

Arnavutluk Havalisinin Ahvaline Dair ve Havali-i Merkiimenin Hal ve Heyetinin

Islah ve Tanzimi Esbabina Miitedair Layiha

Gegen senelere kadar Arnavutluk’ta bir¢cok diizenlemeler uygulanmistir. Yapilan bu
diizenlemelerle Devlet-i Aliyye aleyhinde isyan etmeye aligik olan Arnavutluk en ziyade rahat
ve asayis lizere olan eyaletlerinden biri olmustur. Karigiklik, haydutluk yerini nizam ve
asayise birakmistir. Emlak hususuna riayet olunarak vergi tahsilinde yasanan miigkiilat
giderilmistir. Ayrica Rumeli ordusuna bir seneden beri Arnavutlardan kiilliyetli asker alinmis
ve bunlar zorluklara alisik olduklarindan ileriki yillarda Arnavutluk’un dag ve arazilerinde

pekiyi bir sekilde gorev yapacaklardir.

Herhangi bir endise tasimadan sunu ifade edebiliriz ki simdiye kadar Arnavutluk’u her
kim gelip gormiisse bu degisiklilerin yapilabilecegini miilahaza edebilmesi miimkiin degildir.
Boyle bir ilerleme her ne kadar bariz bir sekilde goriilse de hiikiimetin buradaki niifuzu yok
gibidir. Idarenin buradaki yonetici ve onlarmn uygulamalarinda pek ¢ok kusur mevcuttur.
Memleketin simdiye kadar iyi bir sekilde idare olunamadigi dahasi ziraat ve ticaretin

kolaylagtirilmas1 ve umumilestirilmesi i¢in devlet tarafindan hicbir sey yapilmadig: asikardir.

1846 senesinde yeni vergi sisteminin ilk defa uygulanmasina baslanilmis ise de hazine
ve pek cok kimse biiyiik miktarda zarara ugramistir. Benim muradim bu konular iizerinden
Devlet-1 Aliyye’nin bunlara dikkatini g¢ekmekten ibarettir. Bu Layihanin tertibinden
maksadim Arnavutluk’ta mevcut olan baslica sorunlart zikir ve beyan ederek bunlarin

giderilmesinden ibarettir.

Hiikiimetin 6nceligi Arnavutluk’ta dahil-i emniyetin muhafazasi olmali ve bunu ihlal
edebilecek olanlarin siiratle def ve izalesine dikkat edilmesi olmalidir. Ancak su ana degin bu
konuda eksikliklere sahit olunmustur. Aslinda Karadag hududundan Arta korfezine kadar olan
bolgede geregi gibi gilivenlik ve emniyet tesis edilse, Arnavutluk’un kuzey kesimlerinde
ahalinin silahlar1 toplansa, yeni usule gore asker alim uygulamasi icra edilse Rumeli
ordusunun mevcudu simdiden azaltilsa Arnavutluk’ta hiisn-1 idarenin kurulmasina muvafik

olunacaktir. Ancak Arnavutluk’un glineyinde ve 6zellikle Agrafa ve Teselya’da Yunanistan
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hududu boyunca vukua gelen bir takim saldirilarinin tekrardan basladigi goriilmiis ve bu

nedenle buralarda karigikliklarin ¢ikmast muhtemel olmustur.

Bu gibi hadiselerin 6niiniin kestirilmesi, yeniden vukaa gelmesine mani olunmasi i¢in
hiikiimetin ne gibi bir tedbir aldigi malumumuz degildir. Yunanistan sinirinda meydana gelen
bu hadiselerin 6nlenmesi i¢in hudut giivenliginden sorumlu olan basibozuk askerlerin nizam
altina alinmas1 gerekmektedir. Ayrica mensei ne olursa olsun haydutluk gibi vakalari
engellenmeden hudut giivenliginin temin edilemeyecegi asikardir. Ahalinin gilivenligi icin

Osmanli ve Yunanistan arasinda iyi iligkilerin gelistirilmesine gayret sarf edilmelidir.

Osmanli-Yunanistan sinirinin muhafazasi uzun zamandan beri derbend agasi namiyla
bazi Arnavut sergerdelerine ihale oluna gelmektedir. Arnavut sergerdeler kendi
kumandalarinda bir miktar adam bulundurmaktadir. S6z konusu bu kisilere herhangi bir maas
baglanmamis olup her birine sergerdelerin keyf-i pasalarina gore aylik talep edilmektedir.
Sergerdelerin bu taleplerine de bir sey denilmeyerek istedikleri iicretler verilmektedir. Ancak
bunlar kendi masraflariyla muharebeye girmeye meyilli olmayip, maiyetlerinde bulunan
adamlarin sadece yarisini techiz ve hazir etmektedirler. Dahasi kendi taraflarindan derbentlere
tayin ettikleri boliikbaslart  da sergerdelerin  yaptiklarin1  6rnek aldiklarindan  sinir
muhafazasina muktedir olmadiklar1 ve bu gorevi layikiyla yapamadiklar1 bellidir. Gegen
mevsim-i baharda Agrafa’nin hemen hemen her tarafinda eskiya saldirilar1 olmus, kdy ve
kasabalar yagmalanmistir. Bu hengdmede derbend agasi yanindaki askerlerin yetersizliginden
otiirii yeniden asker tedarikine baglamis, bir takim masraf ve sikintilara da neden oldugu halde

ahalinin yardimina yetisememistir.

Sinir bélgesinde meydana gelen bu hadiselerin 6nlenmesi miimkiindiir. S6yle ki; hudut
muhafazasina gorevli olan askerlere esaslica bir diizen verilecek ve oOzellikle derbend
agalarinin keyfi idarelerine izin verilmeyecektir. Ayrica evvela Alasonya ve Tirhala ve
Tomako bu ii¢ mevki birlestirilerek icabina gore Larissa ve yahud Tirhala’da ikdme olunacak
yalniz bir derbend agasmin idaresine ihale kilinmasi, daha sonra hudut muhafizlarinin
mevcudu Teselya havalisinde yaslar1 20 ila 40 arasinda olan 1.300 kisi olmalidir. Son olarak
1.300 kisilik grup ti¢ kiiclik takima veyahut bir boliige ayrilarak, 300 neferi Olimpo dagina ve
500 neferden ibaret diger iki boliik Agrafa daglarina sevk olunmali. Boliiklerin her birinden
50’ser adamdan olusan takimlar teskil olunup gerek dahili ve gerekse de hududa giden
yollarda bulunmali, sergerdelerin dinlenme yerleri bulunan mevkiinin etrafinda mevcudu 5’er

adamdan noksan olmamak {izere karakollar olusturulmalidir.
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Askerlerin zabitan1 uzun silire hudutta isttihdam olunmali, gorevli olduklar1 arazi
hakkinda malumati olan elli yasindan asagi olmamak kaydiyla sergerdeler arasindan segilmeli
ve Alasonya, Tomako ve Karditsa’da ikame olunmalar1 gerekmektedir. Derbend agasina ve

kumandasinda bulunacak memur, zabitan ve neferlere belirli bir maas verilmelidir.'

Ciinkii derbend agalar1 hirs ve tamahlarindan hudut muhafazasinda goérevli olan
askerleri ¢oluk ¢ocuk gibi gii¢siiz ve zayif kimselerden tertip ederek ayliklarinin bir kismini
almakta ¢ok az bir kismin1 da askerlere vermektedirler. Bu nedenle hudutlarin muhafazasi
ehliyetsiz kimselerin eline kalmigtir. Bu gibi olumsuzluklarin 6niine ge¢mek icin derbend
agasmma baghh olmamak sartiyla wumur-i  maliye miidiiriic namiyla bir memur
gorevlendirilmelidir. Umar-1 maliye miidiirii derbendlerde gorevli olan askerlerin maas ve
ayliklarinin diizenlenmesi i¢in gorevlendirilecektir. Bu kisi her baharda bir kere etrafi gezerek
derbendlerde gorev yapanlarin riitbe ve derecesine gore maaslarini alip almadiklarint kontrol
edecektir. Ozellikle Yanya’da bu usul tatbik edilmelidir. Burada reislerinin Yanya’da
bulunmasi sartiyla 300 kisiden miirekkep bir boliik asker tanzim olunarak bunlarin maas ve
ayliklarmin diizenlenmesi i¢in de Teselya’da oldugu gibi bir maliye miidiiri tayin

olunmalidir.

Bu agiklamalardan sonra nafiaya dair tespit edilen sorunlara ve bunlara dair ¢6ziim

Onerilerinden bahsedilmektedir.

Nafia"?

Bu baslik altinda ahalinin refah ve saadetinin temini i¢in lazim goriinen bayindirlikla
ilgili tedbirler iizerinde durulmustur. Bu minvalde olarak Oncelikle yollarin tamiri ve
yenilenmesi, ardindan eyalet sancak merkezlerinde muntazam postaneler kurulmasi, ziraata ve
ziraatgtya yardim etmek amaciyla ak¢e yardiminda bulunmak i¢in bir bankanin olusturulmasi

ve son olarak da vergi ve riisumatin diizenlenmesi lizerinde durulmustur.

Tesviye-i Tarike Dair Makaledir"

"Mahiye:

Derbend agasma: 5.000 kurus

Boliik bagisina: 2.000 kurus

Takim sergerdesine: 600 kurus

On bas1t makaminda bulunan kii¢iik zabitana: 150 kurus

Nefere: 75 kurus

Baskanlik Osmanl1 Arsivi (BOA), Hariciye Siyasi (HR. SYS), Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 6.
¥ BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 6.
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Arnavutluk ve havalisinde olan yollarin ekserisi ¢ok dar olup, senenin ¢ogunda hatta
miisait mevsimlerde bile bir livadan digerine gitmekte zorluklar yasanmaktadir. Bunun asil
nedenlerinden biri de Kavalali Ali Pagsa’nin vefatindan beri yollarin muhafaza ve imar
hususunda gerekli harcamalarin asgarisinin dahi yapilamamasidir. Bundan birka¢ ay evvel
imar teftis memurlar1 bu duruma sahit olsalar da yollarin tesviyesi icin kiilliyetli akce
gerektiginden yollarin tamir ve bakimindan vaz ge¢mislerdir. Her ne kadar bu is i¢in kiilliyetli
masraf yapilacagi tahmin edilse de eger her sene Elviye-i Selase varidatinin 20/1 bu ise tahsis
olunsa ii¢ sene zarfinda Elviye-i Selase’nin ihtiyaci olan tiim yollarin bakim ve onariminin
yapilacagi asikardir. Bir de tayin olunacak miihendise ahali tarafindan yardim olunabilir ve
yol ¢aligmalarina Rumeli Ordusu miisiri tarafindan bizzat yardim edilmesi durumunda da

masraflardan tasarruf saglana bilinirdi.

Ehemmiyetine binaen dncelikli olarak yapilmas1 gereken yol Iskodra’dan Yanya’ya ve
Berat’tan Preveze’ye giden yoldur. Bu yol Arnavutluk’u gecerek Berat’tan Avlonya’ya ve
Manastir’a ve Manastir’dan Iskodra’ya bir kol ilave olunmalidir. Ardindan yapilmas: gerekli
olan diger bir yol ise Yanya’dan Larisa’ya giden yoldur. Bu giizergah Iskodra giizergahina
nispetle ticaret ve ziraat bakimindan daha énemlidir. Cilinkii Teselya’nin biiylik liman1 yani
Yanya ve havalisi Korfu ceziresi ve Avrupa ile muhaberede olunan iskeledir. Burasi Cezayir-i
Seb’a’nin merkezi olan Korfu adasi i¢in ¢ok 6nemli olup hayvanlarin ekserisi bu kiiciik

iskeleden nakil ve ihra¢ olunmaktadir.

Yukarida beyan olunan iki biiyiik cadde ve buraya bagli olan dort kol ile birlikte bu
giizergah tahminen 1.000 km’yi kusatmaktadir. Bir yol 6 metre genisliginde olsa bir metre
yolun fiyati tahminen 24 kurus masrafla viicuda gelir. Elviye-i Selase’de el isi yaygin
oldugundan ve yol yapiminda kullanilacak malzemelerin her tarafta bolca bulunmasi, bir de
ahali tarafindan da yardim edilmesi durumunda yapilacak olan yolun her bir metresi 12’°ser
kurus masrafla inga olunur ki bu da kilometre basina 12’ser bin kurus ile viicuda gelir
demektir. Elviye-i Selase’nin yillik geliri 80 milyon yani 160.000 kese olup ve bunun yirmide
biri yani dort milyonunun her sene alinmasi durumunda {i¢ sene zarfinda bu isin kamilen
icrasina kifayet eder. Yukaridaki iki 6nemli giizergahin disindan Arnavutluk’ta bircok yolun
ehemmiyeti bulunmakla beraber buralarin yerlesim yerleri disinda olmasi hasebiyle imar ve
ingalarinin pek de dogrudan dogruya gerekli olmadigindan yenileme c¢aligmalarinin sonraya

birakilmasi uygun olabilir.
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Kald1 ki bir eyalet dahilinde olup pek de ehemmiyeti olmayan sehirlerin yekdigerine
irtibat1 gerekli olmak iizere ikinci derecede insasina karar verilmis olan yollarin tesviyesi
hususuna gelince ahalinin yardimlartyla viicuda gelecegi, yerel idareciler tarafindan ahaliye
yol yapim ¢alismalarinin kendi haklarinda semere ve neticelerinin ne oldugu izah edilerek
bizzat katilmalar saglanmalidir. Boylece az vakitte gerek Yanya ve gerek Arnavutluk ahalisi

diger eyaletlerin giptasina mucip olacaktir.

Postalar Hakkinda Makaledir'*

Iskodra, Yanya, Larisa’dan Istanbul’a Selanik caddesiyle gelip gidilmekte ise de ancak
Iskodra ile Yanya arasinda dogrudan dogruya bir yol bulunmamaktadir. Rumeli ordusunun
karargdh1 olan Manastir ile Yanya ve civariyla olan haberlesme tatarlar vasitasiyla
saglanmaktadir. Tatarlar bu hizmeti kendi beygirleriyle gormekte ve tiiccarlar ise haberlesme

islerini piyade gayretiyle halletmektedir. Ancak bu hem masrafli ve hem de pek tehlikelidir.

Yukarda izah edilen baslica yollar iizerinde biran evvel postalarin olusturulmasi
gerekmektedir. Postalarmm kurulmasi durumunda birgok faydanin saglanacagi asikardir.
Postalarin haftada bir kere vukuu bulacagindan kisa bir siirede gelirlerinin masraflarindan
fazla olacagi acgiktir. Birkag sene evvel Selanik’ten Yunanistan’a kadar Larisa yoluyla bir
posta mevcut iken bilinmeyen bir sebeple ortadan kaldirilmistir. Bunun tekrar faaliyete
gecirilmesi Selanik’in ticareti hakkinda pek gereklidir. Ozellikle simdi Sire ceziresiyle
Selanik arasinda Avusturya posta vapurlarinin islememesi cihetiyle Yanya dogrudan dogruya

Yunanistan ile muhabereden mahrum kalmustir.

istikraz i¢in Bankann Liizimu Hakkinda"

Uriinlerin bir yerden baska bir yere nakledilmesinin kolaylastirilmasi igin bir takim
yeni yollarin agilmasi ve insas1 kafi olmayip ziraatt uzun zamandan beri bulundugu koti
durumdan kurtarmak ve canlandirmak i¢in ihtiyag duyulan sermayenin uygun bir faiz ile
tedarik edilmesi lazimdir. Hiikiimet bu yardimi bir istikraz bankasi agarak yapmaya muktedir.
Bankaya gerekli olan sermayenin de hiikiimete miiracaat etmeden her bir eyalet dahilinden
tedarik edilebilir. Ancak emlak ve mallarin an be an boliinmesi sermayenin giinden giine
azalmasina neden olmaktadir. Ahaliden zengin olanlarin ellerinde bulunan sermaye ile ¢esitli

mahallerde fazlaca kar ve faiz bulabilecegine binaen s6z konusu sahislarinin sermayesinden

bir miktarin1 bankaya vermeyecekleri de tabiidir. Bu takdirde ahaliden c¢iftcilik ve ziraatla

“BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 8.
BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 9.
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mesgul olanlarin ihtiyacin1 karsilamak i¢in yardim etmek devlete diiser. Bunun icin liva
gelirlerden 5-6.000 kese borg ve tahsis olunup, kefalete baglanarak senet karsiligi uygun bir
faizle taksitlere boliinerek ihtiya¢ sahibi ¢iftgilere verilebilir. Ekseriyetle emlak ve arazisi
bulunan Islam ahalisi islerinin devamu i¢in kendilerine gerekli olan sermayeyi yiiksek faizle
tedarike mecbur bulunmaktadir. Bu sekilde bir birlerine bor¢lanmak yerine bir bankanin

kurulmasi pek faydali olur.

Izah edilen ii¢ cesit tedbir yani yollarin insasi, postalarmn ihdas1 ve bankanin kurulmasi
maddeleri bizim nazarimizda bunlar tek bir maksadin husuliine neden olmaktadir. Bunlarin
neticesi olacak faydalar hakkinda uzun uzun bahsetmemize gerek yoktur. Ancak zikrettigimiz
maddelerin hiikiimetin tesir ve niifuzuyla gii¢lii bir surette uygulamasi neticesinde Arnavutluk

kontrol altinda tutulabilir.

Vergi Hakkinda Makaledir'®

Vergi tahsili maddesi ve 6zellikle usul-i cedide uygulanmaktadir. 1846 senesinde fazla
miktarda para olmustur. SOyle ki hizmet memurlar1 bu emrin ifasina hicbir sekilde ehliyetli
degildirler. Umumi servetten alinacak vergi hissesinin miikelleflere taksimi maddesi ise
gerekli goriinen tahkikatin icrasi teklifine uyulmaksizin uygulanmaktadir. Arazinin ne
tabiiyetine ve ne de mesrut olan kiymetine itibar olunmaktadir. Mesela Yanya havalisinde
olan koy baglarinin bu sene belirlenen asari, mahsulatinin miktar ve kiymetinden fazladir.

Zagoriye kazasi kdylerinde de bu minvalden hadiseler yaganmistir.

Hristiyan ahalisinin hi¢bir zaman reyi olmadigindan daima bunlarin hiikiimet-i belde
nezdindeki talepleri bir takim haris ve zayif memurlara tevdi ve ihale olunmus oldugundan bu
yapilanlarin aleyhinde hiikiimet tarafindan bir sey yapilamamaktadir. Bu tlirden sorunlarin
ortadan kaldirilmas1 miiskiil griiniirse de ancak ahalinin arasindan segilmek sartiyla Islam ve
reayadan olusan bir komisyon tertip olunarak verginin tespit edilmesi buraya havale
kilimmalidir. Komisyonun kaleme aldig1 kararin sureti eyalet meclisine takdim edilirse
verginin tespitinde yasanan adaletsizli§in Oniline gecilmis olur. Boylece oldukg¢a adil ve
hakkaniyet gozetilmis olunur. Tebaa-y1 saltanat-1 seniyye lizerlerine yiiklenen vergide bu sene
her ne kadar zam ve ilaveler vukuu bulmus ise de asir1 agir degildir. Fakat verginin tahsilinde

pek ¢ok fesat mevcut oldugundan hiikiimet de bundan sikayet etmektedir.

Cizye Hakkinda Makaledir'’

'®BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 10.
"BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 11.
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Cizye, vaktiyle her ailenin kudretine gore tarafsiz bir sekilde tespit edilip icra olunmus
ve cizye tahsildarlariin keyfi idarelerine terk edilmemis olsaydi bunun hakkinda simdiki
kadar sikayet vukua gelinmez idi. Dahasi cizye tahsildarlari fakir koylii ve amele makilesine
altmis kurustan cizye kagidi vermektedir. Ancak bunlara en diisiik cizye olan on bes kurus
bile ¢coktur. Devlet-i Aliyye bundan birka¢ sene once tekalif ve rlisumati herkesin mal ve
kudretinin tahammiiliine gore vermek usuliinii ilan buyurmustu. Ancak simdiki taksim ihtar
etmis oldugumuz usul ve kaideye tabani tabanina zit bulunduguna yani fukara hakkinda edna
kagit i¢in on bes kurus pek ¢ok ve zengin hakkinda da altmis kurus hi¢ bir sey demek

olmadigindan bunun altiya bir hisse tadili miimkiindiir.

Arnavutluk’un Heyet-i Mecmuasi Uzerine'®

Iskodra ve Yanya’da meclislerin olusturulmasina karar verildigi o anda bu keyfiyet her
tarafta kemal derece memnuniyetle kabul olunarak pasalarin zalimane idareleri son
buldugundan ahali sevinmisti. Eyalet meclisi on iki azadan miirekkep olup azalardan ikisi
Hiristiyan idi. Kaldi ki meclis azas1 eyaletin en muteber adamlarindan segilmis ise de ekserisi
ciiheladan ve ig bilmediklerinden uygulamaya mecbur olduklart isleri tetkik etmek sdyle

dursun uygulamalarda kendi menfaatlerine gére davranmaktadirlar.

Meclis azalar1 bir meselede ekseriyetle Islam’m lehinde ve Huristiyanlarin aleyhinde
hilkmetmektedirler. Her biri tertip ettirecegi hiikiim ve karar i¢in pesince bir caize kabul etmis
olan boyle bir mecliste bulunmak istemeyen Hiristiyan meclis lyeleri miizakerelerde
genellikle hazir bulunmamaktadirlar. Fakat heyet-i milliyelerinin muhafazasi icinde meclise
ara sira gelmektedirler. Sikint1 ve zahmet gérmediklerinden ve ahkdm-1 ser’iyye-i Islamiye
iktizasinca sahit gosterilmesi miiddei tarafinin sorumlulugunda olmasi hasebiyle meclis
azalarmm her birinin dnceden hazirlamis olduklar1 sahadetleri daima mevcuttu. Iste bu
fenaliklar yerel idarenin gozii 6niinde vukuu bulmaktadir. Bu durumdan herkesin haberi

olmasina ragmen engel olmak icin kimse bir sey yapmamaktadir.

Meclislerdeki olumsuzluklar yalnizca bunlardan ibaret degildir. Ozellikle meclis
azalarimin gerek akrabalariyla gerekse de yorede niifuzlu kisiler arasinda bir nevi ittifak
bulunmaktadir. Yani meclis-i umumiden bagka kiiciik bir meclis teskili mutat oldugundan bu
mecliste tetkiki kendilerine havale olunan islerde s6z konusu kisilerin oyunu satin almak
mimkiindiir. Meclis azalar1 yaptiklar1 bu ticaretle kisa vakit igerisinde kiilliyetli akce

aldiklarimi ispatlamak zor olsa da her birinin isim ve sehirlerini haber vermek miimkiindiir.

BOA, HR. SYS, Nr. 1869C/1, Lef 2, Sayfa 12.
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Bunlarin devlete karsi yaptiklart haksizliklar ahaliye yaptiklarindan daha fenadir.
Mesela varidattan miizayedede satilacagi takdirde ahaliden kimseye haber verilmeyerek mezat
kapal1 bir sekilde yapilarak diisiik baha ile alinmaktadir. Bu suretle imtiyazi alan kisi ertesi
glin tliccara giderek kariyla iltizami satmaktadir. Bu sekilde biiylikk meblaglar
kazanilmaktadir. Bu ¢esit vukuatina malum oldugumuz hadiselerden biri de asarin iltizama
verilmesi ile ilgilidir. iltizama verildigi giin 500 kese kar birakmis ve yalmz Arta dahilinde
asar riisumati birkag¢ saat i¢inde 60.000 kurus kar gérmiistiir. Bunlar1 alip satmig olanlar ise

meclis azalar idi.

Rumeli Ordusu Seraskeri Resid Pasa Arnavutluk’u 1slah etmis ve bu eyaletin su anda
asayisi gecen 1844 ve 1845 senelerinde vukuu bulan muharebelerin muzafferiyetinin sonucu
oldugu asikardir. Resid Pasa, Yanya havalisine gecen sene vasil olarak Tanzimat-1
Hayriye’nin icrasina memur edilmistir. Bu memuriyetin neticesinde pek de bekleneni
karsilamamistir. Resid Pasa Yanya’da ve eyalette yaptig1 gezilerde denetlemeler de bulunmus
olmasina ragmen nizamlara dair higbir madde kararlasmamis olup yaptig1 seyahatlerin bir

fayda vermedigi asikardir.

Mahallerde yapilan tahkikata itimat olunursa gerek kendilerinin Yanya dahilinde
ikameti esnasinda vukuu bulan miizayedelerden dolayr hazinenin zarara ugramasi olsun ve
gerek ahaliden korunmak i¢in miiracaata mecbur olanlardan olsun Resid Pasa en azindan bir
iki bin kese kazanmistir. Resid Pasa’nin Yanya’da memuriyetinde bulunan baslica sehir ve
kazalara kendisi tarafindan tayin edilmis olan bir¢gok memur nezdinde niifuzu ¢ok fazladir.

Boylece bu gorevde kendisini liizumlu gostermeye ¢alismistir.

Yanya ile Larisa’nin vali-i hakikileri Manastir’da bulunmakta ve Yanya Valisi Hafiz
Pasa aleyhinde hiikiim almak isteyenler oraya miiracaat etmektedirler. Yanya valisi Hafiz
Pasa yumusak huylulugu ve metaneti cihetiyle kendisinin dostu olan bundan {i¢ ay evvel
seraskerin tahrikatiyla defterdarliktan azledilen Agah Efendi’nin durumuna diismemek icin
seraskerin isteklerine uymaktadir. Bazen de bu durum nefsine agir gelse de buna
katlanmaktadir. Tahakkiimden kendisini kurtarmak i¢in umur-1 memuresinde faaliyetini
icraya calismakta ise de bdylece devam olan yapmacik cesareti kimsenin vazifesi degildir.
Birbirlerine yardimla birlikte olmalari miinasip goriiniin iki kisi arasinda var olan sogukluk ve
ihtilaf kisa bir siire gizlenmis ise de simdi bu ihtilaf herkesin malumu olmus ve bunun nedeni
hirs ve tamé’dan ibaret bulunmus olmasiyla hidemat-1 Devlet-i Aliyye hakkinda bundan muzir

nesne olmadigi meczim bulunmustur.
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Bundan kisa bir siire evvel Makedonya, Teselya ve Yanya taraflarina seyahat ettigim
esnada Resid Pasa’nin sadarete gelmesi her tarafta kabul olunduguna, ertelenen miilki

nizamlarin uygulanmasi hususu Resid Pasa’dan beklendigine sahit oldum."
Sonuc¢

Osmanli Devleti II. Mahmut doénemimde genis ¢apli reformlar uygulanmaya
baslanmigtir. II. Mahmut’un vefatinin ardindan yerine gegen Sultan Abdiilmecit bu yenilik
hareketlerinin daha kapsamli ve sistematik hale getirilmesi adina Tanzimat Fermani’nm ilan
etmistir. Tanzimat reformlar1 imparatorlugun cesitli bolgelerinde farklt zamanlarda
uygulanmaya konulmustur. Tanzimat reformlar1 Arnavutluk’un Kigalik ve Toskalik
bolgelerinde de farkli zamanlarda uygulanmaya baslanmistir. Yanya, Toskalik bolgesi olarak

tarif edilen kisimda yer almakta olup 1845 senesinde Tanzimat reformlariyla tanigmistir.

Iste tam da reformlarn uygulanmaya baslamasindan kisa bir siire sonra Yanya’daki
Fransiz konsolosunun hazirlamis oldugu Layiha bolgede yasanan olumsuzluklari bize agik bir
sekilde gostermektedir. Vergilerdeki adaletsizlikler, meclislerdeki yolsuzluklar ve
haksizliklar... Devletin Tanzimat Fermaniyla ¢6zmeyi taahhiit ettigi her ne kadar sorun varsa
¢Oziilememistir. Bunlara wulasim ve haberlesmedeki aksakliklar, ahalinin maddi
imkansizliklar1 da eklendiginde devlet otoritesinin sarsilmasi/azalmasi kaginilmaz olmustur.
Bu dogrultuda Layihada {izerinde durulan ve ¢dziim Onerileri agik agik belirtilen sorunlarin
maddi kaynak yetersizligi, yereldeki idarecilerin yeteri kadar denetlenememesi gibi nedenlerle
coziilememesi dogal olarak Tanzimat reformlarina karsi da bir tepki dogurmustur. Nitekim
1847 senesinde Toskalik bdlgesinde can ve mal kaybina neden olan biiyiik bir isyan meydana
gelmistir. Bu ciimleden olarak Layihada yapilan tespitlerin ne kadar dogru ve yerinde oldugu

anlagilmaktadir.
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IX. BOLUM

KOSTENCE KARANTINASI’NA AIT 1865-1870 TARIHLI
SIHHIYE VARIDAT DEFTERI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

[smail YASAYANLAR®

Giris

Temeli basit tecrit olan karantinanin en erken ornekleri Fransa ve Hollanda’da
clizamlilara kars1 uygulandi, 6zellikle veba salginlarinin Avrupa’da yayginlastigi siirecte daha
profesyonel bir teskilat halini aldi ' Karantina noktalar1 olarak tanimlayabilecegimiz
karantinahanelerin ilk 6rnekleri ise 1377°de Dubrovnik ve Venedik’te olusturuldu.’Vebanin
Avrupa’da goriilmeye baglamasiyla hiikiimetler, hastaligin nasil bulastigi hakkinda ¢aligsmalar
yapilmasi i¢in saglik alaninda yatirimlar yapmaya bagladilar. Dénemin hekimleri hastaligin
nasil bulagtifin1 tam olarak agiklayamasalar da hasta oldugundan kuskulandiklar1 kisilerin
tecrit edilmesiyle hastaligin bulasma dongiisiiniin kirildigina kanaat getirdiler.” Tecritin dini
kitaplarda da oneriliyor olmasi karantina uygulamalarinin 6niinii agtr.* Hiristiyanlik &gretisi
hastalik stiphesi olan kisilerin kirk giin tecrit edilebilecegini 6neriyor ve bunun i¢in kutsal
metinlerde (incil’de) kullanilan tabir, esasen bugiin kullandigimiz karantina teriminin de
etimolojik kékenini olusturuyordu.’

Karantinanin = sistemlesmeye baslamast XVI. ve XVII. vyiizyillarda Avrupa
denizciliginin gelisimiyle baglantiliydi. Ozellikle Levant ticaretiyle temin edilen ipek, pamuk
ve ylin gibi hammaddeler bu ticaretin gelismesinde ve ayni zamanda vebanin yayilmasinda
oldukca etkiliydi. Kizildeniz, Basra Korfezi ve Hindistan ticaretinin Avrupa ticaretine

eklemlenmesiyle denizcilik faaliyetleri daha da gelisti ve karantinanin sistemlesmesine

"Dog. Dr., Diizce Universitesi F en-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ismailyasayanlar@duzce.edu.tr

'italyanca kirk anlamina gelen quaranta (Latince’de quadraginta, Fransizca’da quarante), karantina (italyanca
quarantena, Latince quarentenam, Fransizca quarantaine) kelimesinin kokenini olusturuyordu. J.M. Eager, The
Early History of Quarantine: Origin of Sanitary Measures Directed Against Yellow Fever, Washington1903, s.
5; John Baldry, “The Ottoman Quarantine Station on Kamaran Island 1882-1914”, Studies in History of
Medicine, 11/3, 1978, s. 3.

> Daniel Panzac, Quarantines et Lazarets, L’Europe et la Peste D’Orient (XVII-XX*Siécles), Aix-en
Provencel986, s. 31.

3Charles King, Karadeniz, Cev. Ziilal Kilig, 2. Baski, Istanbul2015, 5.225.

*Ekrem Kadri Unat, Bulasict Hastaliklarla Savas ve Islam Dini, Istanbul 1975, s. 25-29, 33-36.

*Nuran Yildirim, “Karantina”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Cilt 4, Istanbul1994, 5.459.
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duyulan ihtiyag artt.® Karantinanin tek basina hastaliklarin yayilmasmi engelleyici bir unsur
oldugunun diisiiniilmesi de dogru degildi. Kent hijyeni, halk sagligi, kisisel hijyen ve
beslenme gibi unsurlar hastaliklarin salgin  halini almasinda en Onemli etkenlerdi.
Kanalizasyon sisteminin olmadigi, sokaklarda ¢op yiginlarinin bulundugu, farelerin istila
ettigi ve temiz igme suyunun temin edilemedigi bir sehirde karantina uygulamasinin higbir
kiymeti yoktu. Ne kadar sert tedbirler alinirsa alinsin, kentsel hijyen ve kamu sagligindan s6z
edilemeyen sehirlerde 19. yiizyilin ortalarina kadar karantina, sadece geciken ticari faaliyetler
sebebiyle kaybedilen milyonlarca lira demekti.” Nitekim modern calismalar karantinamin
salgin hastaliklar1 6nleme noktasinda ¢ok da faydali bir sistem olmadigini gostermekte,
karantina uygulamalarina kars1 olan diisiinceleri degistirmektedir.8

Bakterilerin bilim insanlar1 tarafindan heniiz tanimlanmadig1 giinlerde karantinanin
etkisizligi iizerine fark edilmeyen bir diger sorun ise hastaliklarin kulugka stireleriydi.
Karantinada bekletilen ve saglikli gériinen insanlar, karantinadan saliverildikten bir giin sonra
bile hastalanabilmekteydi. Elbette bu durum hastaliklarin kulugka siirelerinin uzunluk veya
kisaliklariyla ilgiliydi. Hastaliklar her biinyede ayni siirede ortaya cikmayabiliyordu, bu
durum karantinanin ¢ok da etkili bir yontem olmadiginin esasli bir gostergesiydi. Karantina
salt bekletme ve gozlemleme uygulamasindan c¢ok, dezenfeksiyon ve tibbi muayeneyi
kapsamaliydi. Elbette tiim bu uygulamalar ancak 19. ylizyilda tip biliminin gelisimiyle dogru
orantili olarak hayata gegirilebildi.’

Osmanli Devleti'nde ilk karantina uygulamalar1 1831°de Istanbul ve 1835°te
Canakkale bogazlarinda uygulandi. Her iki uygulamanin tatbik sebebi ikinci kolera
pandemisinin Karadeniz ve Akdeniz iizerinden Osmanli iilkesine yayiliyor olmasiydi. 10
Meselenin ehemmiyetinin farkinda olan II. Mahmud, karantinanin tiim imparatorluga
yayginlastirilmast igin hazirliklara basladi. Imparatorlukta karantina iizerine tecriibesi olan bir
memur olmadigindan, Avrupa’da telif edilmis eserlerin ¢evrilmesini emretti."! Ayn1 zamanda

ulemadan ve devlet ricalinden teskil edilmis bir meclis olusturarak, karantina meselesinin

%Birsen Bulmus, Plague, Quarantines and Geopolitics in The Ottoman Empire, Edinburg, 2012, s. 48-53, 57.
"Baldry, agm., s. 8-9.

SAnn G. Carmichael, “Pesthouselmaginaries”, Plague Image and Imagination from Medievalto Modern Times,
Ed. Christos Lynteris, Switzerland 2021, s. 69-110; Ismail Yasayanlar, “Bir Liman Kentinde Karantina ve Usul-i
Tahaffuzun izini Aramak: Kolerayla Miicadelede Sinop Karantinahanesi ve Tahaffuzhanesi”, Journal of Turkish
Studies, Vol. 56,2019, s. 401-425.

*Ismail Yasayanlar, “Osmanli Déneminde Uygulanan Deniz Karantinasina iliskin Baz1 Bilgiler”, 4b-1 Haydt'1
Aramak Géniil Tekin’e Armagan, Yay. Haz. Ozan Kolbas, Orgun Uger, Istanbul 2018, s. 750-751.

1 Bu ilk uygulamada Karadeniz’den gelen Islam gemileri Biiyilk Liman’da, diger gemiler ise Istinye
Korfezi’nde beser giin karantinaya alindi. Giilden Sariyildiz, “Karantina Meclisi’nin Kurulusu ve Faaliyetleri”,
Belleten, C. LVIII, S. 222, 1994, s. 332-334; Ahmed Mithad Efendi, “Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye’de Karantina
yani Usul-i Tahaffuzun Tarihgesi”, Salname-i Nezaret-i Hariciyye, Ugiincii Defa, Dersaadet 1318, s. 437.
"Sariyildiz, “Karantina Meclisi’nin Kurulusu ve Faaliyetleri”, s. 334-335.
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burada miizakeresini istedi. Meclis c¢esitli fikih kitaplarini, hadisleri, fetva ve risaleleri
inceledi, bu kaynaklarda hastaliklarin yayilmasina karsit onlem alinmasi ve veba gibi
hastaliklardan korunmanin caiz olduguna dair bahislere dikkat ¢ekerek, karantinanin seriata
aykirt olmadigim  bildirdi. > Ardindan aym mecliste karantinamn miilki yapisinin
incelemesine gecildi, ilk olarak {ilkede daha o©nce gerceklestirilen bolgesel karantina
uygulamalarinin eksik ve yanlis oldugu belirtilerek, bu defa isin daha ciddi bir sekilde ele
alinarak geyhiilislamin hemen karantinanin caiz oldugunu bildiren bir fetva ¢ikarmasi ve
Akdeniz ve Karadeniz bogazlariyla, Anadolu ve Rumeli’'nin gerekli yerlerinde
karantinahaneler kurulmasi kararlastirildi. Ayrica konunun ayrintilarimi ele alip gerekli
nizamlarin hazirlanmas1 ve miizakeresi islemleriyle gorevli, karantina hakkinda bilgili
kisilerden olusan ve haftada birkag giin toplanacak bir meclisin kurulmasi konusu da giindeme
geldi. Yeni meclis, hazirladigi nizamlarin iradesi ¢iktiktan sonra uygulanmasina nezaret
etmek goreviyle de yiikiimliiydii.'? Kurulan yeni meclis donem doénem Meclis-i Tahaffuz,
Karantina Meclisi, Sthhiye Meclisi, Meclis-i Umur-1 Sthhiye, Sthhiye Nezareti, Karantina
Nezareti, Meclis-i Kebir-i Umur-1 Sthhiye ve Meclis-i Tahaffuz Nezareti gibi isimlerle anildi."*

Kostence Karantinahanesi
Karantinahaneler, bir limana yanasan geminin patentesinin'> ve sihhi durumunun

kontrol edilmesinden sorumlu kuruluslardi. Karantina hekiminin kararmma bagli olarak

"Sariyildiz, “Karantina Meclisi’nin Kurulusu ve Faaliyetleri”, s. 335-336.

BAli Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanl Merkez Tegkilatinda Reform (1836-1856), istanbul 1993, s. 267.

' Sariyildiz, “Karantina Meclisi'nin Kurulusu ve Faaliyetleri”, s. 338; Meclisin zaman zaman nezaret ismiyle
anilmasi, idari bir birimi ifade etmekten ziyade, meclis baskanligi anlaminda kullanilmisti. Tanzimat’in hemen
oncesinde kurulan meclislerde de nezaret kelimesi meclis baskanlig1 anlaminda kullaniliyordu. Bkz. Akyildiz,
agm., s. 268.

15Orijinali patente de santé yani sthhiye tezkeresi olan bu kelime nizamname ve belgelerde sadece “patente”
olarak kullaniliyordu. M. Aubert Roche, De La Réformedes Quarantaines et des Lois Sanitaires de la Peste,
Paris1844, s. 126-133. Sihhiye tezkeresinin belgelerde patente ismiyle kullanilmasi esasen diger tezkirelerle
yasanabilecek karigikliklari gidermesi acisindan da faydaliydi. Patente bir bakima gemilere ait pasaporttu.
Herhangi bir limana ugrayan geminin kaptani, ilk Once karantinahaneye yanasir yahut geminin kiyiya
yanasabilecegi bir liman degilse acgikta bekleyerek karantina memurunun kayikla gemiye gelmesini beklerdi.
Kaptan karantina memuruna ilk olarak patenteyi gostermek ve geminin sthhi durumu ile ilgili gercek bilgiler
vermekle yiikiimliiydii. Patente, ilk hareket edilen yahut daha 6nce ugranan limanda geminin tabi oldugu
karantina islemine gore temiz, siipheli yahut bulasik olmak tizere ii¢ kategoride degerlendiriliyordu. Hastalik
goriilen bir limanda, hastaligin sénmesinden otuz giin sonra patente verildiyse o “temiz” olarak nitelendirilirdi.
Hastalik sondiikten on bes giin sonra verilen patentenin niteligi ise “siipheli”’ydi. Hastalik goriildiikten sonra on
bes giin i¢inde verilen tiim patenteler ise “bulagik” addediliyordu. Temiz veya siipheli patenteyi hamil bir gemide
yolculuk esnasinda kolera vakasi veyahut siipheli baska hastaliklar goriilirse ilk ugradigi karantinahanede
patentesi silipheli yahut bulasik olarak degistirilir ve gemi derhal en yakin tahaffuzhaneye yonlendirilirdi.
“Karantina Nizamnamesi / 31 Mayis 1276, Diistiir, Ciiz-i Sani, Istanbul 1289, s. 825-826; Besim Omer, Nevsdl-
i Afivet, Istanbull315, s. 126; Besiktash Selahaddin Ali, Sefain Patenteleri, Karantinahaneler Ile Olan
Muameldt-1 Sthhiye, Istanbul1332, s. 8-9; A. Proust, Le Choléra Etiologue et Prophylaxie, Paris1883, s.191-194.
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geminin limana mal veya yolcu c¢ikarmasina izin verilebilir ya da gemi dezenfeksiyon
istasyonu olarak tammlanabilecek tahaffuzhaneye ' sevk edilerek burada dezenfeksiyon
islemine tabi tutulabilirdi. Karantinahaneler ayn1 zamanda kara yollar1 lizerinde de kurulabilen
yapilar olmakla birlikte, bulunduklar1 yollardan gecen kervanlarin ve yolcularin sihhi
durumlarini tetkik etme, hastalik siiphesi olanlar1 karantina altina alma, gerektiginde yolcuyu
veya esyalar1 dezenfeksiyon merkezleri olan tebhirhanelere sevk etme hakkina da sahiplerdi.
Karantinahanelerde bir miidiir, bir veya iki hekim, katip (Fransizca ve Tiirk¢e yazismalar i¢in
bir veya iki kisi) ve sihhiye gardiyanlar1 vazife yapiyordu. Kiy1 karantinahanelerinin denize,
ozellikle de ticaret yapilan liman veya iskeleye yakin olmasi olduk¢a Onemliydi.
Karantinahanelerin ticaret iskeleleriyle aym iskeleyi paylagsmalar1 sakinca yaratacagindan,
parlatorya”adl verilen ayr1 bir iskeleleri bulunuyordu. Kara karantinahanelerinin ise ticaret
yollar1 lizerindeki sinir hatlarina yakin olmasi, tiiccar ve yolcularin kontroliinii kolaylagtirmasi
acisindan oldukg¢a 6nemliydi. 18

Kostence, glineyinde bulunan Varna gibi dogal liman 6zelligi tasimiyor olsa da
1860’ta hizmete giren ve Osmanli’nin Balkan topraklarindaki ilk demiryolu olan Kostence-
Cernovada Hatti, bu iskelenin mithim bir ticaret merkezi haline gelmesini sagladi.'® Islek bir
iskele olan Kostence’nin Istanbul’a yakin olmasi ve vapur seferleriyle dogrudan baskentle

baglantis1 bulunmasi sebebiyle 1861°de karantina usuliiniin burada da uygulanmasi

' Tahaffuzhaneler karantinahanelerden farkli olarak dezenfeksiyon islemlerinin yapildigi, hastalarin ya da
karantina bekleyenlerin gemilerden ihra¢ edilerek tesis dahilindeki barakalara yerlestirildigi yapilardir.1870°e
kadar tahaffuzhanelerde dezenfeksiyon islemi olarak, kiikiirt ve giihercile kepek karisimiyla tiitsiileme ve kirk
sekiz saat suda bekletme uygulamalari yapiliyordu. Altin, giimiis ve bunun gibi madeni paralar sirkeyle
yikandiktan sonra kullaniliyordu. Goztasi (zac-1 Kibris/bakir siilfat) ve kire¢ kullamimi yaygin basit
kimyasallardandi. Nuran Yildirim,  ‘Karantina Istemeziik’> Osmanli Cografyasinda Karantina Uygulamalarina
Isyanlar”, 14. Yiizyildan Cumhuriyet’e Hastaliklar, Hastaneler, Kurumlar — Saghk Tarihi Yazilari 1,
Istanbul2014,s. 81-83; Andrew Robarts, “A Plague on Both Houses?: Population Movement sanf The Spread of
Disease Across The Ottoman-Russian Black Sea Frontier, 1768-1830s”, PhD Dissertation, Washington 2010, s.
207, 210, 260, 286-287. Dezenfeksiyon islerinde uzmanlagmaya baslandiktan sonra siilfirik asit (hAmiz-1 kibrit1),
klor, siiblime (aksiiliimen/c1va ile klor karigimi), brom, fenol (asidfinik), krezol ve hidroklorik asit (tuz ruhu) gibi
kimyasallar da belirli oranlarda sulandirilarak kullanilmaya baslandi. Besim Omer, Nevsdl-i Afivet, Salndme-i
Tibbi, Ugiincii Sene, Istanbul 1320, s. 571-573. Bunlara ek olarak bazi teknolojik gelismeler de yeni
dezenfeksiyon yontemlerinin ortaya ¢ikmasini ya da adi gecen kimyasallardan elde edilen karisim ve eriyiklerin
daha verimli bir sekilde kullanilmasini sagladi. Tasinmaz esyalarin, evlerin, hatta hayvanlarin dezenfekte
edilmesi i¢in ise piilverizatér icat edildi. Bu alet sulandirilmig kimyasallar1 ya da eriyikleri piiskiirterek, sivinin
genis ylizeylere temas etmesini sagliyor ve boylece dezenfeksiyon sagliyordu. Bir diger dnemli iiriin ise etiiv idi.
Kiigiik veya biiyiik ayrica sabit veya hareketli modelleri bulunan etiivler bir tiir ategsiz firin yahut buhar kazani
olarak degerlendirilebilecek aletlerdi. Etiivde yiiksek basingli ve 1sili su buhariyla dezenfeksiyon yapiliyordu.
Detayli bilgi i¢in bkz. Yasayanlar, “Osmanli Déneminde Uygulanan Deniz Karantinas1”, s. 751-754.
'"Karantinahane 6niine insa edilen parlatorya bir iskeledir. Bu iskelede sadece karantina memurlari ve
gardiyanlar bulunur. Gemilerin patentelerinin vizelenmesi ve karantina istintak islemleri icin parlatorya
kullanilir.

"®Yasayanlar, “Osmanli Déneminde Uygulanan Deniz Karantinas1”, s. 751.

YV ahdettin Engin, Rumeli Demiryollart, Istanbul 1993, s. 40; Ali Akyildiz, “Bir Teknolojik Transferin Gelisim
Boyutu: Kostence Demiryolu Omegi”, Osmanlt Arastirmalart, S. XX, 2000, s. 314-315.
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kararlastirldi ve bir karantina hekimi, kétip ve gardiyanlarm gorevlendirildi.?® iskelenin
trafiginin yogun olmasi miinasebetiyle bir siire sonra vapurlara pratika verecek birka¢ memur
daha istihdam edilmesi kararlastirildi ve bunun i¢in Kostence Karantinasi biitgesine ek
yapildi.*'Kostence’de karantina usulii uygulamyor olsa da bir ka¢ yil boyunca bu kuruma
bagli calisan memurlarin oturdugu bir karantinahane binasi insa edilmedi hatta bir karantina
miidiirii dahi tayin olunmadi.

1862°de Kostence Karantinasi’na bir miidiir vekili tayin edildi ancak bina meselesi
birka¢ yil daha ¢6ziime kavusturulamadi. 2 Temmuz 1865’te Kostence hiikiimet konagi
bosaltilarak buranin etrafina ¢adir ilavesiyle karantinahaneye doniistiiriilmesine karar verildi,
ancak memurlarin muhalefeti nedeniyle bu uygulama hayata gegirilemedi.”> Bu basarisiz
girisimden sonra Nisan 1866’da Kostence’de daha evvel iskeleye c¢ikarilan Kafkas
goemenlerinin yetimlerinin yerlestirildigi binanin karantinahane olarak kullanilmasi ve
buradaki cocuklarin Ruscuk Islahhanesi’ne aktarilmasi karart alindi.** Fakat bu bina iskeleye
uzak oldugundan karantina iglemlerinin saglikli bir sekilde yliriitilememesine neden
oluyordu. Bu sebeple iskelenin aktif hale gelmesinin miisebbibi olan demiryolunu isleten
kumpanyayla yapilan sozlesmede yer alan hususi maddenin uygulatilmasi gerekli oldu.
Sirketle imzalanan sozlesmeden Once hazirlanan layihayr olusturan komisyon, iskele
sahasinda 400 arsinlik bir karantinahane alaninin hiikiimete tahsis edilecegine dair bir
anlagmaya varmis ve bu madde soOzlesmeye -eklenmisti. 2 Demiryolu kumpanyasi
karantinahane insas1 i¢in arsa vermeme konusunda direng gosterse de bu hususta bir irade
cikarilmasiyla beraber mesele ¢oziildii.**Nitekim Kostence Karantinahanesi’nin nasil ve ne
sekilde insa edildigine dair herhangi bir bilgimiz olmasa da binanin insa edildigi,
barakalarinin birka¢ sene sonra tamir edilmesi konusunda kaleme alinan 1872 tarihli bir
belgeden anlasiimaktadir.”’ Fakat bu belgede icerik acisindan karantinahane hakkinda detayh

bilgiler bulunmamaktadir.

Varidat-1 Sthhiye-i Karantina-y1 Kostence Isimli Defterin Fiziksel Ozellikleri ve

Muhtevasi

YBOA., HR.MKT., 368/93, 16 Saban 1277; BOA., HR.MKT., 381/18, 2 Zilhicce 1277.
'BOA., AMKT.MVL., 135/50, 3 Cemaziyelevvel 1278.

22Aky11d12, agm., s. 319.

BBOA., A.MKT.MHM, 337/86, 16 Temmuz 1865.

2BOA., MVL., 1072/95, 25 Zilkade 1282.

ZSBOA., A.MKT.MHM., 416/2, Lef 10, 26 Kanun-1 Sani 1283.

®BOA., AMKT.MHM., 41672, Lef 3, 18 Temmuz 1284.

’BOA., .DH., 654/45494, 23 Cemaziyelevvel 1289.
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Bu calisma kapsaminda incelenen defter Osmanli Arsivi'nde Sihhiye Nezareti
Defterleri fonunda 407 numarayla kayitli, ciltli ve sayfa usulityle hazirlanmistir.”® Defter
toplam 222 sayfadan olugsmakla birlikte 33, 119, 122-123, 196, 206 ve 219-222 numaral
sayfalar1 bostur. Tarihsel baglamda defterin icerigi Rumi 1281 senesinden baglamakta ve yine
Rumi 1287 tarihinin Haziran ayma kadar uzanmaktadir. El yazisiyla tutulmus olan defterin
kapak kisminda “Varidat-1 Sthhiye-i Karantina-y1 Kostence” ibaresi bulunuyor olup, basligin
hemen altina defteri kapsayan seneler tek tek siralanmig, fakat bu siralamaya 1287 yili dahil
edilmemistir. Defterin hususi olarak hazirlanmis bir hatimesi de bulunmamaktadir.

Ilgili tarihlerde Kostence Iskelesi’ne yanasan tiim gemilerin bu defterde kayith
olduklar1 goriilmektedir. Zira limana yanasan gemiler ilk olarak karantina islemlerini
baslatmak durumundaydi. Hatta gemi iskeleye yanasmadan, karantina hekimi gardiyanlarla
beraber bir sal yardimiyla gemiye giderek, geminin genel sithhi durumunu ve seyir jurnal
defterini kontrol etmekle yiikiimliiydii. Burada kaptandan bilgiler alinirdi ve geminin sthhi
pasaportu olarak degerlendirilebilecek patente karantinahaneye gotiiriilerek resmi islemlere
baslanirdi. Iste bu noktada, incelenen bu defter karantinahanenin tiim kayitlarin bir arada
tutuldugu varidat defteri Ozelligi gostermektedir. Aym1 zamanda karantina teskilatinin tek
geliri olan karantina riisumunun geminin karantinada bekledigi giin nispetinde tespit edilmesi
ve bu defterlere islenmesi de gerekmektedir.”’

Defter hazirlanis bigimi itibariyle 1875 yilindan itibaren Sihhiye Nezareti’'nce matbu
olarak yayinlanan Rapport sur la Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation
Dans les Ports Ottomans isimli istatistiklerin, iskele 6zelinde el yazisiyla hazirlanan mufassal

30

kayitlar1 niteligi sergilemektedir. ©° Bu defterdeki kayitlarin 1875 sonrasit hazirlanan

*BOA., SH.d, 407, R. 1281-1287.

*Karantina riisumu hakkinda detayl bilgi igin bkz. Giilden Sariyildiz, “Osmanh Sthhiye Riisum Tarifesi ve
Mubhtelit Sthhiye Riisum Tarifesi Komisyonlar1: Kapitiilasyona Giden Bir Siireg”, Prof. Dr. Ali Ihsan Gencer
Anistna Osmanlidan Cumhuriyete Sosyo-Kiiltiirel Yansimalar”, Yay. Haz. Giilden Sariyildiz ve digerleri,
Istanbul2015, s.273-318.

Bu istatistikler Osmanli Arsivi’nin kiitiiphanesinde nadir eserler béliimiinde meveuttur. Rapport sur la
Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1875 au 29
Feévrier 1876, Constantinople1877; Rapport sur la Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation
Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1876 au 27 Février 1876, Constantinople1878; Rapport sur la Perception
de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1877 au 28 Février 1878,
Constantinople 1879; Rapport sur la Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports
Ottomans du 1 Mars 1878 au 28 Février 1879, Constantinople1880; Rapport sur la Perception de la Taxe
Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1879 au 29 Février 1880,
Constantinople 1884; Rapport sur la Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports
Ottomans du 1 Mars 1880 au 28 Février 1881, Constantinople1885; Rapport sur la Perception de la Taxe
Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1881 au 28 Février 1882,
Constantinople1885; Rapport sur la Perception de la Taxe Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports
Ottomans du 1 Mars 1882 au 28 Feévrier 1883, Constantinople 1886; Rapport sur la Perception de la Taxe
Sanitaire Statistique de la Navigation Dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1883 au 28 Février 1884,
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raporlardan farki oldukc¢a detayli bilgiler igeriyor olmasidir. Zira Sihhiye Nezareti’nin
yayinladigi matbu raporlar icmal defter o6zelligi sergilemektedir. 407 numarali defterde
geminin iskeleye gelis tarihi, numarasi, ismi, sohreti, kilosu, kaptaninin ismi, tayfa sayisi,
yolcu sayisi, yiik cinsi ve iskeleye geldigi mahallin bilgileri teker teker kaydedilmistir. Bu
kayitlar bazen tam bir ayhik tutulmus, bazense ay iki kisma bolinmiistiir.>’ Her kaydmn

sonunda karantina miidiiriiniin, hekimin ve baskatibin imzalar1 yer almistir.

Sonuc¢ Yerine
Sithhiye Nezareti evraki heniiz tam olarak tasnif edilmedigi i¢cin mevcut defterler
icinde Kostence Karantinasi’na ait olan bu varidat defteri simdilik yegane kaynagimizdir.
Tasnif tamamlandiginda yeni defterlerin ortaya ¢ikmasi yahut defter parcalarina rastlanmasi
ihtimali s6z konusudur. Bu tiir kayitlardan ne gibi veriler elde edilebilir sorusu soruldugunda

Kostence defteri 6rnegi lizerinden su cevaplari vermek miimkiin olabilmektedir:

- Iskeleye/limana gelen gemilerin isimleri,

- Gemilerin tiirleri (sandal, ¢ekdirme, vapur, barka, brolik vb.),

- Geminin agirlig1 (keyl ya da tonilato cinsinden),

- Kaptanlarm isimleri,

- Geminin hamil oldugu yiik ¢esitleri,

- Geminin geldigi liman/iskele ismi,

- Karantina hasilati.

Bu listede 6zellikle karantina hasilatt maddesini daha da detaylandirmak miimkiindiir.

Zira bu hasilata sadece sihhiye riisumu dahil degildir. Ayn1 zamanda karantinahaneye kag

Constantinople1887; Bilan de I’Exercise 1899-1900 et Statistique Générale de la Navigation dans les Ports
Ottomans du 1 Mars 1899 au 29 Février 1900, Constantinople1900; Bilan de [’Exercise 1900-1901 et Statistique
Générale de la Navigation dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1900 au 28 Février 1901, Constantinople1901;
Bilan de I’Exercise 1901-1902 et Statistique Générale de la Navigation dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1901
au 28 Février 1902, Constantinople 1902; Bilan de [’Exercise 1902-1903 et Statistique Générale de la
Navigation dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1902 au 28 Février 1903, Constantinople 1903; Bilan de
I’Exercise 1903-1904 et Statistique Générale de la Navigation dans les Ports Ottomans du 1 Mars 1903 au 29
Février 1904, Constantinoplel1905; Mouvement Général et Statistique Comparative par Pavillon de la
Navigation dans les Ports Ottomans, Anée 1909-1910, Extrait du Compte-Rendu Annuel publié par
L’Administration Sanitaire, Constantinople1910; Mouvement Général et Statistique Comparative par Pavillon
de la Navigation dans les Ports Ottomans, Anée 1910-1911, Extrait du Compte-Rendu Annuel publié par
L’Administration Sanitaire, Constantinople1911; Mouvement Général et Statistique Comparative par Pavillon
de la Navigation dans les Ports Ottomans, Anée 1911-1912, Extrait du Compte-Rendu Annuel publié par
L’Administration Sanitaire, Constantinople 1912; Mouvement Général et Statistigue Comparative par Pavillon
de la Navigation dans les Ports Ottomans, Anée 1912-1913, Extrait du Compte-Rendu Annuel publié par
L’Administration Sanitaire, Constantinople 1913.

3'Her iki tiirde 6rnekler i¢in bkz. BOA., SH.d, 407, s. 5, 9.
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bulagik gemi geldigi, geminin hangi bandiray1r hamil oldugu, ka¢ giin karantina bekletildigi,
ilave gardiyan tahsis edilip edilmedigi gibi daha detayl bilgileri de 6grenmek miimkiindiir.
Netice olarak bu tiir mufassal varidat defterlerinin varlig1 sadece karantina ve salgin
hastalik tarihi ¢alisanlar i¢in degil, denizcilik ve deniz ticareti tarihi calisanlar i¢in de 6nem
arz etmekte ve Ozellikle liman kentleri boyutunda yapilan c¢aligmalarinda
iskelelerin/limanlarin ticari ve sosyal hareketliligini de canli bir sekilde betimlemeye imkan

tanimaktadir.
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EKLER

Ek-I:Kostence Karantina Varidat Defteri’nin Kapagi (BOA., SH.d, 407, R. 1281-1287.)
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Ek-II: Kostence Karantina Varidat Defteri’nden Sayfa Ornekleri
(BOA., SH.d, 407, R. 1281-1287, 5. 9-10.)




X. BOLUM

OSMANLI SON DONEMINDE SELANIK’TE TICARI BiR TESEBBUS: OLYMPOS
BiRA FABRIKASI

Burcu KURT"

Osmanli’da Bira Kiiltiiriiniin Gelisimi

Bira, tahillarin ya da diger nisastali bitkilerin, 6zelikle de arpanin mayalandirilmasiyla
hazirlanan alkollii bir i¢kidir. Bira; malt yapimi, maltin bilesimindeki maddelerin enzimlerle
parcalanarak suya gecirilmesi islemi olan mayseleme, kaynatma ve fermantasyon
asamalarindan gegirilerek iiretilmektedir. Osmanli imparatorlugu’ndaki boza tiiketimini goz
ontinde bulundurarak bira kiiltiiriinii erken dénemlere kadar gétiirmek miimkiindiir. Nitekim
bira ve boza arasindaki baglanti, eksi bozanin sarhosluk veren igkiler arasinda goriilmesinden
ve igki yasaklarindan etkilenmesinden dolay1 bir¢ok arastirmaci bozayi, biranin atasi olarak
kabul etmektedir. Ger¢ekten de Osmanli klasik doneminde en ¢ok tiiketilen i¢eceklerden biri
olan bozanin tath ve icerisinde sarhos edecek miktarda alkol bulunduran eksi olmak tizere iki
tiirli bulunmaktaydi. Gayrimiislimler tarafindan igletilen bozahanelerde, tatli bozanin yani sira
icinde alkol barindirdigi i¢in haram kapsamina alinan eksi boza da satilmaktaydi. Klasik
donem boyunca icki yasaklarinin boza ile delinmesi, eksi boza satilan bozahanelerin ¢cogu
zaman meyhanelerle esdeger goriilmesine ve igki yasaklar1 kapsamina alinmasina sebep

olmustur.

Miisliimanlar arasinda i¢ki kullanimi erken donemlerden itibaren mevcut olmakla
birlikte II. Mahmud doéneminde goriinlir hale gelmeye baslamis ve Tanzimat doneminde
goreceli olarakyaygm bir hal almisti. Bununla birlikte alkollii i¢kilerin daha ¢ok Istanbul,
Izmir, Selanik gibi Avrupa ile yogun etkilesim kurulan yerlerde vealafranga yasama meyilli
bazi Miisliimanlar ve 0Ozellikle de devlet erkani arasinda ragbet gordiigiini sdylemek
mimkiindiir. Tanzimat’in ilan1 akabinde yasanan gelismeler, toplumsal yagsami Bat1 merkezli
bir degisim evresine sokmus, toplumsal hayattaki doniisiim eglence kiiltiiriine de yansimisti.
Klasik donemde goriilen i¢e kapanik ve muhafazakar eglence bigiminin yerini, Tanzimat
sonrasinda daha disadoniik ve yeniliklere agik bir eglence tarzi almisti. Boylece klasik

donemde kapali mekanlarda ve yerlesim yerlerinin uzaginda tiiketilen icki, modernlesme

* Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, AIIT. E-posta: burcukurt@jitu.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-5924-
1779.
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siirecinde kent merkezlerinde yeni agilan mekanlarda agikta igilebilir hale gelmis ve
cogunlukla zihinlerde medenilesme sembolii olarak algilanmisti. Eglence kiiltiiriindeki bu
doniisim Osmanli’da eski zamanlardan beri tiiketilmekte olan raki ve sarap gibi alkollii
iceceklerin yani sira bira, konyak, kokteyl, punch gibi yeni ve alafranga ickileri de Osmanli
toplumsal hayatina sokmustu'. Bu baglamda bira da Osmanli son déneminde Avrupai bir icki
olarak ortaya ¢ikmis ve daha elit/sik cevrelerde ragbet gormiistii. 1890’lara kadar Avrupa
kalitesinde yerli biralar olmadigi i¢in Osmanli halkinin tiiketimine sunulan bira,Viyana,
Miinih ve Belgrad gibi merkezlerden ithal ediliyordu®. Avrupa biralar kalitesinde iiretim
Osmanl1 topraklarinda ancak 1890’11 yi1llarda Bomonti ve Olympos Bira Fabrikalari’nin tesisi

ile baglamsti.

Her ne kadar bira da diger igkiler gibi Islami agidan haram olsa da, biranmn toplumda
algilanis1 diger alkollii igeceklerden daha farkliydi. Biranin Osmanli igki kiiltiiriine girmesiyle
birlikte en ¢ok tiiketilen ve iiretimi yapilan igkiler arasinda yer almasinda, biranin hem besin
kaynagi hem de tedavi edici bir ilag olarak goriilmesi etkili olmustu’.Gergekten de biranin
posasindan “malt hiilasas1” adinda ruhsatl bir ilag tiretilmekteydi. Bu nedenlerden dolay: bira
toplumun c¢esitli kesimleri tarafindan “sthhi ve mugaddi” bir icecek benimsenmisti. Devlet de
-muhtemelen benzer nedenlerden dolayi- Miisliiman halkin bira tiiketimine-en azindan diger

ickilere nispeten- daha 1limli yaklasm1$t14.

Tanzimat sonrasi biranin Osmanli toplumsal hayatina girmesiyle birlikte biranin
tiiketildigi mekanlar olarak birahaneler agilmaya basladi. Ilk birahaneler Bati’ya 6zenen
entelektiiel genglerin devam ettigi alafranga salonlar olarak agilmisti. Biranin tek basina bu
mekanlar1 dondiirecek kadar gelir getirmemesi iizerine bunlar biranin yani sira Osmanli’da
iiretilmeyen konyak, cin, vermut gibi yiiksek alkollii ickilerin de satildig1 birer mekan haline
geldi. Birahanelerde genel olarak Almanya ve Avusturya-Macaristan etkisi hakimdi.1894
senesinde Selanik’in de aralarinda bulundugu yalnizca dort Osmanli sehrinde birahane

bulunuyordu ° .Zamanla genis tiiketim oranma ulasan bira, birahanelerden baska, bira

'19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli eglence hayatina Avrupa’dan ithal edilen bu ickilerin dahil olmasinda
kuskusuz sanayi devrimi sonrasinda ortaya ¢ikan fabrikasyon tiretim ve igkilerin dayanikliligiin arttirilmasinin
da etkisi vardi. Thsan Erdingli, Tanzimat’tan 1. Diinya Savasi’na Kadar Osmanli’da Birahaneler ve Birahanecilik:
(Istanbul ve Izmir Ornegi), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Tarih Anabilim Dal1, Isparta, 2012, s.104-107.

2 Gokhan Akgura, Ivir Zivir Tarihi 111, Istanbul: Om Yaynevi, 2002, s. 57.

3 Akgura, age., s. 60.

* Erdingli, age., s. 127-131.

SErcan Eren, Gegmigsten Giiniimiize Anadolu’da Bira, Istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi,
2005, s.63-64.
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ireticilerinin igletmeleri veya fabrikalarinin bahgelerinde satilmaya basladi. Belediye
bahgeleri, lokantalar, gazinolar ve kahvehaneler de bira tiiketiminin yaygin oldugu mekanlar

arasindayd:®.

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyilin ikinci yarisinda Avrupa degerlerinin ve
dolayisiyla Avrupa tarzi eglence anlayisinin hizla yayildigi sehirlerden bir tanesi de
Selanik’ti. Selanik 19. yiizyilda ulasim basta olmak iizere ¢esitli nedenlerle Osmanli’nin en
onemli liman sehirlerinden biri halini almisti. Ayrica rihtimin insa edilmesi ile birlikte
1870’lerdeSelanik sehri yeni bir goriintiiye de kavusmustu. Bir ucunda liman diger ucunda
Beyaz Kule’nin bulundugu sahil kesimi artik oteller, restoranlar, kafeler, kabareler, bira
bahgeleri ile doluydu. Bunlar arasinda en meshurlari Alhamra, Olympos Palas’, Grand,
Kristal, Kolombo, Emperyal ve Royal Otelleri idi. Bu otellerin alt katlar1 ayn1 zamanda ayni1
isimle anilan birer kafe/birahane olarak hizmet veriyordu. Bira tiiketilen diger mekanlar
arasinda halkin 6zellikle yaz aylarinda ragbet ettigi Beyaz Kule Bahgesi®, Bescinar Millet
Bahgesi ve Ittihad Bahgesi de yer aliyordu. Igerisinde gazino ve kafeleri bulunan bu alanlar
kimi zaman miting, gosteri gibi siyasi olaylara sahne olan, kimi zaman ise tiyatro oyunlarinin
sergilendigi Selanik’in énemli kamusal alanlartyd:’. Limanin Frenk Mahallesi ile birlesiminde
yogunlasan bu tarz mekanlarda Avrupai yiyecekler ile bira da dahil her cesit alkollii icecek
bulunuyordu. Bira Selanik’te en ¢ok ragbet goren ickiler arasindaydi. Bira tiiketiminde
Selanik, istanbul’dan sonra ikinci sirada geliyordu'®. Bu nedenle séz konusu kafe ve
lokantalarda ¢esit cesit yerli ve ithal biralar bulunurdu. Kadinlarin da erkeklerle birlikte
gidebildikleri bu Avrupai mekanlar ¢ok ¢esitli islevi bir arada goriiyordu. Genelde iist katlari
otel olarak kullanilan yapilarin alt katlar1 kafe, restoran ve konser alani olarak kullaniliyor,
giiniin belli saatlerinde birahane islevi gériiyordu''. Olympos Bira Fabrikasi, bahsedilen bu
dontlisim doneminde tiim bu sosyal atmosferin yani basinda tesis edilmisti. Dolayisiyla s6z
konusu Avrupai mekanlarda satilan biralarin basinda 1890’lardan Olympos birasinin

oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

®Erdingli, agt., s.133-134.

"Olympos Palace’m birahanesinin o yillardaki miidavimlerin bir tanesi de Mustafa Kemal Atatiirk’tii. Eren, age.,
s. 82.

¥Eren, age., s.95.

Hakan Ercan, Tanzimat Déneminde Osmanli Kentlerinde Kent Meydani ve Millet Bahgeleri, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli, 2018, s. 101-102; Selanik
Vilayeti Salnamesi, 10. Defa, Selanik, 1307, s.94.

"Eren, age., s. 88. Gergekten de sehrin en dnemli ithalat kalemlerinin basinda alkollii igkiler yer aliyordu.
Selanik Vilayeti Salnamesi, 10. Defa, Selanik, 1307, 5.226, 241.

11Meropi Anasrassiadou, Selanik (1830-1912), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2001, s. 136, 171-173.
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Allatiniler ve Selanik’te Yahudi Ticaret Ag:

19. ylizyilin ikinci yarisinda diisiik teknik diizeyli sanayi iiretimine sahip olanSelanik
sehri, 1880-1890 yillarinda yasanan gelismeler ile biiylik bir atilim gdstermis ve Osmanli
Imparatorlugu’nun en sanayilesmis sehri haline gelmistir. Sehirde sanayinin biiyiimesinde en
biiyiilk etken liman ve demiryollarinin gelisimiydi. 1840’lardan itibaren Selanik sehri ile
cesitli sehirlerarasinda deniz ulasimi saglandi. Kirim Savasi ve Amerikan I¢ Savasi tahil ve
pamuk ticaretini canlandirarak sehirde ticari bir hareketlilige neden oldu. Balkanlarda insa
edilen demiryolu hatlarinin ortak varig noktasinin Selanik olusu, Balkanlarin glineyindeki tiim
ithalat ve ticareti Selanik limanima ydnlendirdi. 1888-96 yillar1 arasinda Selanik, Istanbul ve
Belgrad’a demiryollar1 ile baglandi. Boylece Orta Avrupa ile demiryolu baglantisinin
saglanmasi sonrasinda Selanik limanina gemi seferleri de sik ve diizenli hale geldi. Boylece
Selanik, istanbul ve izmir’den sonra imparatorlugun @iciincii bityiik limam haline geldi'?.
Selanik yalnizca Makedonya’nin degil, Osmanli Balkanlarini kapsayan ¢ok genis bir bolgenin
ekonomik agidan dogal limam konumundaydi'. Ulasim altyapisindaki gelismelere paralel
olarak sehirdeki kredi sistemi de girisimcilerin finansmana ulasimini kolaylastiracak sekilde
gelistirildi. 1888 senesinde tinlii Yahudi banker ailelerinden Allatinilerin, Allatini Kardesler
Sirketi, Paris ve Viyana bankalar ile ortaklik kurarak Selanik Bankasi’ni tesis etti. Bunu -
cogu yerli Yahudi aileler tarafindan kurulan- diger 6zel banklar izledi. Hem ulagim hem de
sermayeye ulagimin saglanmasi 1880’lerden itibaren Selanik’te biiyiik bir sanayi atilimina yol

act'”.

19. yiizyilin ikinci yarisindaki bu gelismelerin etkisiyle Selanik’in ticari Onemi
artarken Yahudiler ekonomi igerisinde basat unsur oldular. Aslinda 19. yiizyilin basinda
Osmanli Imparatorlugu’nun yasadigi ekonomik kriz, Selanik Yahudi Cemaatini ¢ok
etkilemisti. Ozellikle 1826°da Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi, bu tarihe kadar ocagin giyim
ihtiyacin1 karsilayan Selanik Yahudilerinin ekonomik durumunu ciddi sekilde olumsuz

etkiledi. Bu kriz 1841 yilindan itibaren kademeli olarak hafiflemeye basladi. Bunun en énemli

Turan Akinel, Osmanly’da Selanik (1869-1924), Istanbul: Belge Yaynlari, 2017, s.116; Basil C. Gounaris,
“Selanik”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1994, s. 106-
108; Donald Quataert, “Fabrika Bacalarindan Tiiten Ilk Dumanlar”, Selanik (1850-1918), ed. Gilles Veinstein,
Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2001, s.186; Anasrassiadou, age., s. 91-94; Mark Mazower, Selanik: Hayaletler
Sehri, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, s. 239-243; Rena Molho, Selanik Yahudileri (1856-1919), Istanbul:
Baglam Yayinlari, 2015, s. 76-77.

13Gounaris, agm., s.105.

141880 sonrasi Selanik sehrinde sanayilesme ile ilgili detayl1 bilgi i¢in bkz. Quataert, agm., s. 188-197.
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nedeni kuskusuz Rum cemaatinin 1821 Yunan lhtilali sonrasinda yedigi darbe idi. Bu tarihten
itibaren Yahudiler Rumlarin ekonomideki yerini almis ve 1838 Baltalimani sonrast Avrupa
ekonomisi ile entegrasyonun nimetlerinden faydalanmaya baslamist1 . 1850°1i yillara
gelindiginde Yahudi Allatini, Modiano, Fernandez, Mizrahi ve Tiano ailelerine ait sirketler,
bircok Bat1 Avrupa ticari merkezinde ve Makedonya’da subeler acgan ticari imparatorluklara
déniismiistii'®. Bu sirketlerin ana gelir kaynagini tahil basta olmak iizere tiitiin, yag ve pamuk
ithracati olusturuyordu. Bu ailelerin tamami1 Osmanlt memurlart ve toprak sahiplerine borg
para vererek bankerlik de yapiyordu. 1888’de Allatini Biraderler tarafindan Selanik
Bankasi’n1 kurulmasiyla basglayan kredi sisteminin Yahudilerin kontroliine gecisi 1900’lerin
basinda tamamlanmist1.1910°1u yillara gelindiginde Selanik’teki 6zel bankalarin neredeyse
tamarm Yahudiler’e aitti'’.1873"de Yahudi seckinlerinden Hugo Allatini, Joseph Mizrahi ve
Samuel Modiano’nun &nciiliigiinde ve Rum Perikles Hadzilazaros, Ingiliz konsolosu John
Blunt ve Levanten Banker John Ghassaeaud’un katilimiyla sehrin ticari networkii arasindaki
iliskileri kuvvetlendirmek amaciyla Cercle de Saloniquekuruldu'®. Selanik niifusunu olusturan
tiim etnik topluluklarin 6rnek bir sekilde birlestigi bir olusum olanCercle de Salonique, ¢cogu
etnik acidan homojen olan, sehrin ¢esitli dernekleri arasinda bir istisnayr temsil ediyordu.
Bununla birlikte sehrin Yahudi c¢ogunlugu cemiyetin kompozisyonuna da yansimisti.
Anghelakis, Allatini, Abbot, Zannas, Kapancis, Mizrahi, Modiano, Fernandez gibi sehrin ileri
gelen ailelerinin {iyesi oldugu cemiyet aslinda Selanik burjuvazisinin bulugma ve ticaret agi
kurmalari i¢in aracihk islevi goriiyordu'®. 1911 Trablusgarp Savasi, bilyiik kismi Italya
tabiiyetinde olan Selanik Yahudi aileleri acisindan bir doniim noktasi olmustur.
Trablusgarp’in isgali sonrasinda hem halkin italyan tabiiyetinde olanlara kars: tepkisi ve
giivensizligi, hem de hiikiimetin Italyan tabiiyetinde olanlarin daha 6nce sahip oldugu
imtiyazlara getirdigi sinirlamalar Selanik’te bulunan Italyan uyruklu kiigiik ve biiyiik 6lcekli
Yahudi esnaf ve tiiccar aileleri olumsuz yonde etkilemisti. Bunda kuskusuz en 6nemli pay
Italya ile yapilan tiim anlasmalar feshedildiginden kapitiilasyonlardan dolayr Italyan
tabiiyetinde olanlarin elde etmis olduklar1 ayricaliklarin da kaldirilmasiydi. Bunun yani sira
Italyan tabiiyetinde olanlarin daha &nce edinmis olduklari emlak, arazi gibi gayrimenkullerine

dokunulmamis olmakla birlikte bundan sonra toprak sahibi olmalarinin yasaklanmasi da kimi

PMolho, age., s.74-75.

"Bir yandan Yahudilerin Selanik ekonomisinde etkisi artarken diger taraftan ise 1850’li yillardan itibaren
Selanik Yahudi Cemaati icerisinde Moise Allatini, Solomon Fernandez ve MoiseMorpurgo gibi isimlerin basini
cektigi liberal esraf gii¢ kazanmaya baslamisti. Molho, age., s.74-75.

17Gounaris, agm., s. 109-110.

18Mazower, age., s.244; Molho, age., s. 82-83.

RenoMolho, “Le Cerclede Salonique (1873-1958) Club des Saloniciens”, Salonica and Istanbul, ed. Rena
Molho, Istanbul: The Isis Press, 2010, s. 151-159.
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Yahudi ailelerin ticari anlamda desteksiz kalarak zayiflamasina, kimisinin ise Avrupa’ya go¢

. 20
etmesine neden olmustu™.

Selanik’in 6nemli Yahudi ailelerinin basinda Allatiniler geliyordu. Portekiz asilli olan
Allatiniler, 16. yiizyilda énce Italya’ya go¢ etmis, daha sonra ise ailenin bir kismu 18. yiizyil
sonunda Selanik’e gd¢ ederek bu bélgelerde iz birakmusti?'. Lazarre Allatini, 1796°da
Selanik’in sehrin yerel zenginlerinden Morpurgolarin kiziyla evlenerek sehre yerlesmisti.
Ailenin Selanik’te en {inlii ismi ise Lazare’nin ogullarindan Italya’da tip egitimi almis olan
Moise Allatini’ydi. Moise Allatini, 1834’de babasinin oOliimii {izerine ailenin ticari
faaliyetlerinin basma gecti. 1838 senesinde Livorno’nun zengin ailelerinden birinin kiziyla
evlenmis ve bu yolla Toskana ile olan ticari baglantisin1 giliglendirmisti. 1837°de bir aile
sirketi olan “Fratelli Allatini/Allatini Kardesler” sirketini kuran Moise Allatini, kisa siire
icerisinde Londra, Marsilya gibi Avrupa’nin énemli kentlerinde baglantili subeler agti. Sirket
daha sonra Mois Allatini-Saul Modiano ticari isbirligi ile Allatini ve Modiano ismini aldi.
Allatiniler Selanik ticareti iginde tartisilmaz bir yer olusturmaya Mois Allatini’nin girigsimleri
ile baslamisti. Aile servetlerini biiyiik Ol¢lide tarimsal {riinlerin ihracati ile saglamsti.
Bununla birlikte ailenin yatirimlarinin koklii bir hal almasi ve neredeyse her sektorde varligini
gostermesi Modiano, Fernandez, Mizrahi ve Torres aileleri ile olusturduklari ticari ve evlilik
baglarina paralel sekilde gerceklesmisti. Bienvenuta Allatini Salomon Fernandez ile, Rosa
Allatini Moise Fernandez ile, ve Mimica Allatini de Abraham Mizrahi ile evlendi. Bu
evlilikler Allatinileri Fernandez ve Mizrahiler gibi iki biiylik aile ile birlestirmis, aileler
arasindaki bu akrabalilk aym1 zamanda servet ve giclerin de birlesmesi ile
sonuglanmistir 2 .Selanik’te bircok ticari yatinma imza atan aile, Avrupa’nin en varlikl
aileleri olan Camodonlar, Rothsschildler ve Bagdad’l1 Sasonlar ile de ticari ortaklik kurmustu.
Merkezi Selanik’te olmak tizere Allatini Bankasi’ni kuran aile, sehirde buharli makine ile
calisan degirmen, tugla, bira, tiitiin, sabun, ipek ve mensucat fabrikalar1 agmis, Sirbistan’da

cesitli madenlerin isletmeciligini yapmlst123.

Ipek, agt., s. 129-133.

*'Ya Katolik Avrupa'dan (Franjistan, Osmanli Tiirkgesi) geldikleri i¢in ya da yabanci uyruklari nedeniyle
Osmanli vergilerinden muaf tutulduklari i¢in Allatiniler gibi ('Franco' ispanyolca'da 6zgiir anlamina gelir) yerel
Yahudiler tarafindan Franko olarak amilirlardi. E. Hekimoglou, The Immortal Allatini: Ancestorsand Relatives of
Noemie Allatini-Bloch (1860-1928), Thessakoniki: JewishMuseum of Thessaloniki, 2012, s.2-3.

22 Allatinilerin diger ailelerle kurduklari ticari baglara dair detayll bilgi icin bkz. Nurdan Ipek, Selanik ve
Istanbul’da Seckin Yahudi Bankerler (1850—1908), Yaymlanmamus Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal1 Yaking¢ag Tarihi Bilim Dal1, 2011, s.54-69.

BRichard Ayoun, “Allatini Famiy”, Encyclopedia of Jews in the Islamic World, V.1, Leiden: Brill, 2010, s. 169-
170; Richard Ayoun, “Allatini, Moise”, Encyclopedia of Jews in the Islamic World, V.1, Leiden: Brill, 2010, s.
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Allatiniler bu ailelerle olan iliskilerini de kullanarak, yatirim yaptig1 sektorleri birbirine
baglilik esaslarina gore olusturmus ve bdylece Selanik sehrinde adet bir kartel yaratmisti.
Ornegin ailenin servetine kaynaklik yapan hububat ticareti hem bira fabrikasina, hem de un
Fabrikasina ana malzemeyi sagliyordu. Benzer bir sekilde pamuk ticareti yine Torres ve
Mizrahi ortakligina dayanan iplik fabrikasina hammadde temin etmekteydi. Allatini grubunun
icinde yer alan Selanik Bankasi da, tiim bu endiistriyel ve ticari girisimleri finansal olarak
destekliyordu. Ozetle fabrikalarin sermayesi, fabrikadan ¢ikan iiriiniin hammadde ticaretinden
saglanmistir ** . Allatinilerin Selanik’ten ne zaman ayrldiklari tam olarak bilinmemekle
birlikte ailenin biiyiilk kismmin 1900’lii  yillarin  basinda sehirden ayrildiklar
diisiiniilmektedir > . 1911 yilinda patlak veren Osmanli-italyan savasi nedeniyle italyan
tabiiyetinde olduklarindan geriye kalan tiim Allatiniler Selanik'i terk etmek zorunda

kalmigtir®®.

Selanik’in 6nde gelen bir diger Yahudi ailesi ile Allatinilerin en 6énemli ticari ortagi
Modianolardi. 16. yiizyil sonlarinda Italya’dan gd¢ ederek sehre yerlestigi tahmin edilen
Portekiz asilli ailenin ilk iiyeleri hahamlik gelenegini siirdiirmiiglerse de aile 18. ylizyildan
itibaren ticaret ve bankerlige yonelmistir. Lazare Allatini ile kurduklar1 ortaklik ile sehirde
ticari etkinliklerini gelistiren aile, Lazare’nin 6liimii iizerine oglu Moise Allatini ile ortakligi
sirdiirmiistii. Ailenin en Onemli isimlerden biri olan banker Saul Modiano, Selanik’teki
Modiano imparatorlugunun kurucusu olarak nitelendirilmektedir’’. Saul Modiano'nun Fakima
Cazes ile evliliginden sonra, kaympederi onu, Istanbul, Trieste, Marsilya, Londra, New York,
New Orleans ve Paris'te subeleri bulunan Yunan tiiccar ve bankaci bir aile tarafindan
yonetilen uluslararasi bir sirket olan Vlastos'un eviyle yiiriittiigii aracilik isiyle tanistirdi. Saul
Modiano, kisa siire igerisinde kendi basina {ist diizey bir tiiccar ve bankaci olmustu®®. Saul
Modiano 1883'te 6ldii ve geriye ii¢ oglu kaldi: Yakob, Samuel ve Levi. Yakob, kardesi

Samuel ile ortaklasa Saul Bankasi'nin ana sahibiydi. Levi, Levi Bankasi'nin sahibiydi. Her iki

170-171; Molho, age., s. 74; Quataert, agm., s. 199; Ipek, agt., s. 47-48; Mehmet Ali Karaman, “XIX. Yiizyilda
Selanikte Musevi Bir Aile: Alatiniler”, History Studies, 9/5 (2017), s. 129-142.

*pek, agt., s. 54.

*Bostan, II. Abdiilhamid’in Selanik’teki siirgiinii esnasinda kaldig1 Allatini koskiiniin sahibi GeorgioAlatini’nin
stirgiinden 6 sene Once hastalanarak felg oldugunu ve tedavi ig¢in Avrupa’ya gittiginden koskii terk ettigini
belirtmektedir. Idris Bostan, “Il. Abdiilhamid’in Selanik Siirgiinii ve Alatini Koskii”, Sultan II. Abdiilhamid ve
Gazi Osman Pasa, Istanbul: Gaziosmanpasa Belediyesi Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Yayinlar1,2018, s.76-
78.

*Hekimoglou, age., s.25.

Tipek, agt., s.116-126.

®Minna Rozen, “Money, Power, Politics, andthe Great Salonika Fire of 19177, Jewish Social Studies, 22/2
(2017), s. 87. 1870’1i yillarda Selanik’in en zengin Yahudisi olan Saul Modiano Italyan tebasindan olmasina
ragmen Selanik Yahudi cemaatinin yonetim kurulunun birinci baskan1 goérevini de yiiriitmiistii. Molho, age., s.
81.
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banka da Selanik'te bulunuyordu. Levi, Paris'te kendi adini tagiyan baska bir bankanin da
sahibiydi. Modianolarin bir ¢orap fabrikasi ve degeri 700.000 Tiirk Lirasi'nin lizerinde olan
gayrimenkulleri vardi*’. Modiano ailesi o kadar giicliiydii ki 1902'de Selanik Yahudi Cemaati
Yiiriitme Konseyi'nin 17 iiyesinden besi Modiano ailesine mensuptu®’. 1911 Trablusgarp
Savas1 Italyan tabiiyetinde olan Modiano ailesi acisindan bir déniim noktasi olmustur.
Trablusgarp Savasi sonrasinda Saul Modiano Bankasi kapatildi®'. Modianolarin bankacilik
kariyeri sona ermekle birlikte Selanik'teki miilklerinin ¢ogu ellerinde kalmisti. Buna ragmen
Modiano ailesi fertlerinin biiyiik bir kismi1 1911 krizi sonrast Avrupa’ya go¢ etti. Selanik'te
kalanlar yerel ekonomide aktif olmaya devam ettiler, ayrilanlar Avrupa'da miireffeh is

adamlar1 oldular’>.

Selanik ticaretinin 6ne ¢ikan Yahudi ailelerinden dikkat c¢eken diger ikisi ise
Fernandezler ve Mizrahilerdi. Fernendez ailesi, 16. yilizyilin sonlarindan beri Toskana Biiyiik
Diikalig1 himayesi altinda Livorno'da yasayan ve g¢ocuklar1 18. yiizyilin basinda Selanik'e
yerlesen Portekiz asilli Yahudilerdi. Fernandez ailesi Olympos Bira Babrikasi’nin, ¢uval ve
tekstik fabrikalarinin, ¢esitli bankalar ve ticari isletmelerin ortak sahipleriydi. Kizlari,
Istanbul'da ikamet ederken Kamondo ailesiyle evlenmisti ve Selanik'teki Allatini, Modiano ve
Mizrahi aileleriyle evlilik yoluyla akrabaydi®. Bu evlilik baglari ailenin bir cok ticari
tesebbliste ortaklik kurmasini saglamistir. Selanik sehrinde kurulan Olympos Bira ve Buz
Fabrikasi, Kenevir Dokuma Fabrikasi®* gibi endiistriyel girisimlerin yani sira madencilik

alaninda ve bankacilik sektoriinde de iki aile arasinda ortakliklar kurulmugtu®.

Mizrahiler de muhtemelen diger adi gecen aileler gibi Portekiz orijinli bir Yahudi
ailesiydi. Bankerlikle ugrasan aile Selanik’teki diger Yahudi aileler ile kurmus oldugu 6nemli
ticaret baglantilar1 sayesinde adindan bahsettirmisti. Ailenin Selanik’te ticari ortaklik kurdugu
ailelerden biri iinlii Torres ailesi idi. Torres ve Mizrahi aileleri 1885°de Selanik’te bir iplik
fabrikas1 kurmus ve bu fabrikay1 1902 senesinde Anonim Sirket’e doniistiirmiistii. Mizrahiler
hem Allatiniler hem de Fernandezler ile evlilik bagi kurmus ve bu baglantilar ile Mizrahi

ailesinin ticari agmi genisletmislerdi. Allatinilerle kurmus olduklar1 evlilik bagi Mizrahi

*Rozen, “the Great Salonika Fire of 19177, s. 88-89.

*Rozen, “the Great Salonika Fire of 19177, s. 85.

*'Gounaris, age., s. 111.

32Rozen, “the Great Salonika Fire of 19177, s. 89.

3Rozen Minna, “Forthe Sake of My Brothers: The Great Fire of Salonika (1917) and the Mobilisation of
Diaspora Jewry on Behalf of the Victims”, Apyeiov Avélexta: TTeplodiknéxdoonueAétng Kot Epevvog apyeiov
(devTEPT TEPT0D0G), 2 (Becoarovikn 2017), s. 209-210.

3*Bu fabrika da Allatini, Mizrahi, Fernandez ve Torres ortakliginda kurulmustu. ipek, agt., s. 85.

*Nitekim Selanik Bankasi’nda Fernandez ve Mizrahi aileleri de hisse sahibiydi. Ipek, agt., s. 66.
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ailesinin bu {inlii aile ile yakin ticari isbirligi i¢erisinde olmasina ve Olympos Bira Fabrikasi
gibi sanayi yatirimlar igerisinde yer almasina neden olmustu. Ayrica aile iiyeleri Allatiniler
tarafindan kurulan Selanik Bankasi igerisinde de aktif ve dnemli rol iistlenmisti. Joseph ve
Alfred Mizrahi bankanin hissedarlar1 arasinda yer almig, Alfred Mizrahi bankanin genel
miidiirliginde bulunmustu®®. Allatini ve Mizrahiler ayrica tiitiin ticareti, Kesendire Madenleri

Sirketi’nin isletmesi ve Kenevir Dokuma Fabrikasi alanlarinda da ticari igbirligine gitmisti”.

Olympos Bira Fabrikas’min Kurulus Siireci

19. yiizyilin ikinci yarisinda sehirdeki ticari doniisiimiin etkisiyle kisa siire i¢erisinde
Selanik demiryolu istasyonu cevresindeki semt bir sanayi bolgesine déniismiistii®®. Zaten
genis alanlara yayilan bu sanayi yapilarin sehrin igerisinde kurulmasi miimkiin degildi.
Boylece eski tabakhanenin 6tesinde, Bescinar bahgesinin ve Vardar Kapisi’nin batis1 adeta
Selanik’in 6zel sanayi bolgesi seklinde gelisti®*’. Burada kurulan ilk sanayi yatirimlarindan bir

tanesi de Olympos Bira Fabrikasi idi.

Fabrikanin kurulus stireci Mart 1890 senesinde Allatini Kardesler Sirketi’nin (Fratelli
Allatini), bir dizi vilayette bira fabrikalar1 agmak i¢in imtiyaz talebiyle hiikiimete bagvurmasi
ile bagladi. Allatini Kardesler, Osmanli topraklarinda ve hassaten Selanik vilayetinde bol
miktarda iiretilmekte olan arpanin Avrupa’ya diisiik fiyatla satildiginin ve oralarda biraya
doniistiirtilerek yiiksek fiyatlarla Osmanh topraklarina geri dondiigiine vurgu yapiyordu. Bu
durum memleketten disar1 biiylik miktarlarda para ¢ikisina sebep oluyordu. Selanik’te bir bira
fabrikasinin tesisi, Allatini ailesinin deyimiyle“hem yerli mahsullerin iyi fiyatla satilmasi,
hem de fabrikanin agilmasiyla olusacak istihdam dolayisiyla halka faydali olacakti”. Ailenin
bugday ve arpa ihracati ile meshur oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda s6z konusu teklif,
Allatiniler agisindan karli bir yatirimdi. Allatinilerin hiikiimetten taleplerinden bir digeri hem
fabrikada imal edilecek biralarin Osmanli topraklar icerisinde deniz yoluyla dagitilmasinin,
hem de bira yapimui i¢in ihtiya¢ duyulan arpanin deniz yoluyla Osmanli topraklari i¢erisinden
getirtilmesinin glimriik resminden muaf tutulmasiydi. Memlekette sanayinin ancak hiikiimet
tarafindan gosterilen kolaylik ve tesviklerle gelistirilebilecegine vurgu yapan Allatini
Kardesler Sirketi, bu tarz bir fabrikanin tesisi i¢in yliklii bir meblag harcanacagini ve birkag
sene zayiat da yasanabileceginin altini1 ¢izmis ve kendilerine imtiyaz yoluyla 30 sene miiddet

icin Selanik, Kosova, Manastir ve Aydin vilayetlerinde birer bira fabrikasi tesis etme hakkinin

ipek, agt., s. 147.

ipek, agt., s. 62, 80, 85.
38Gounaris, agm., s. 109.
39Anasrassiadou, age., s. 177.
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tekel olarak verilmesini talep etmisti*’. Sirket, bundan bir ay sonra Nisan 1890’da énceki
teklifine ek olarak Selanik sehrinde Vardar Kapisi’nin disinda bulunan Besginar Bahgesi
caddesinde®' sahip olduklar1 arsada buharli ve iki kazanli bir bira fabrikas: insa etmek icin
Selanik vilayetinden adi ruhsat talebinde de bulunmustu®?. Selanik vilayeti idare meclisi
Nisan ayinda sirketinSelanik sehrine yonelik taleplerini goriismiis ve bu tesebbiislerin hayata
gecirilmesine bir mahzur gérmedigini ve bu fabrikalarin tesisinin memleket agisindan son

derece faydali olacagi kanaatini bildirmisti*’.

Alatini Kardesler Sirketi ayn1 yilin Mayis ayinda ilk imtiyaz taleplerini genisleterek
yeniden basvuruda bulunmustu. Sirket bu defa Istanbul ve civar ile Izmit sancagi,
Hiidavendigar, Edirne, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Selanik, Aydin, Beyrut, Ankara vilayetlerinin
bir kisminda fabrikalar bir kisminda depolar tesis etmek, subeler agmak ve buharli makineler
vasitasiyla Viyana, Bavyera ve Avrupa’nin diger bolgelerinden gelen biralara muadil bira
imal etmek icin 40 sene miiddetle imtiyaz verilmesini talebiyle dogrudan Yildiz’a
basvurmustu. Daha once Ticaret ve Nafia Nezareti’ne basvurdugunu ve basvurusunun kabul
edildigini iddia eden Allatini Kardesler Sirketi, bir an evvel kendilerine imtiyaz verilmesi i¢in
kolaylik gosterilmesini talep ediyordu. Sirketin kendilerine kolaylik gosterilmesi talebi i¢in
ana dayanag1 Osmanli Imparatorlugu’nda bu tarz bira fabrikalarinin heniiz agilmamis olmasi
ve bu nedenle her sene 15 milyon kurustan fazla paranin Avrupa’ya akmasiydi** Sirket,
memleket dahilinde bu tarz fabrikalarin agilmasi ile s6z konusu meblagin biiyiik bir kisminin
iilke icerisinde kalacagini ifade ediyordu. Ayrica yerli bira fabrikalarinin, bira i¢in gerekli
tarim drlinlerinin iiretimini yayginlagtiracagini1 ve istthdam yaratacagini vurgulayan sirketin
arzusu bira satist konusunda kendilerine tekel olacak sekilde imtiyaz verilmesi ve
yurtdisindan ithal edilmekte olan biralara agir vergiler uygulanarak iilke igerisinde ithal

biralarla rekabet ortami yaratilmastydi®.

Allatini Kardesler’in genisletilmis talebi incelenmek iizere Ticaret ve Nafia Nezareti’ne bagh

Ticaret idare-i Umumiyesi’ne gonderildi. Kurumun yaptig1 incelemeler sonrasinda sundugu

““BOA, T.HFN 656-38, Lef 2.

*'0lympos Bira Fabrikasi’nin kuruldugu, daha sonra yikilacak olan Vardar Kapisi’nin hemen disinda Selanik
sehrinin batisinda sahilde yer alan mevki Osmanlt Arsiv belgelerinde Mezbahar Caddesi, Hamidiye Mahallesi,
Bescinar Caddesi gibi farkli isimlerle anilmaktadir. BOA, ML. EEM 947-7, Lef 7.

“ BOA, T.HFN 656-38, Lef 6.

“ BOA, T.HFN 655-46, Lef 1.

* Gergekten de Selanik vilayetinin ithalat kalemleri arasinda ispirto ve alkollii i¢ecekler iigiincii sirada yer
aliyordu. Selanik Vilayeti Salnamesi, 10. Defa, Selanik, 1307, s. 243; Selanik Vilayeti Salnamesi, 20. Defa,
Selanik, 1325, 5.620.

“BOA, SD 1190-19, Lef 2.
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rapor Allatini Kardesler Sirketi’nin iddialarin1 dogrular nitelikteydi. Rapor, Osmanli
topraklarinda bira sarfiyatinin her gecen giin arttifint ve mevcut bira imalathanelerinin
ihtiyaca yeterli gelmedigini vurgulamis iistelik mevcut imalathaneler Avusturya ve Bavyera
biras1 ayarinda {iretim yapamadiklari i¢in halkin ithal biralara ragbetinin Oniine
gecilemediginin altini ¢izmisti. Memleket dahilinde modern fabrikalar tesis edilerek Avrupa
biralar1 ayarinda tiretim yapilmasi, bira ithalati i¢in harcanan meblag diisiirecegi gibi devlet
acisindan bircok ek fayda da getirecekti. Bu nedenle idare s6z konusu imtiyaz talebini
devletin ¢ikarlar1 agisindan faydali bulmustu. Her ne kadar konuyla alakali Sura-y1 Devlet
Tanzimat Dairesi’nin demiryolu, tramvay gibi hayata ge¢irilmesi biiyiik sermaye gerektiren
tesebbiisler disinda fabrikalar acilmasi gibi taleplerin imtiyaz yoluyla verilmemesine yonelik
3 Subat 1890 tarihli karar1 mevcut olsa da Avrupa biralarina esdeger kalitede iiretimin de
ciddi bir meblag sarfina muhta¢ oldugu noktasindan hareket eden idare, s6z konusu imtiyaz
talebinin makul gormiis ve imtiyaz talebinde bulunan sirket temsilcilerini nezarete davet
etmisti. Yapilan miizakerelerde imtiyazin sinirlari Istanbul ve cevresi ile izmit, Aydin, Selanik
ve Beyrut vilayetlerini kapsayacak sekilde daraltilmis, imtiyaz miiddeti ise 40 seneden ilk
teklifteki gibi 30 seneye indirilmisti. Ticaret Idare-i Umamiyesi bu kosullar altinda sirkete

imtiyaz verilebilecegi kanisindaydi™.

Nezaretin iist yonetimi de ilk etapta tesebbilisii olumlu karsilamig, miihendislik
agisindan daha detayli bir raporun sunulmasini istemisti*’. Bunun iizerine Allatini Kardesler
talep edilen raporu hazirlatarak Temmuz 1890°da Istanbul’daki vekilleri Izak Fernandez
vasitastyla nezarete iletti**.Fakat bu siirecte nezaretin tavrimin degistigi dikkat ¢ekmektedir.
Muhtemelen bu tavir degisikliginde Allatinilerin teklifleriyle eszamanli olarak Istanbul’daki
Bomonti Bira Fabrikasi’nin tesisi ile ilgiliBomonti Kardeslerle yiiriitiilen miizakereler etkili
olmustu. Nitekim Ticaret ve Nafia Nazir1 nihai asamada bira fabrikalarinin imtiyaz yoluyla
tesisine izinverilmedigini vurgulayarak s6z konusu vilayetlerde imtiyaz usuliiyle degil

yalnizca adi ruhsatla bira fabrikalar1 kurmasi icin Allatini Kardesler Sirketi’ne izin

“BOA, SD 1190-19, Lef 3.

“'BOA, T.HFN 655-46, Lef 1.

®BOA, T.HFN 656-38, Lef 1 ve 3-5. izak Fernandez (1889—1929) Selanik'te dogdu. Lazaro Allatini’nin kizi
Bienvenuta Allatini’nin Solomon Fernandez ile evliliginden ogludur. Alliance Israélite Universelle'in (AIU)
bolgesel komitesinin bagkani olarak babasi Salomon Fernandez'in yerini ald1 ve bu sifatla I. Diinya Savasi'na
kadar uzun yillar hizmet etti. Babas1 gibi o da bir tiiccar ve miihendisti. Fernandez, italyan Ticaret Odas1 bagkam
ve Selanik Bankasi’nin yonetim kurulu iyesiydi. Ayrica Hudeyde-Sana Osmanli demiryolu sirketinin bagkan
yardimeisi, Balya-Karaaydin ve Karasu Maden sirketinin yonetim kurulu baskan yardimecisiydi. Istanbul Su
Sirketi ve Osmanli Tugla ve Cini Sirketi’nin yonetim kurulu iiyesiydi. Babasi gibi izak Fernandez de Alliance ile
Babiali arasinda aracilik gorevi goriiyordu. Aksel Erbahar, “Fernandez, Isaac”, Encyclopedia of Jews in the
Islamic World, V 11, Leiden: Brill, 2010; Hekimoglou, age., s.5.
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verilebilecegi kararina varmigt” Bu siire¢ sonunda Allatini Kardesler’e Selanik’te bir bira
fabrikasi kurulmak tizere 3 Agustos 1891 senesinde Ticaret ve Nafia Nezareti tarafindan
ruhsat verilmis ve bdylece hem fabrikanin ingsa hem de fabrika i¢in gerekli aletlerin ithalat
siireci baglatilmist: °° Mevcut kanunlara gore Selanik’te tesis edilecek bira fabrikasinin
kurulusu i¢in gerekli aletlerin ithalati bir defaya mahsus olarak giimriikk resminden muaf
olacakti’'.Bu baglamda giimriik muafiyeti konusu once Sura-y1 Devlet, daha sonra Meclis-i

Viikela’da goriisiilerek padisah II. Abdiilhamid’in onayma sunulmustu’>.

Selanik Bira Fabrikasi’nin kurulumu igin gerekli aletler i¢in glimriilk muafiyeti
konusunun onay i¢in II. Abdiilhamid’e sunulmasi, Selanik Bira Fabrikasi’nin kurulus siirecini
bambagka bir noktaya tagimistir. Zirall. Abdiilhamid halihazirda Bomonti Bira Fabrikasi’na
ruhsat verilmis olmasima ragmen- Selanik Bira Fabrikasi’nin giimriik muafiyeti meselesini
vesile ederek Osmanli Imparatorlugu’nda bira fabrikalarmin kurulmasi konusunda cekincesi
bulundugunu dile getirmisti. II. Abdiilhamid s6z konusu tesebbiisiin “servet-i memlekete”
hizmet edeceginden emin olsa da bu konuda Seyhiilislam Mehmed Celaleddin Efendi’den
goriis alinmasmi ve buna gore hareket edilmesini uygun gérmiistii® . Bdylece Selanik
(Olympos) Bira Fabrikasi’na ¢oktan ruhsat verilmis olmasina, iistelik eszamanli olarak benzer
bir ruhsatin Istanbul’da Bomonti Kardesler’e verilmesine ragmen “bira fabrikasinin” tesis
edilip edilemeyecegi bir “mesele” halini almistir. Padisahin emriyle bu “mesele” Bab-1
Mesihat’e aktarilmig ve Seyhiilislam Mehmed Celaleddin Efendi 9 Aralik 1891 tarihli
fetvasinda yemesi ve i¢mesi haram olan seylerin Islami kaidelere gore yonetilen Islam
beldelerinde alim ve satimi mesru olmadig1 gibi imalatinin dahi seri hukuka uygun olmadigini
ifade etmisti>*. Boylece biri Selanik’te biri Istanbul’da iki bira fabrikasina ruhsat verilmis

oldugu halde padisah bunlardan yalnizca bir tanesine yonelik, Selanik’tekine, yonelik

“BOA, T. HFN 656-38, Lef 7.

BOA, BEO 146-10892, Lef 4. Allatini Kardesler ile eszamanl olarak Bomonti Kardesler de Agustos 1891°de
Ferikdy’de Bomonti Bira Fabrikasi’n1 kurmak {izere Ticaret ve Nafia Nezareti’'nden ruhsat almisti. BOA, BEO
271-20290, Lef 3.

*'Gerek Abdiilaziz gerekse II. Abdiilhamid dénemlerinde iilkede faaliyet gosteren yerli ve yabanci sirketleri
ozendirici bir takim kararlar alinmigtir. Bu tegviklerden biri, fabrika kurmak isteyen girisimcilerin yurt disindan
getirtecekleri alet, edevat ve makinelerin giimriik vergisinden muaf tutulmasini 6ngdren ve ilk etapta 15 yil siireli
olarak gecerli tutulan 1873 tarihli karardi. Bu karar daha sonra, sona ermesi tarihinden itibaren on yol, ardindan
da Nisan 1900°de tekrar bir on yil uzatimistir. Burcu Kurt, “Buz Temininde Sanayilesme ve Osmanli
Imparatorlugu’nda Kurulan Buz Fabrikalar1”, OTAM, 30 (2011), s. 77-78.

SZBOA, I. MMS 127-5411, Lef 1. Avrupa’dan ithal edilecek aletler arasinda 50 bargir kuvvetinde bir buharl
makine ile mahzenleri soguk tutmaya ve buz yapmaya mahsus bir makine de yer aliyordu. Giimriikkten muaf
tutulacak aletlerin tam listesi icin bkz. BOA, L.MMS 127-5411, Lef 2; BOA, I.RSM 2-49, Lef 6.

»BOA, I. MMS 127-5411, Lef 4; BOA, BEO 271-20290, Lef 9.

“BOA, I. RSM 2-49, Lef 1-2.
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cekinlerini dile getiriyor, Seyhiilislam da s6z konusu bira fabrikalarinin tesisinin dinen caiz

olmadigin1 onaylamis oluyordu.

Seyhiilislam Mehmed Celaleddin Efendi’nin fetvasi sonrasi bir taraftan Istanbul
biirokrasisinde ruhsati verilmis olan bira fabrikasinin kurulus stireci ile ilgili resmi
yazigsmalarda bir duraksama yasanirken diger taraftan durumdan haberdar olmadiklari
anlasilan ve zaten fabrika ruhsatin1 da almis olan Allatini Kardesler kuracaklar1 fabrika i¢in
gerekli materyalleri Avrupa’dan ithal etmeye baslamislardi®®. 1892 senesi basinda ithalat
siirecini tamamlayan fakat mallarin1 Selanik giimriiglinden ¢ikarma konusunda sorun yasayan
Allatiniler, resmi ruhsatlar1 oldugunu hatirlatarak hiikiimetten vergi muafiyeti konusunda
kendilerine yardimci olunmasini istemisti ¢ Bu esnada halen merkezi biirokraside “bira
fabrikas1 kurulmasi Islam’a gére caiz midir” tartismalar1 devam etmekteydi ve bu nedenle
Allatiniler giimriik muafiyeti hakkinda hiikiimete bir ka¢ defa daha miiracaatta bulunmuslarsa
da bir tiirlii resmi bir yanit alamamislardr’’. Bu siirecte resmi cevap alamayan Allatinilerin
giimriik resmini 0deyerek mallarin1 Selanik Giimriigii'nden ¢ikardiklar1 anlasilmaktadir.
1893°de fabrikanin acilisi sonrasinda Allatini Kardesler’in vekili Izak Fernandez Aralik
1893’debu defa giimriik i¢in 6demis olduklari depozitonun iade edilmesi i¢in hiikiimete
basvurmustu. Selanik’te kurduklar1 bira fabrikasina benzer fabrikalarin ilk kuruluslarina 6zel
yurtdigindan getirilecek olan adetlerin glimriik vergisi 6demeksizin gegirilmesine miisaade
edildigini hatirlatan Fernandez, Ferikdy’de bir bira fabrikasi tesis eden ve kendileriyle ayni
zamanda ruhsat almig olan Bomonti kardeslerin depozito olarak vermis olduklarin1 giimriik
resminin kendilerine iade edildigine de dikkat c¢ekmisti. Fernandez, Allatinilere de ayni

sekilde giimriik i¢in 6demis olduklar1 depozitonun iade edilmesini talep ediyordu®.

Gergekten de Allatinilerle eszamanli olarak Ferikdy’de bira fabrikasi tesis etmekte
olan Bomontiler de benzer sekilde kurulum i¢in yurtdisindan ithal ettikleri aletler icin
defalarca once giimriik muafiyeti daha sonra ise giimriige 6dedikleri depozitolarinin geri
Sdenmesini talep etmisti™”. Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi ve Meclis-i Viikela Eyliil-Ekim

1893°de Bomontilerin kuracag:i bira fabrikasi i¢in de ayni gerekgelerle depozitonun geri

BOA, BEO 146-10892, Lef 5; BOA, Y.PRK. ML 14-34; BOA, BEO 134-9983.

BOA, BEO 146-10892, Lef 6.

'BOA, BEO 146-10892, Lef 4. Ocak 1893°de Allatinilerin giimriikte bekleyen amonyak gazi dolu borulardan
bir kisminin gaz kagirmasi sehirde ufak capli bir panige neden olmus ve giimriikte bekleyen bu materyaller ayr1
bir depoya alinmisti. Borulardan sizan gazin sagliga zararli olup olmadig1 da detaylica aragtirmis ve hazirlanan
raporda bu anlamda zararli bir maddeye rastlanmadigi tespit edilmistir. BOA, BEO 146-10892, Lef 7-8.

*BOA, .RSM 2-49, Lef 3.

*BOA, BEO 271-20290; BOA, BEO 293-21901.
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ddenmesi gerekliligini vurgulamis® ve nihayetinde II. Abdiilhamid 6 Ekim 1893 tarihinde
Bomontilerin ithal ettigi aletlerin giimriik resminden muafiyetini onaylamist:®'. Fakat aym
siirecin Allatini Biraderler Sirketi i¢in isletilmedigi goriilmektedir. Uzun siire siirlincemede
birakilmis olan Selanik Bira Fabrikasi meselesi, Izak Fernandez’in 1srarli basvurulari
neticesinde nihayet 14 Nisan 1894°’de Meclis-i Viikela giindemine alinmisti. Meclis-1 Viikela,
her ne kadar bu tarz fabrikalarin kurulmasi1 Seyhiilislam tarafindan dinen caiz goriilmemis
olsa da Allatinilerin bira fabrikasina resmi ruhsat verilmis oldugunu hatirlatmis ve fabrikanin
halihazirda insa ve tesis edilerek isletilmekte oldugunun da ayrica altin1 ¢izmisti. Meclis, bu
kosullar altinda s6z konusu depozitonun emsallerine uygun olarak iade edilmesi gerektigi

kanisindaydi®.

II. Abdiilhamid ise Bomonti Kardesler’in Istanbul’da kuracaklar1 bira fabrikasina
yonelik siireci onaylamis olmasina ragmen Selanik Bira Fabrikas1 konusunda ayak siirtiyordu.
Nitekim II. Abdiilhamid Seyhiilislam’in fetvasi hilafina Meclis-i Viikela tarafindan alinan
karart sert bir sekilde elestirmisti. II. Abdiilhamid meclisin 6ne siirdiigii gerekgelerin kabul
edilemez oldugunu ifade etmis ve gerek halihazirda gerekse daha sonra bu tarz bir
uygulamaya asla izin verilmemesini emretmisti. Padisah ayrica imtiyaza bagli olmaksizin
kurulan fabrikalarin bile insas1 i¢in padisahin iradesi gerektigini iddia ederek Selanik Bira
Fabrikas1 hakkinda bdyle bir irade bulunamadigini belirtmis, s6z konusu fabrikanin kurulmasi
icin hangi resmi daire tarafindan izin verildigine dair inceleme yapilmasimi emretmisti®.
Ticaret ve Nafia Nezareti, Mayis 1894°te padisaha gonderdigi cevapta Allatini kardeslerin
1307 senesinde soz konusu fabrikay1r kurmak i¢in ruhsat talep etmis oldugunu ve Selanik
vilayeti tarafindan bu konuda mahzur goriilmedigi ifade etmisti. “Sabit Vapur Makinelerine
Mahsus Nizamname” hiikiimlerine gore bu tarz fabrikalara hiikiimete sorulmaksizin ruhsat
verilebildigi i¢in bu nedenle konu Meclis-1 Viikela’ya aksettirilmemis ve dogrudan Ticaret ve

Nafia Nezareti tarafindan fabrikanin kurulmast i¢in ruhsat verilmisti®*.

Tiim bu agiklamalara ragmen II. Abdiilhamid Selanik Bira Fabrikasi’na dair giimriik
muafiyeti konusunda tavrini uzun siire devam ettirdigi goriilmektedir. Nitekim 1896 senesinde
Riisumat Emaneti’ne Selanik Bira Fabrikasi’na ait s6z konusu verginin geri 6denmesine dair

bir bilgilendirme gonderilmemis oldugundan Allatinilere geri 6denmesi gereken depozito

“BOA, .RSM 2-4, Lef 5.

S'BOA, .RSM 2-4, Lef 8.

>BOA, .RSM 2-49, Lef 7.

BOA, .LRSM 2-49, Lef 8.

64BOA, YA. HUS 297-39, Lef 1; BOA, T.HFN 664-137. Padisaha arkasinda s6z konusu nizamnamenin de basili
oldugu bir ruhsat 6rnegi de gonderilmisti. BOA, YA. HUS 297-39, Lef 2.
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halen 6denmemisti. Bu durum Osmanl ile Allatinilerin tebasi bulunduklar Italya Sefareti
arasinda da piiriiz ¢ikaran ve bir an 6nce halledilmesi gereken bir mesele haline doniismiis
olmasima ragmen® II. Abdiilhamid’in Allatinilerin bira fabrikasi i¢in bir defaya mahsus ithal
ettikleri mallarin glimriik resminin geri 6denmesine yonelik iradesi ancak Ekim1902’de
cikmisti®®. Bununla birlikte bu sefer de Selanik Bira Fabrikasi’nin bira ve buz olmak iizere iki
imalathaneden olusuyor olmasi, bu iki imalathane i¢in siparis verilen aletlerin tamaminin
giimriik resminden muaf olup olmadig: tartismasini baslatmistir. Yaklasik iki sene siiren bu
tartismalardan sonra nihayet 1904 senesinde buz fabrikasi olmadan bira iiretilemeyecegi
anlagilarak her iki imalathane i¢in gerekli aletlerin de giimriik resminden muafiyeti yoniinde
karar verilmistir®’. Padisah II. Abdiilhamid’in Bomonti ve Selanik (Olympos) fabrikalariin
kurulus siirecindeki bu farkli tavri hakkinda arsiv vesikalar igerisinde anlamli bir sebep tespit
edilememistir. Bununla birlikte II. Abdiilhamid’in bu donemde izledigi Almanlar’a yakin dis
politika g6z 6niinde bulunduruldugunda padisahin Bomonti Kardeslere ait bira fabrikasinin
kurulus siirecinde gorece daha olumlu bir tutum gelistirmesi muhtemelen Bomonti
Kardeslerin Isvigre tebaasma mensup ve Almanya’nin korumasi altinda olmalarindan
kaynaklanmaktaydi. Zira iki fabrikanin kurulus siiregleri karsilastirildiginda Bomonti Bira
Fabrikas1 sahipleri de bir takim sorunlar yasamis olmakla birlikte bu fabrikanin karsilastigi

engeller Selanik (Olympos) Bira Fabrikasi’na kiyasla hayli azdir ve/veya hizli ¢oziilmiistiir.

“Yerli Bira Ureticilerinin Bekasinin Teminini”: Yerli Biralar ithal Biralara Kars:
Allatini Kardesler, Olympos Bira Fabrikasi’nin kurulmasindan birka¢ sene sonra,
Agustos 1895 tarihinde, ithal biralara karsi irettikleri yerli biralarin rekabet sansini
arttirabilmek i¢in hiikiimetten kendilerine bir takim kolayliklar gosterilmesini istemistir.
Sirketin taleplerinden bir tanesi kendileri tarafindan iiretilen biralarin, Osmanli imparatorlugu
icerisindeki limanlara sevk olunurken alinmakta olan %8 gilimriik resminden muaf
tutulmasiydi. Ticaret ve Nafia Nezareti, Allatinilerin talebini olumlu karsilamisti. Bira
fabrikalarmin iilke igerisinde istihdam yarattifi ve ihracatin kisitlanmasina katkida
bulunduguna vurgu yapan nezaret, bunlarin himayesinin zorunlu oldugunun altin1 ¢izmis ve
memleket dahilindeki bira fabrikalarma ait iirtinlerin giimrilk resminden muaf tutulmasi
gerektigini belirtmisti®®. Maliye Nezareti ise Ticaret ve Nafia ile aym goriiste degildi. Benzer

bir talebin bir miiddet 6nce Bomontiler tarafindan da dile getirilmis oldugunu vurgulayan

BOA, I.RSM 2-14, Lef 7.

BOA, BEO 1945-145807.

BOA, .LRSM 20-22, Lef 1-2; BOA, BEO 2419-181354; BOA, SD 2048-38, Lef 1; BOA, T. SNI 1741-73.
BOA, BEO 1197-89712, Lef 4.
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Maliye Nezareti, bu baglamda ithal biralarla rekabet edebilmesi icin yerli biralardan alinan
miri resimde %S5 indirim yapilmasina yonelik caligmalarin zaten hélihazirda stirmekte
oldugunu ifade etmisti. Maliye Nezareti’ne gore bu ¢aligma tamamlandig1 zaman zaten yerli
biralarin himayesi maksad: hésil olacakti®®. Hiikiimet de muhtemelen Maliye Nezazeti’nin

fikirlerini benimsemis oldugundan uzun siire bu konuda bir adim atilmamusti.

Yaklagik iki sene sonra Agustos 1897°de Bomonti ve Olympos Bira Fabrikalar
sahipleri Bomonti Biraderler ve Modiano-Fernandez Sirketleri, Sura-y1 Devlet’e bu kez ortak
bir dilekge vermis ve yalnizca %8 glimriik resmine tabi olan yabanci biralara kars1 %25’e
yakin vergi 6demek zorunda birakilan “yerli bira iireticilerinin bekasinin teminini” talep
etmisti. Dilekcede yerli bira {iretimi i¢in gerekli olan bira mayasi, serbet¢i otu gibi maddelerin
ve hatta sise ve ficilarin yurtdisindan tedarik edildigi ve bunlar i¢in %8 glimriikk resmi
odendigi belirtiliyordu. Buna ek olarak Osmanli topraklari igerisinde bir bolgeden diger bir
bolgeye gonderilen yerli biralar i¢cin %8 giimriik resmi ve %15 Diiyun-1 Umumiye’ye ait miri
resim olmak lizere toplamda %23 vergi 6deniyordu. Halbuki yurtdisindan ve Bulgaristan’dan
ithal edilen biralar kendi memleketlerinde hicbir vergiye tabi tutulmuyor, yalnizca Osmanlt
topraklarina girerken %8 giimriik vergisi 6diiyordu. Bu durum yabanci biralar ile rekabeti
imkansiz hale getirdigi gibi fabrikalarin gelisiminin 6niinde de engel teskil ediyordu. Bu
nedenlerden dolayr Bomonti Kardesler ve Modiano-Fernandez Sirketleri, yerli bira iiretimini
desteklemek icin iilke igerisinde uygulanan %8 glimriik resminin kaldirilmasini, %15 olan

miri resmin de %10’a diisiiriilmesini tekrar talep etmiglerdi’.

Konunun havale edildigi Sura-y1 Devlet Tanzimat Dairesi dncelikle Maliye Nezareti
ve Riisumat Emaneti’ne fikir sormus ve her iki kurumdan da olumsuz yanit almigti. Maliye
Nezareti ve Riisumat Emaneti, yerli emtianin iilke igerisindeki iskeleler arasinda nakliyati
konusunda yeni bir tarife hazirlanmakta oldugunun altin1 ¢izmis ve bu tarife yiirtirlige
girmeden bu konuda bir sey yapilamayacagini tekrarlamisti. Diiyun-1 Umumiye Idaresi
tarafindan alinan resim konusunda ise idare ile miizakerelerde bulunulmus ve yerli biralarin
yalnizca yurtdisina ihracinda alinan miri resmin yariya indirilmesi teklifi kabul ettirilmisti.
Riisumat Emaneti ve Maliye Nezareti, ihracat i¢in yapilan bu vergi indirimi ile yerli biralarin
thracatinin ve dolayisiyla sirketlerin gelirlerinin artacagini diisiiniiyordu. Tanzimat Dairesi de

Aralik 1898°’de Riisumat Emaneti ve Maliye Nezareti’nin goriislerini onaylayan bir karar

“BOA, BEO 1197-89712, Lef 4.
BOA, SD 2983-38, Lef 1.

150



almist1”'. Maliye Nezareti’nin Sura-y1 Devlet tarafindan da onaylanan bu “¢coziim 6nerisi”
kuskusuz ki bira fabrikasi sahiplerini memnun etmemisti. Ocak 1899 tarihli dilekgelerinde
Olympos Bira fabrikasi1 sahipleri mevcut vergi adaletsizligi nedeniyle iilke igerisinde bile
yabanci biralarla rekabet edemiyorken yurtdisina bira ithal etmelerinin imkansizligini ve
dolayisiyla Maliye Nezareti tarafindan sunulan “¢oziim Onerisinin” kendileri agisindan

faydasizligini agikea ifade etmislerdi’”.

Diiyun-1 Umumiye Idaresi ise bu esnada s6z konusu taleplere bir ¢dziim bulmak adina
cesitli calismalar siirdiirmekteydi. Idare bir taraftan yerli bira iireticilerinin taleplerini
karsilarken diger taraftan ise yerli bira {iretimini belirli kurallar1 olan bir sisteme oturtmak
istiyordu. Bu dogrultuda yerli biralarin rekabet giiclinii arttirmak amaciyla vergi indirimi
yapilmasi Diiyun-1 Umumiye Idaresi nezdine yapilan komisyon toplantilarinda detayli olarak
ele almmisti. Diiyun-1 Umumiye Idare Meclisi Istisare Komisyonu, bu konuda yeni bir
nizamname hazirlanabilmesi i¢in bazi On caligmalarin yapilmasi gerektigi kanisindaydi.
Bunun i¢in her seyden 6nce yerli bira fabrikalarinin kar ve zarar hesaplarini, bunlarin {iretim
sekillerini ve i¢ tliketim miktarlarin1 detaylica incelemek gerekiyordu. Zira yerli bira
fabrikalarinin talepleri karsilanirken devletin mali ¢ikarlarinin da korunmasi elzemdi. Bunun
icin biracilik sektoriiniin 6nde gelen iilkelerindeki nizamnamelere de vakif olmak gerekliydi.
Her ne kadar ana amag yerli biralarla ilgili genel bir nizamname hazirlamak olsa da komisyon
yerli bira iireticilerinin taleplerini dikkate alarak vergi indirimi maddesini oncelikli olarak
glindeme almaya karar vermisti. Ger¢ekten de komisyonun ¢alismalar1 yerli bira iireticilerinin
hakliligin1 ispat eder nitelikteydi. 1899 itibariyle ithal biralar iilkeye giriste yalnizca %8
giimriik vergisine tabi tutulurken yerli biralarin i¢ pazarda kars1 karsiya kaldiklar1 vergi orani
%30’dan fazlaydi. Her ne kadar ithal biralar imal olunurken kendi iilkelerinde belli bir
vergiye tabi tutuluyorlarsa da bu vergi ihracat ikramiyesi adi altinda hiikiimetleri tarafindan
geri 0deniyordu. Bu kosullarda yerli biralarin ithal biralarla rekabet edebilmesi miimkiin
olmadigindan yabanci biralarin ithalati hem hazineye hem de iilkedeki bira sektoriiniin

{iretime her sene daha ¢ok zarar verir hale geliyordu””.

TBOA, SD 390-68, Lef 6; BOA, SD 2983-38, Lef 2. Her ne kadar Sadaret, Tanzimat Dairesi’nin kararin
Diiyun-1 Umumiye Idaresi tarafindan alinmakta olan %15 miri resmin yariya indirilmesi olarak yorumlamissa da
kisa siirede bunun dogru olmadig1 anlasilmisti. BOA, BEO 1197-89712, Lef 1. Diiyun-1 Umumiye Komiserligi
tarafindan yapilan acgiklamada miri resmin yarisinin ancak yabanci devletler ile imtiyazli eyaletlere ihraci ile
smirlt oldugu belirtilmis ve Osmanli topraklar: icerisinde tiiketilen biralardan eskisi gibi %15 vergi alinmaya
devam edilecegi vurgulanmistt. BOA, SD 390-68, Lef 4.

2BOA, SD 390-68, Lef 3.

BOA, SD 390-68, Lef 5-1.
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Yabanci biralarin yol a¢tigi ithalat yiikiinii azaltma ve yerli iiretimi tesvik etmek iizere
komisyon bir dizi 6neri sunmustu. Bunlardan ilki i¢ tiikketimi arttirmak i¢in yerli biralara
mahsus bir ikramiye Verilmesiydi74. Buna dair istisare komisyonunda iki goriis belirmisti.
Bunlardan ilki, i¢ tiiketim i¢in tayin edilecek bir miktardan fazla satilan yerli biralara miri
verginin %50’sine muadil bir ikramiye tesisine dairdi. Bu had, her bir fabrikanin ikramiye
tesisinden onceki bes senelik mahsulatinin ortalamasina gore belirlenecekti. Yani iiretimin bir
kismi1 i¢in %50 ikramiye sz konusu olacakt. Ikinci 6neri ise, iilke igerisinde sarf edilen tiim
yerli biralar i¢in miri verginin %40’ 1nin iadesiydi. Her iki goriiste de biralarin imalinde alinan
%15 oranindaki verginin devam etmesi 6ngoriilmiistii. S6z konusu ikramiye deneme amach
olacak ve uygulanmasi iki seneden fazla siirmeyecekti. Bu tedbirin kabulii durumunda bira
iiretiminde bir artig ger¢eklesmesi ve dolayisiyla kisa siirede vergi indiriminin telafi edilmesi
beklenmekteydi’®. Ikinci éneri i¢ giimriiklerde uygulanan %8 verginin kaldirilmasiydi. Hatta
komisyon yerli biralarin yurtdisina ithalatinin da kolaylastirilmasi gerektigi diisiincesindeydi
ve bunun i¢in de lgilincli 6neri olarak yurt digina ithal edilen biralardan alinan verginin
yarisinin iade edilmesini, gimriikte alinmakta olan %1 oranindaki verginin de ilga edilmesini
teklif etmisti’®. Istisare komisyonu, Riisumat Emaneti’nin de yeni gelismekte olan bir sanayi
kolunu tesvik etmek ve ithal mallarla rekabet edebilmesini saglamak adina bu vergilerden

vazgegmesinin dogru olacagini belirtmekteydi’’.

Riisumat Emaneti ve Maliye Nezareti ise siireci zaman igerisinde ¢ozmek konusunda
israrciydi. Riisumat Emaneti vergi oranlarinin yerli bira sektériine mani olacak derecede
yiiksek olmadigi kanisindaydi. Biitcede karsiligi olan bir verginin baska bir yerden karsiligi
olmadan kaldirilmasinin veya indirilmesinin miimkiin olmadigini belirten emanet, hazirlanan
yeni tarife ile yerli olarak iiretilen tiim mallardan i¢ tiiketim vergilerinin kaldirilmasinin
planlandigim hatirlatmist:”®. Riisumat Emaneti ve Maliye Nezareti’nin goriislerinin agirlik
kazanmas1 sonucu Diiyun-1 Umumiye Idare Meclisi Istisare Komisyonu’nun 6nerileri hayata
gecmemigstir. Riisumat Emaneti ve Maliye Nezareti’nin bahsetmis oldugu tarife ancak 1902
senesinde giincellenmistir. 17 Mart 1902 senesinde ¢ikarilan bir kanunla Osmanli topraklari

icerisinde uygulanan giimriik resmi “techizat-1 askeriye ianesi” adi altinda %8’den %2’ye

BOA, SD 390-68, Lef 5-1.
BOA, SD 390-68, Lef 5-2.
BOA, SD 390-68, Lef 5-1.
"BOA, SD 390-68, Lef 5-2.
BOA, SD 390-68, Lef 2.
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indirildi”®. fane adi altinda toplanan %2’lik bu vergi Agustos 1909°da biitge yasasiyla
lagvedildi®. Ayrica 1905°de dolayli yoldan yerli biralara dair bir iyilestirmeye daha gidildi.
Bu da ithal iiriinlerden alinan verginin %8’den %11°e ¢ikarilmasiydi. Osmanl idaresi bu

6nlemin yerli bira iireticilerini tesvik i¢in yeterli oldugu kanisindayd:®'.

1902 ve 1905 tarihlerinde yapilan diizenlemeler Olympos Bira Fabrikasi’nin {iretimini
ve yabanci biralarla rekabetini ciddi oranda arttirmistir. Fabrikanin Mayis 1898-Mayis 1901
arasindaki 3 sene zarfinda bira imalati 1,5 milyon litreden fazla (1.624.300) idi 82 1904
senesinde Selanik Bira Fabrikasi tarafindan imal edilen Olympos biralariin {iretimi senelik
yaklasik 600 bin kiloya ¢cikmustir®. Fabrika tim diizenlemeler hayata gectikten sonra r.1326
(1910-1911) senesinde iiretimini iki milyon iki yiiz bin kiloya yiikselmisti. Bu iiretim artisi,
Olympos biralarinin vaat ettigi kaliteyi yakalamasiyla birlikte yurtdigindan bira ithalatinin da

fabrikanin kurulus asamasinda hedeflendigi iizere azalmasina sebebiyet vermisti®®.

II. Abdiilhamid Doneminden Balkan Savaslarina: Olympos Bira Fabrikasi ve Yonetimi
Kurulus ve ithalat agamasinda yasanan bunca soruna ragmen Olympos (Selanik) Bira
Fabrikasi, 1893 senesi sonunda, biri bira imaline digeri buz imaline mahsus iki binadan
miitesekkil olarak Bescinar Bahgesi caddesinde faaliyete geg:misti85 . Olympos Bira Fabrikasi,
kentin en Onemli kamusal alanlarindan bir tanesi olan Beg¢inar Millet Bahgesi ile ayni
caddedeydi®. Ustelik fabrika, gazino, restoran, otel, pastane gibi tiim eglence merkezlerinin
bulundugu Selanik liman ve rithtimma da son derece yakin bir mesafedeydi. Kuskusuz bu

konum fabrikaya imal ettigi biralar1 zahmetsizce sevk etme kabiliyeti saglamaktaydi.

Fabrikanin kuruldugu ilk sene 100 kg biranin fiyati1 vilayet idare meclisi tarafindan

100 kurus olarak belirlenmisti. Bu fiyat Olympos biralarinin ithal biralarla rekabet sansini

79Diistur, 1. Tertip, Cild. 7, Ankara: Bagvekalet Devlet Matbaasi, 1941, s.827; Abdurrahman Vefik Sayin, Tekalif
Kavaidi, Ankara: Maliye Bakanligi, 1999, s.593.

80 Zafer Toprak, Tiirkiye'de Ekonomi ve Toplum: 1908-1950, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1995, s.23.
¥1Stanford J. Shaw, “The Nineteenth-Century OttomanTax Reformsand Revenue System”, International Journal
of Middle East Studies, Vol. 6/4 (1975), s.445-446. Ithal iiriinler iizerindeki vergi II. Mesrutiyet akabinde
%]11°den %15°e ¢ikarilmisti.

BOA, T.NFM 724-91, Lef 4.

BOA, SD 2072-23, Lef 1; BOA, DH. ID 70-28, Lef 3.

¥BOA, SD 2072-23, Lef 1; BOA, DH. ID 70-28, Lef 3.

% Zira bira imali ancak buz fabrikasindan bira fabrikasmna topragin altina yerlestirilen borular vasitasiyla
ulastirilan soguk sular vasitasiyla miimkiin olabilmekteydi. Bu durum da bira imali i¢in bira fabrikalarinin
icerisinde bir buz fabrikas1 olusturulmasini zorunlu kilmaktaydi. BOA, I.RSM 20-22, Lef 1.

8 Selanik’in sahil seridinde yer alan Bes¢mar Millet (Memleket) Bahgesi igerisinde gazinolari olan bir g¢esit
mesire alan1 goriiniimiindeydi ve kentin kamusal yagaminda énemli bir konuma sahipti. Eglence fonksiyonunun
yani sira bahge protesto ve mitinglerin de organize edildigi bir alandi. Neval Konuk Halagoglu, “19. Yiizyil
Osmanli Kent Kiiltiiriinde Selanik’te Kamusal Mekanlar; Bahgeler: Bescinar (Memleket/Millet), Beyaz Kule
(ittihad) ve Pasa Bahgesi”, Tiirk Diinyast Arastirmalart, 127/251 (2021), s. 294-295.
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ortadan kaldiracak derecede pahali oldugundan bir miiddet sonra 80 kurusa indirilmisti. Bu
tarihte Bomonti Bira Fabrikasi i¢in belirlenen fiyat ise 100 kg i¢in 71 kurustu. Bu durum
Diiyun-1 Umumiye Idaresi tarafindan dahi adaletsiz olarak nitelenmisti. Zira her iki fabrikanin
iiriinleri de kalite olarak birbirine esdegerdi. Itirazlar iizerine Olympos birasinin fiyat: bir kez
daha indirilerek Bomonti ile aym fiyata cekilmisti®’ .Fabrikanin bira fiyatlarinda 1911
senesinde gilincellemeye gidilmistir. Selanik belediye meclisi tarafindan olusturulan heyet
1328 senesi i¢in Olympos birasinin Olympos bira fabrikasi tarafindan iiretilen fi¢1 biralarin
100 kilosu 130 kurus, sise biralarin ise kilosu 2 kurus olarak belirlenmisti®®. Sirket belediye
tarafindan belirlenen bira fiyatlarina itiraz edilmis ve ithal biralarla rekabet edebilmek adina
fiyatin 78,5-80 kurus raddelerine indirilmesini talep etmisti®. Nihayetinde konu Sura-yi
Devlet’e intikal etmis ve Olympos Bira Fabrikasi tiretimi biralarin 100 kilosu i¢in 78,5 kurus

fiyat belirlenmisti®’.

Olympos Bira Fabrikasi tarafindan iiretilen biralar kisa siire icerisinde popiilarite
kazanmig ve birkac yil igerisinde Makedonya’da bira tiiketimi ii¢ katina ¢ikmistir. Bunun en
onemli nedeni kuskusuz Olympos biralarmin Bavyera standartlarindaki imalat yontemiydi.
Son model teknoloji ile donatilmig olan fabrikada biranin korunmasini saglamak i¢in buz imal
eden dondurucular, hava akimi olmadan ve uygun 1sida diizenli fermantasyon ortami
yaratmak igin yalitilmis mahzenler bulunuyordu®'. Olympos biralari Balkanlarin yam sira
istanbul ve Izmir gibi iilke i¢indeki 6nemli merkezlere ve yabanci iilkelere de satryordu’.
Fabrikanin kurulusunda hedefledigi ithal biralarla ayn1 kalitede iiretim yapma vaadini de kisa
sirede yerine getirdigi anlasilmaktadir. Nitekim 1897 tarihli reklamda Olympos Bira
Fabrikasi’nin Miinih kalitesinde {irettigi biralarin altin, glimiis ve biiylik seref odiilii aldig
belirtilmekteydi”’. Gergekten de Olympos biralarinin kalitesi o kadar yiiksekti ki Bomonti
Bira Fabrikasi gibi biiyiik bir bira imalathanesine sahip olan Istanbul sehri bile 6nemli 6l¢iide

Olympos birasi tiiketiyordu °*. Hatta Olympos biralarinin Avrupali muadilleri ilekalite

BOA, SD 2072-23, Lef 5.

%BOA, SD 2072-23, Lef 9.

¥BOA, SD 2072-23, Lef 5.

“BOA, SD 2072-23, Lef 1; BOA, DH. iD 70-28, Lef 3.

°! Anastassiadou, age., s.179. Fabrikamin buharli makineler icin ihtiya¢ duydugu komiir Zonguldak’tan
saglaniyordu. Quataert, agm., s.196.

2 BOA, BEO 2359-176908, Lef 4.

% Annuaire Orientaldu Commerce, V.28, Constantinople: The Annuaire Oriental& Printing Company Limited,
1908, s.1798; Annuaire Orientaldu Commerce, V.29, Constantinople: TheAnnuaire Oriental& Printing Company
Limited, 1909, s. 1801; AnnuaireOrientaldu Commerce, V.32, Constantinople: The Annuaire Oriental& Printing
Company Limited, 1912, s. 1806. Gergekten de Olympos biralari, Viyana ve Venedik Sergi-i Umumilerinde
altin, giimiis ve iftihar madalyas1 kazanmisti. Eren, age., s. 76.

94 Eren, age., s. 76.
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acisindan benzerligi nedeniyle Istanbul’daki kimi bayiler Olympos biralarina su ve bira

hulasas katarak gogaltiyor ve Viyana birasi etiketiyle yiiksek fiyatlara satryordu®.

Olympos Bira Fabrikasi her ne kadar Osmanli belgelerinde siirekli olarak Allatini
Kardesler Sirketi ile anilsa da fabrikanin Modiano-Fernandez Sirketi {izerine kayitli oldugu
anlagilmaktadir’. 1897 tarihli dergi reklamlarinda da Olympos Bira Fabrikasi’min sahibi
Modiano-Fernandez Sirketi olarak gosterilmektedir.”” Dolayisiyla fabrikamin Selanik’in en
onemli Yahudi ailelerinden ve tamamu birbirleriyle akrabalik yoluyla bagh olan Modianolar,
Allatiniler, Fernandezler ve Mizrahiler tarafindan ortaklik suretiyle kuruldugunu diisiinmek
dogru olacaktir. Her ne kadar kimi kaynaklarda bu ailelerin Osmanli vatandasi olduklar1 ifade
edilse de”® Modiano, Allatini ve Fernandez ailelerinin tamami Italya tabiiyetindeydigg. 1899
senesine muhtemelen Modiano-Fernandez Sirketi’nin iiyeleri olan Mario Fernandez, Joseph
Mizrahi, ' Yakob Saul Modiano ve Levi Saul Modiano '°' tarafindan Olympos Bira
Fabrikasi’nin anonim sirkete doniistiiriilerek yonetilebilmesi i¢in Selanik vilayetine bagvuruda
bulunulmustu'®?. Basvuruya gore Mario Fernandez, Joseph Mizrahi, Yako Saul Modiano ve
Levi Saul Modiano tarafindan kurulacak anonim sirketin gegerliligi 40 sene olacak ve “Buz

103 Konu her ne kadar Ticaret ve Nafia

ve Bira Sirket-i Osmaniyyesi” ismini alacakti
Nezareti’'ne aktarilmis ve c¢esitli raporlar hazirlatilmigsa da fabrikanin anonim sirkete
déniistiiriilmesi konusunda hiikiimetten izin ¢ikmanustir'®. Eldeki belgeler 1908 itibariyle

Modiano ailesine ait sirketin fabrika yonetiminden resmi olarak ayrildigi ve bu tarihten

%BOA, DH. MKT 856-35; BOA, HR. TH 319-5.

T NFM 724-91, Lef 1. Rumi 1320 (1904-1905) tarihli Selanik Vilayeti Salnamesi’nde de sirket Modiano-
Fernandez Sirketi adina sirket direktorii Mario Fernandez adina kayitlt olarak yer almaktaydi. Selanik Vilayeti
Salnamesi, 10. Defa, Selanik, 1307, s.426.

9 Annuaire Orientaldu Commerce, V.14, Constantinople: 1896-97, 5.989.

*Eren, age., s.72.

*Modiano ailesi -ve muhtemelen Allatini ve Fernandezler-, 1830’larda once Avusturya tabiiyetine ve 1860
senesinde Italyan devletinin kurulmasindan sonra ise Italya tabiiyetine ge¢mislerdi. Rozen, “The Great Salonica
Fire of 19177, s.87.

1%5oseph Mizrahi Selanik sehri ve Selanik Yahudi cemaatinin énemli bir figliriiydii. Alliance'm Selanik'teki
ofisinin yerel komitesinin uzun yillar (1920'ye kadar) baskanligim1 yapan Mizrahi sanayici ve bankacilik
alanlarinda aktifti. Allatini ve Fernandez aileleriyle Olympos bira fabrikasinin, Tores ailesiyle birlikte bir iplik
fabrikasinin ve Fernandez ve Tores aileleriyle bir ¢uval bezi fabrikasinin ortak sahibiydi. 1910'da Baron de
Hirsch Hastanesi'nin bagkani oldu. 1902'de ve yine 1911'de Yahudi Cemaati Yiiriitme Konseyi liyesiydi. 1911'de
Talmud Torah'un yonetim kurulu iyesi olarak segildi. Yirminci yiizyilin baslarinda Joseph Mizrahi, tiitiin
ticaretiyle ugrasan Selanik Ticaret Dernegi'nin yoneticisiydi ve kisisel sermayesinin 10.000-15.000 sterlin
oldugu tahmin ediliyordu. 1902'den 1914'e kadar Selanik Bankasi’nin Yonetim Kurulu iiyeligini, 1922'den
1929'a kadar bankanin midiirliigiinii yapti. 1914’te olusturulan Selanik Sanayicileri Cemiyeti'nin kuruculari
arasinda yer ald1 ve ikinci bagkani oldu.1914'ten 1919'a kadar Selanik Ticaret Odasi iiyesiydi. Rozen, “The Great
Salonika Fire of 19177, s. 82; Rozen, “Forthe Sake of My Brothers”, s. 197-198.

0y akob ve Levi, meshur banker Saul Modiano’nun ogullaridir. Ipek, agt., s. 126.

'BOA, T.NFM 72491, Lef 2.

18K urulmasi planlanan anonim sirketin dahili nizamnamesi taslagi i¢in bkz. BOA, T.NFM 724-91, Lef 1.
'“BOA, T.NFM 724-91, Lef 2-5.
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itibaren fabrikanin Mizrahi-Fernandez Sirketi’nin kontroliine gectigi goriilmektedir'®. Sirket
isimlerindeki degisime ragmen hem Allatini hem de Modiano ailelerinin fabrika
yonetiminden tamamen ayrildigint diislinmek yanlis olur. Zira bu ailelerin tamami

birbirleriyle evlilik bagl yoluyla i¢ ige ge¢mis durumdaydi.

23 Temmuz 1908’de mesrutiyetin yeniden ilam1 tiim Osmanli Imparatorlugu i¢in oldugu gibi
Olympos Bira Fabrikasi i¢in de bir donliim noktasi olmustur. Nitekim mesrutiyetin ilam
Selanik sehrinde bir dizi siyasi, toplumsal ve ekonomik dalgalanmaya yol a¢musti. IL
Mesrutiyet’in ilan1 sonrasi yasanan gorece Ozgiirlik atmosferi ve giic boslugu Selanik’te
Yunan milliyetciliginin  yayilmast i¢in uygun bir atmosfer olusturmustu. Yunan
milliyetgilerinin Selanik sehrinde karsilarindaki en 6nemli rakip Yahudilerdi. Selanik’teki
Rum halkin seviyesinin Yahudilerden diisiik oldugu kanisinda olan Yunan milliyet¢ileri kendi

1% {stelik 1908’de mesrutiyetin

halklarin1 Yahudilerin {izerine ¢ikarmayr hedef edinmislerdi
yeniden ilan1 sonrasinda Selanik sehrinde yaz aylarinda yapilan bir dizi grev ve is birakma
eylemi ticari hayati sekteye ugratmust'’’. Bu siyasi atmosferden Selanik Yahudi sermayesinin
simge yatirimlarindan Olympos Bira Fabrikasi’nin etkilenmemesi diisiiniilemezdi. Ilk olarak
Selanik sehrinde Yunan milliyetgileri ile Yahudiler arasindaki gerilim fabrikanin satiglarina
yansidi. Nitekim Rum gazino ve meyhanecileri aralarinda anlagarak biray1 yiiksek fiyata
sattigit bahanesiyle Yahudi Allatinilerin Bira Fabrikasi’ndan bira alimini kesmis ve
Sirbistan’dan bira getirtmeye baslamisti. Fakat bu defa da sehirdeki Yahudiler Sirbistan birasi
satan gazinolara gitmeyerek durumu protesto etmeye baslamigti. Bunun {izerine
gazinoculardan bazilar1 yeniden “Allatini biras1” satmak istemislerse de Rumlar tarafindan

tehdit ve tahkir edilmislerdi'®

. Rum-Yahudi gerginligi bir miiddet sonra yatigsa da Olympos
Bira Fabrikas: bu sefer de Agustos ayinda grev dalgasiyla sarsildi'®. Nitekim fabrika iscileri

{icret artirimi talebiyle is birakmus' ' ve hatta grev esnasinda fabrikadan bira almaya tesebbiis

1 gnnuaire Orientaldu Commerce, V. 28, Constantinople: 1908, s.1798.

1% Bu dénem Yunan milliyetcilerinin Selanik’i Yunanlastirmaya calistig1 ve bunun karsisinda en biiyiik engel
olarak gordiikleri Yahudilere karsi ekonomik miicadeleyi asan rekabet baslattiklar1 bir zamandi.Sehirdeki Rum
gazeteleri Yahudiler aleyhinde makaleler kaleme alarak Rumlarin Yahudilere karsi ekonomik savas ilan etmesi
gerektigi diislincesini yayiyordu. 1908 senesi sehirde Rumlarla Yahudiler arasinda sayisiz gerginlik, kavga ve
miicadele gerceklesmisti. Her ne kadar ittihat ve Terakki Cemiyeti iki cemaatin arasini bulmak istediyse de
basarili olamamisti. Rum-Yahudi gerginligi ve Rumlarin sistematik bir sekilde gerceklestirdikleri Yahudi karsi
eylemleri 1909 senesinde de devam etmisti. Molho, Selanik Yahudileri, s. 222-226.

107Mazower, age., $.294-295.

"% BOA, TFR. I. SL 185-18430.

109Olympos Bira Fabrikasi’nda calisan is¢iler farkli etnik kokenlere sahipti. Fabrikada Rumlar makinelerde
calisirken, maltcilar ve biracilar Bulgarlardan olusuyordu. Siseleme ise Yahudiler ve Bulgarlar tarafindan
yapiltyordu. Quataert, agm., s. 200-201.

""BOA, TFR. LS L 194-19391.
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edenleri de engellemisti .Olympos Bira Fabrikas1 is¢ilerin eylemi birkag giin slirmiis ve

fabrika sahiplerinin is¢i Ucretlerine %30 zam yapmay1 kabul etmesi iizerine grev sona

erdirilmisti''%.

II. Mesrutiyet’in getirdigi siyasi ve ekonomik calkantilar1 atlatan Olympos Bira Fabrikasi
sahipleri 1911 senesinde fabrikanin anonim sirkete doniistiiriilmesi i¢in yeniden tesebbiis
baslatmistir. Olympos Bira Fabrikasi bu tarihte Mizrahi Fernandez Sirketi adina Lazar
Mizrahi '"? tizerine kayith bulunuyordu. Nisan 1911°de Mizrahi-Fernandez Sirketi adina
Joseph Mizrahi anonim bir sirket kurarak fabrikay1r satin almak i¢in Ticaret ve Nafia
Nezareti’'ne bagvuruda bulundu. Mizrahi-Fernandez Sirketi, merkezi Selanik’te olmak,
Selanik sehrinde bulunan bira ve buz fabrikasini satin alarak isletmek, bira ve buz imal edip
satmak, sanayi ve zirai kuruluslar kurmak, bunun i¢in satin alma ve kiralamalar yapmak {izere
50 sene miiddetle ve 61.600 Osmanli liras1 sermaye ile “Olympos Birahanesi Osmanli
Anonim Sirketi” unvanmi altinda bir sirket kurmak ic¢in izin talep ediyordum. Mizrahi-
Fernandez Sirketi’nin bu teklifi ve kuracaklar sirketin dahili nizamnamesi Mayis ayinda
Sura-y1 Devlet Maliye ve Nafia ve Maarif Dairesi tarafindan giindeme alinmig ve dahili
nizamnamede birkag tadilat yapilmak kaydiyla uygun bulunmustu''>. Olympos Birahanesi
Osmanlt Anonim Sirketi’nin kurulusu ayni ay igerisinde Meclis-i Viikela ve padisah V.

Mehmed Resad tarafindan onayland:''®.

Olympos Birahanesi Osmanli Anonim Sirketi dahili nizamnamesine gore Mizrahi
Fernandez Sirketi, Selanikli tliccarlardan Joseph Mizrahi, Dino Fernandezm, Lazar Mizrahi
basta olmak {izere hissedarlar tarafindan bir anonim sirket kurulacakti. Osmanl tabiiyetinde

olacak sirketin merkezi Selanik olacak, bununla birlikte {ilke igerisinde ve disarisinda subeler

"'BOA, TFR. 1.M 22-2117.

"> BOA, TFR. I. SL 195-19410.

3 1 azar Mizrahi, Lazaro Allatini’nin kizi olan Myriam Allatini’nin ogludur. Lazar Mizrahi, 1894-1895
yillarinda Selanik Bankasi’nin Kavala subesinin basinda bulunmustur. ipek, agt., s. 67.

"BOA, SD 1233-12, Lef 3.

"SBOA, SD 1233-12, Lef 1; BOA, L.MMS 140-4, Lef 1. Dahili nizamnamenin Sura-y1 Devlet tarafindan
diizenlenmeden 6nceki ilk hali i¢in bkz. BOA, SD 1233-12, Lef 2.

'BOA, I. MMS 140-4, Lef 2, 5; BOA, BEO 3919-293853.

""Dino Fernandez, Italyan tebaasi olan Fernandez ailesinin onemli figiirlerinden bir tanesiydi. Dino,
LazaroAllatini’nin kizi Meryem Allatini’nin torunu, Lazaro Mizrahi’nin yegeniydi. Dino Fernandez, Selanik
Sanayicileri Dernegi'ni kurmus (15 Ocak 1914) ve 1915'te baskan yardimcisi olarak gorev yapmisti. 1924 yilinda
Dino FernandezCo., Makedonya imalatcilar Dernegi'nin bir iiyesiydi. Temmuz 1927'de Olympus Naoussa bira
fabrikasi, FixCo. Tarafindan Atina'dan yaklasik 45.000 sterline satin alind1. Selanik'teki italyan konsoloslugunun
1942 tarihli bir raporuna gore Fernandez, ortaklaga sahip olduklar1 fabrikalarinin degeri (1939'da) 32 milyon
drahmi olan ii¢ Yahudiden biriydi. O ve ailesi, Selanik'ten Italyan vatandasligina sahip bir grup Yahudi ile
birlikte, 15 Eyliil 1943'te Garda Gdlii'ndeki Meina Otel'de Naziler tarafindan 6ldiiriildii. Rozen, “Forthe Sake of
My Brothers”, 5.209-210.
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acabilecekti. Taraflardan biri fesih veya uzatma talep etmedikge sirketin faaliyet siiresi 50
sene olacakti. Sirket, Olympos Birahanesi’ni satin alarak genisletme, isletme, bira, buz imal
edip satma, fabrikanin igletilmesine yonelik tiim sanayi ve ticari isleri yliriitme yetkisine sahip
olacakti. Selanik’te Mezbahalar caddesinde bulunan ve Mizrahi Fernandez Sirketi adina
Lazar Mizrahi adina kayith olan Olympos Bira Fabrikasida igerisindeki makinelerle birlikte
yeni kurulacak sirkete devredecekti. Sirketin sermayesi 1 milyon 400 bin frank/61.600 lira
olacak ve her biri 100 frank/400 lira 40 kurus kiymetinde 14 bin hisseye boliinecekti. Sirket
genel kurulu zamanla senet ihraci yoluyla sermayesini 3 milyon franka kadar ¢ikarma hakkina
sahip olacak, bundan fazlasi i¢cin Osmanli hiikiimetinden izin almak zorunda kalacakti.
Olympos Birahanesi Osmanli Anonim Sirketi’nin isletme politikasi genel kurul tarafindan
secilen ve 5 ila 12 arasinda {iyeden ulasacak bir idare meclisi tarafindan belirlenecekti. 11k iig
sene icin teskil edilecek idare heyeti Joseph Mizahi, Dino Fernandez, Otokan (?)Ferid, Saul

118 119

Amar “ve Halid Efendi’den olusacaktr .

Olympos Birahanesi Osmanli Anonim Sirketi kurulusunun hemen akabinde Mart
1912°de Selanik Vardar kapisi haricinde sahip olduklar1 bira fabrikasinin 6niindeki denizi
doldurarak fabrikay! genisletmek icin hiikiimete bagvurdu'?’. Talep, Haziran ayinda vilayet
idare meclisinde goriisiilmiis ve meclis Bira Fabrikasi, Mezbaha ile Bes¢inar arasindaki mevki
dahilinde olan mahallin doldurulmasinda bir sakinca olmadigimi bildirmisti'*'. Liman ve
belediye baskanliklar1 da s6z konusu arazinin doldurulmasinda bir sakinca gérmiiyordum.
Bununla birlikte Maliye Nezareti’nin mevcut biirokratik siiregle ilgili c¢ekinceleri vardi.
Nezaret, II. Abdiilhamid doneminde gerek Yalilar gerekse Vardar Kapisi haricinde denizden
doldurulan bolgeler i¢in sirasiyla Hazine, Emlak-1 Seniyye ve Emlak-1 Miidevvere idareleri
tarafindan “hukuk-1 imlaiye” adiyla bir vergi alinmakta oldugunu hatirlatarak bu verginin “ne

123

gibi bir hak ve karara dayandiginin meghul oldugunu” vurgulamisti . Yapilan incelemelerde

bu uygulamanin II. Abdiilhamid doneminde Beyaz Kule civarindaki bataklik arazinin

"8 Allatini ve Modianolar gibi Livorno kokenli oldugu diisiiniilen Amar ailesi Selanik’in 6nde gelen Yahudi
ailelerinden biriydi. Ipek, agt., s.146.Saul Abraham Amar (1881-1943), Selanik'te ve Paris'te birer bankanin
sahibiydi.1911'de Amar, Yahudi Cemaati’nin Icra Komitesinde ve cemaatin varliklarim1 ydneten Denetim
Komitesinde gorev yapti. 1913-14'te Selanik'teki Fransiz Konsoloslugu'nda fahri terciiman olarak gorev yapt1 ve
burada muhtemelen Fransiz vatandashg: aldi. 1919'da Selanik Ticaret Odasi icra Kurulu iiyesi ve Icra Kurulu
Baskan Yardimcisi olarak gorev yapti. 1922'de Fransa'ya tasindi ve 1943'te Almanlar tarafindan &ldiiriildi.
Rozen, “Forthe Sake of My Brothers”, s.198-199.

"9 BOA, I.MMS 140-4, Lef 3; BOA, ADVN. MKL 52-7, Lef 1. Sirket sermayesinin yaklasik %75’ini Selanik
Bankasi’nda tutmaktaydi. ipek, agt., s. 87.

"2BOA, ML. EEM 947-7, Lef 5.

">' BOA, ML. EEM 947-7, Lef 7.

"> BOA, ML. EEM 947-7, Lef 8.

'* BOA, ML. EEM 947-7, Lef 9.
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kurutularak doldurulmasi1 vesile ile hazineye ek gelir saglamak amaciyla uygulanmaya
baslandig1, sonrasinda ise islemin kolaylig1 dolayisiyla halkin ve memurlarin “igine geldigi”
icin bu zamana kadar devam ettirildigi anlasilmisti. Normal sartlar altinda denizden arazi
doldurmak padisah iradesine tabi oldugundan s6z konusu uygulama arazi kanunnamesine de
aykir1 idi'**. Maliye Nezareti Hukuk Miisavirligi de Beyaz Kule imtiyazi dahilinde olan
alanlarda s6z konusu vergi ve usule devam edilebilecegini belirtirken, imtiyaz kapsami

disindaki alanlarda hukuki mevzuata gére hareket etmek gerekliligi vurgulamist:'*

. Bu sartlar
altinda Olympos Birahanesi Osmanli Anonim Sirketi’nin doldurmak istedigi alan imtiyaz
kapsaminda bulunmadigindan sirketin talebinin hayata gecirilebilmesi i¢in padisah iradesi
¢ikarilmasimin zorunlulugu bildirilmisti'*®. Bununla birlikte siire¢ padisahin irade ¢ikarmasi
asamasina gelmeden Balkan Savaslari patlak vermis ve9 Kasim 1912°de Selanik’in

Yunanistan yonetimine ge¢mesi bu tesebbiisiin sonu¢suz kalmasina neden olmustur.

Sonu¢

Selanik sehrinde 19. yiizyi1lda modern anlamda kurulan ilk sanayi yatirimlarindan biri
olan Olympos Bira Fabrikasi’nin kurulus ve gelisim Oykiisii, hem genelde Osmanl
Imparatorlugu’nun hem de &zelde Selanik sehrinin siyasi, sosyal ve ekonomik tarihi
konusunda 6nemli ipuglar1 vermektedir. Sehrin 6nemli Yahudi tliccar aileleri tarafindan
kurulan Olympos Bira Fabrikasi, Selanik sehrindeki Yahudi ticaret agini ve isleyisini gozler
Online sermesi acisindan Onem arz etmektedir. Selanik’te Yahudi sermayesinin simge
yatirimlarindan bir tanesi olan Olympos Bira Fabrikasi biiyiik Yahudi ailelerinin evlilik
yoluyla birbirleriyle aralarinda kurduklari ailevi-ticari baglarin ve bu yolla Selanik sehrinin
sanayi sektoriinii tekellerine almalarinin giizel bir 6rnegini olusturmaktadir. Her ne kadar
kagit lizerinde sirket 6nce Allatini ve Modiano ailelerinden tarafindan kurulmus ve zaman
icerisinde Fernandez ve Mizrahi ailelerinin kontroliine ge¢mis olarak goriiniiyor olsa da bu
aileler ve dolayisiyla fabrikayi tarihsel siiregte isletenlerin tamami birbirleri ile evlilik bagi ile
yakin akrabalik iliskileri ile baghdir. Dolayisiyla tarihsel siire¢ icerisinde fabrika kagit
iizerinden el degistirmis goriinse de aslinda silire¢ boyunca sehrin biiyilk Yahudi ailelerinin
isbirligi ve konsensiisii ile yonetilmistir. Bu durumu 19. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren
farkli alanlarda uzmanlagmis olan Yahudi tiiccar ailelerinin ortak ve birbirini tamamlayacak
sekilde isbirligi halinde calismasi ve Selanik’te adeta tekel yaratmalar siireci ile paralellik

gostermektedir. Bunun yani sira Olympos Bira Fabrikasi’nin kurulusunda Allatini ailesinin

124 BOA, ML. EEM 947-7, Lef 1, 10.
123 BOA, ML. EEM 947-7, Lef 13.
126 BOA, ML. EEM 947-7, Lef 15-17.
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rolii, Selanik’te sanayi yatirimlarinin nasil bir mantiktan hareketle hayata gecirildigi
konusunda da fikir vermektedir. Allatinilerin sanayi sektdriine dnce un, sonra bira fabrikasi ile
atilmalar1 kuskusuz tesadiif degildir. Allatiniler sanayi sektoriine atilmadan once esas olarak
bugday ve arpa ticareti ve bankerlik (daha sonra bankacilik) ile ugrasiyordu. Dolayisiyla aile
s0z konusu sanayi yatirimlarini yapmak i¢in gerekli sermayeyi kendi bankalarindan rahatlikla
karsilayabiliyordu. Bira fabrikasinin ana hammaddesi olan bugday-arpa ticareti ise zaten
Allatinilerin elindeydi. BoOylece bira sektoriine yatirnm yaparak Allatiniler hem Avrupa
biralariyla rekabet edecek kalitede bira iireterek kar elde edecekler {istelik halihazirda
ticaretini yaptiklart bugday ve arpanin fiyatim da yiikseltmis olacaklardi. Dolayisiyla
Selanik’te bir bira fabrikasinin tesisi Allatiniler agisindan bir tasla iki kus vurmak anlamina
gelmistir. Selanik’teki bir¢ok fabrikanin benzer bir hikayesi oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda Olympos Bira Fabrikas1 6rnegi Yahudi tiiccar ailelerinin sehrin sanayi

yatirimlarini nasil domine ettikleri hakkinda degerli bilgiler vermektedir.

Olympos Bira Fabrikasi’nimn hikayesi, Osmanli Imparatorlugu’nun sanayi yatirimlarina
bakis acisin1 da yansitmaktadir. Osmanli devlet mekanizmasi agisindan fabrikanin en biiytik
onemi ithal iirlinlere muadil olma potansiyeli ve bdylece ekonomik darbogaz doneminde
yurtdisina doviz c¢ikisinin  engellemesi ihtimaliydi. Hatta bu amaca yonelik fabrika
sahiplerinin isteklerine cevap verecek kadar hizli olmasa da Osmanli devleti Olympos
biralarinin yabanci biralarla rekabet edebilmesi i¢in gerekli diizenlemeler de yapmuisti.
Boylece orta vadede gergekten de Selanik’te yerli bira (yani Olympos Bira Fabrikasi) tiretimi
artmis ve Avusturya ve Bavyera biralar1 ile rekabet edebilir kalitede bira {iretilebilmistir.
Dolayisiyla Olympos Bira Fabrikasi nihai kertede hem devlet hem de fabrika sahipleri

acisindan amacina ulasan karli bir sanayi yatirimi olmustur.

Olympos Bira Fabrikasi’nin kurulus hikayesi donemin siyasi atmosferi konusunda da
onemli ipuglar1 vermektedir. Fabrikanin kurulusu siirecinde en dikkat ¢ekici olay kuskusuz
donemin padisahi II. Abdiilhamid’in bir bira fabrikasi kurulmasi i¢in Seyhiilislam’dan fikir
sorulmast konusundaki 1srari olmustur. Seyhiilislam Mehmed Celaleddin Efendi’nin bira
fabrikas1 kurulmasmin dinen caiz olmadigina dair fetvasi iizerine uzun siire fabrikanin
kurulusuna ayak direyen padisah nihayetinde durumu kabullenmek zorunda kalmistir. Bu
durum Tanzimat reformlarinin ve bu reformlarin getirdigin sekiiler anlayisinin devlet katinda
ne denli benimsendigini ve Islamcilik siyaseti izlemekte olan II. Abdiilhamid’in dahi hukuku
dini kaidelerin Oniline tuttugunu gostermesi acisindan Onemlidir. Ayrica Osmanlt
Imparatorlugu’nda 19. yiizyilda II. Mahmut’tan sonra belki de en muktedir padisah olan II.
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Abdiilhamid’in dahi 6ne siirdiigli dini hassasiyetlere ve Seyhiilislam’in olumsuz fetvasina
ragmen Olympos Bira Fabrikasi’nin tiim hukuki prosediirlere uygun bir sekilde kurulum izni
aldig1 icin faaliyetlerine devam etmesi Tanzimat reformlar1 sonrast Padisahin simirlarini
gostermesi acisindan onem arz etmektedir. Bu siiregte kuskusuz bir diger dikkat ¢ekici nokta
II. Abdiilhamid’in ayni1 dini hassasiyetleri Selanik’le eszamanli olarak tesis edilen Bomonti
Bira Fabrikasi’nin kurulusu siirecinde dile getirmemis olmasi ve aymi sekilde fabrikalarin
kurulusu sonrast Bomontilerin bira fabrikasina dair siirecin Allatinilere gore son derece hizl
ve sorunsuz islemesidir. II. Abdiilhamid’in son derece kritik ve diinyada siyasi dengelerin
dontistiigii bir donemde tahta ¢iktig1 géz oniinde bulunduruldugunda imparatorlugun bekasi
icin Almanya ile siyasi ittifaka biliylik 6énem veren padisahin Olympos ve Bomonti bira
fabrikalar1 s6z konusu oldugunda izledigi farkli politika hem siyasetin sanayi politikasina
etkisini hem de siyasetin kimi durumlarda dini hassasiyetlerinin Oniine gectigini gostermesi

acisindan onemlidir.
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EK 10/1-2. Olympos Birahanesi Osmanli Anonim Sirketi Dahili Nizamnamesi (BOA,
A.DVN. MKL 52-7)
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XI. BOLUM

MESRUTIYET DONEMINDE OSMANLI HUKUMETLERININ BALKAN
KIiLISELERINE YONELIK POLITIKALARI

Ramazan Erhan GULLU"
Giris

Farkli din, 1rk ve kiiltiirlerden topluluklart biinyesinde barindiran Osmanli Devleti,
sonralar1 “millet sistemi” olarak tanimlanan bir idari yapilanmaya sahipti.Bu sistemle devlet;
Ermeni, Rum ve Yahudi milletlerini ayr1 “millet”ler olarak taniyarak, bu milletlerin
temsilcileri araciligiyla gayrimiislimlerin dini ve siyasi idaresini yiiriitmistii. 19. ylizyildaki
batililasmaya yonelik reformlarla bu sistemde kimi degisiklikler yapilmakla birlikte idarenin
mantiginda biiyiik bir donlisim yasanmamisti. Ermeni ve Rumlar haricindeki Hristiyan
topluluklar, yasadiklar1 bolgeler veya inancglarindaki benzerlikler dikkate alinarak Ermeni ve

Rum milletlerinden birine bagli cemaatler/topluluklar olarak kabul edilmekteydiler.

Agirlikli olarak Ortodoks inanca sahip olan Balkan Hristiyanlari, biiylik oranda Rum
milletine tabiydiler. Millet sistemi icerisinde Rum milletinden bahsedilirken, iilkedeki tiim
Ortodokslar kastedilmekteydi. “Rum” tabiri yalnizca bir etnik kimligi degil, Rum
Patrikhanesi’ne bagli Ortodokslarin tiimiinii tanimlamaktaydi. Bulgarlar, Sirplar, Slavlar,
Romenler, Ulahlar, (Ortodoks olan) Arnavut, Arap ve Giirciiler ve hatta - Milli Miicadele
doneminde ayr1 bir patriklik tesis edecek olan — “Karamanlilar” olarak bilinen Anadolulu
Ortodokslar (veya Tiirk Ortodokslar1), “Rum” taniminin i¢indeydiler ve idari olarak onlar da
patrikhaneye bagliydilar. Bir anlamda “Rum” demek aslinda “Ortodoks” demekti. Dolayisiyla
Rum Patrigi, Osmanli iilkesindeki tiim Ortodokslarin dini ve siyasi en yiiksek otorite
merkeziydi. Rum Patrigi’nin tiim Ortodoks tebaa iizerindeki otoritesi, siire¢ i¢inde etnik
anlamda Rumlar’in diger Ortodoks gruplar iizerinde agir bir kiiltlire] hegemonya kurmalarina

neden olacakti. Dini hayattan egitime kadar her alanda bu durum gecerliydi.

*Dog.  Dr., istanbul  Universitesi,  Edebiyat  Fakiltesi, Tarih  Bolumi,  Ogretim  Uyesi.
ramazan.gullu@istanbul.edu.tr
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Bu durum Tanzimat siireciyle birlikte degismeye baslamist1. Ozellikle Islahat Fermani
sonrasi ¢ikarilan Millet Nizamnameleri ile gayrimiislim milletlerin idarelerinde siviller de s6z
sahibi olmaya baglamisti. Bu durum idarede sekiilerlesmeyle birlikte klasik donem
uygulamalarinin tamamen degismesi anlamina geliyordu. Ayrica artik toplum igerisinde etnik
ayrimlar ortaya ¢ikmaya baglamisti. Farkli Hristiyan unsurlar 6ncelikle bagli olduklart Rum
ve Ermeni patrikhanelerinden ayrilarak kendi kiliselerini kurmaya baglamislardi. Bu ayni
zamanda Osmanli Devleti’nden kopmaya baslayan milletlerin bagimsizlik c¢abalarindaki ilk
adimdi. Aslinda Osmanli Devleti, Tanzimat reformlar1 ve nizamnamelerle ayrilik¢1 hareketleri
engellemeye ¢alismakla birlikte slire¢ tamamen ters yonde ilerlemisti. 1862 yayimlanan Rum
Milleti Nizamnamesi ile Rum Patrikhanesi de ayni donilisiime ugramisti. Ancak Ermeni
Patrikhanesi’ne nazaran Rum Patrikhanesi kendini daha ¢ok korumus, patrikhanelerde sivil,
ruhani ve karma olmak {izere meclisler kurulurken Rum Patrikhanesi’nde sivil meclis
kurulmamisti. Din adamlar1 otoritelerini koruyabilmek adina direnmislerdi. Bununla birlikte
karma meclisin kurulmasi ve patrigin tek otorite olmaktan ¢ikmasi din adamlar1 i¢in otorite
kaybiydi. Rum Patrikhanesi, nizamname ile birlikte az da olsa gii¢ kaybina ugrayip farkli bir
statiiye girerken, silire¢ icerisinde Rum olmayan kendisine bagli Ortodoks tebaayr da

yitirecekti'.

Nizamname ile birlikte “Rum milleti” tabiri, millet sistemi igerisinde tim Ortodoks
tebaay: ifade eden anlamim yitirmis ve artik sadece etnik olarak Rumlar i¢in kullanilmaya
baslanmisti. 1830’1larda Sirp Kilisesi’nin 6zerkligini tanimak zorunda kalmis olan patrikhane,
bundan daha agir bir darbeyi Yunanistan’in bagimsizlig1 sonras1 1833’te kurulan 6zerk Yunan
Kilisesi (Atina Kilisesi) ile almisti®. Merkezi baskent Atina’da bulunan ve Atina Kilisesi
olarak bilinen bu kiliseyi, patrikhane 1850’lere kadar tanimayacak fakat Yunan Kilisesi kendi
otoritesini giderek artiracakti. Yunanistan devlet gorevlilerinin iizerinde siki bir denetim
yetkisine sahip oldugu Atina Kilisesi, Yunanistan’in politikalar1 ve Yunan milliyet¢iliginin en
temel aract olacakti. Yunanistan’da gerek Kral gerekse de hiikiimetler her zaman Atina
Kilisesi’ni kendi kontrollerinde tuttuklari bir yap1 olarak gdrmiislerdi’. Buna bagli olarak da

Yunanistan, patrikhanenin dogru bulmadigi uygulamalarina, Atina Kilisesi’nin karsi

'Bu siregle ilgili olarak bkz. Ramazan Erhan Gllll, Tirkiye’de Gayrimiislimlerin Yénetimi — Osmanli’dan
Cumhuriyet’e -, istanbul 2018, s. 108-118. Bu calismada aktarilan bilgiler bu eserimizde yer alan bilgilerden
derlenmistir. Konun detaylari hakkinda bu ¢alismaya bakilabilir.

> Miinir Yildirim, Yunanistan ve Ortodoks Kilisesi, Ankara 2005, s. 72-74.

3A§k|n Koyuncu, “Yunanistan’da Bagimsiz Devlet”, Balkanlar El Kitabi, Cilt: 1 — Tarih, (Derleyenler: Osman
Karatay — Bilgehan A. Gokdag), Ankara 2006, s. 505.; Gerasimos Augustinos, Kii¢clik Asya Rumlari — 19. Yiizyilda
inang, Cemaat ve Etnisite, (ingilizceden Ceviren: Devrim Evci), istanbul 2011, s. 167-168.; Miinir Yildirim, age., s.
74-86.
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faaliyetleriyle cevap vermekteydi. Nizamname sonrasi patrikhanenin en biiyiik cemaat ve
otorite kaybi ise, 1870’de Bulgar Eksarhligi'min kurulmasi® ile olacakti. Diger birgok
Ortodoks grupta goriildiigli gibi Bulgarlarin Osmanli Devleti’nden ayrilma siirecinde de ilk
adim patrikhanenin kendileri iizerindeki otoritesine karsi atilmisti. Patrikhaneden ayrilarak
olusturulan bagimsiz Bulgar kilisesinin otoritesinin uzandig1 sinirlar, ilerleyen yillarda ilan
edilecek olan ozerk ve sonra da bagimsiz Bulgaristan’in smirlarmi olusturmaktaydi.
Eksarhligin taninmasiyla bagslayan siire¢ Bulgar bagimsizlifina giden yolda onemli bir

asamayd:’.

Bulgarlardan sonra 1865 yilinda Romen Ortodoks Kilisesi’nin patrikhaneden ayrilmasi
ve patrikhanenin 1885’te bu kiliseyi de taninmak zorunda kalmasi, patrikhaneyi énemli bir
otorite kaybina ugratan diger bir gelismeydi. Boylece zaten nizamnamenin Rum milleti i¢inde
tanimlamadigr diger Ortodokslar biiyilkk oranda patrikhanenin otoritesinden siyrilmis
oluyorlardi. Rumlar1 daha siki bir “Osmanli” kimligi i¢inde tutmay1 hedefleyen bu siire¢ ve
genel manasiyla tiim Tanzimat reformlari, bu hedefine ulasamayacak, aksine diger
gayrimiislim milletlerin ¢ogunda oldugu gibi Rumlarda da daha milliyet¢ci ve Osmanli

kimliginden uzaklasan bir zihniyetin etkin hale gelmesinin yolunu agmisti°.

1876 yilinda Kanun-i Esasi’yi ilan ederek saltanat donemine baslayan II. Abdiilhamit,
1877-1878 Savas1 sonras1 meclisi kapatip anayasay1 askiya alirken iktidar1 da dogrudan kendi
ellerine almisti. Gayrimiislimlerin idareleri de dogrudan Sultan’in politikalar ile belirlenmeye
calisilmis fakat bu durum da bircok sorunu beraberinde getirmisti. II. Abdiilhamit’in
gayrimiislim milletlerin idarelerinde temel politikasi, patrikliklere ve hahambasiliga kendisine
yakin hissettigi kisileri getirmeye calismak ve dogrudan onlarla irtibatta olarak idarenin
devamini saglamakti. Nizamnamelerle olusan yapiyt dogru bulmayan hatta bunlarin
yasalliginin dahi siipheli oldugunu diisiinen Sultan, patrikhanelerde olusan meclislerin de
kaldirilmast gerektigi goriisiindeydi. Nizamname ile tamamen hukukilik kazanmis olan bu
yapiya miidahalede bulunmak Rum ve Ermeni Patrikhaneleri ile hiikiimet arasinda sik sik

problemler yasanmasina neden olacakti. Bunu asmak isteyen Sultan, patrikliklere kendisiyle

*Ramazan Erhan Gilli, “Bulgar Eksarhligi’'nin Kurulusu ve Statis(i”, Balkan Studies Il — History & Literature,
(Published by Cyril and Methodius University), Macedonia—Skopje 2011, s. 120-134. Bulgar Eksarhligi ile ilgili
daha ayrintili bilgi ve kapsaml bir g¢alisma icin bkz. Askin Koyuncu, Bulgar Eksarhhgi, Canakkale 18 Mart
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 1998.

>Christ Anastasoff, “Bulgaria’s National Struggles”, The Annals of the American Academy of Politicaland Social
Science, Vol.: 232, A Challenge to Peacemakers, March 1944, pp. 101-106.

®Foti Benlisoy—Stefo Benlisoy, “Millet-i Rum’dan Helen Ulusuna (1856-1922)”, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Dijsiince, Cilt: 1, (Ed: Tanil Bora — Murat Giiltekingil), istanbul 2001, s. 367-376.
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benzer goriislere sahip ruhanilerin segilebilmesi i¢in ugrasacak, bu tiir din adamlarin siirekli
destekleyecekti. Ancak patrikler i¢in nizamnameyi uygulamak hem siyasi hem dini bir vazife
oldugundan, meclislerin faaliyetleri konusunda Sultan’la benzer goriisleri savunuyor olsalar

dahi patrikliklerle Sultan arasinda meseleyle ilgili anlasmazliklar siirekli yasanacakti’.

Mesrutiyet’in I1am ve Gayrimiislim Kurumlari

II. Abdiilhamit’in iktidarmin son yillar1 ve Mesrutiyet’in yeniden ildnina giden siire¢
patrikhane agisindan, Mesrutiyet’e karsi direnme ile ge¢misti. “Esitlik” ve “6zglrlik”
soylemleri ile siirdiiriilen Mesrutiyet miicadelesinin bagariya ulasmasi halinde dini
ayricaliklarin geri planda kaldigi yeni bir idare kurulacaginin farkinda olan patrikhane, bu
durumun hem Ortodoks tebaa lizerinde hem de hiikiimet karsisinda kendisine otorite
kaybettirecegini gorebiliyordu. Yunanistan hiikiimeti de temel olarak, Jon Tiirkler Mesrutiyet
miicadelesini basariyla tamamlayip devleti yeniden giiclendirebilirlerse “Megali Idea”nim
mevcut duruma nazaran daha fazla zarar gorecegini diisiiniiyordu. Bu yiizden de hem
Yunanistan hiikiimeti hem de patrikhane, Mesrutiyet miicadelesine Rumlarin aktif olarak
katithmma engel olmaya calismiglar, ittihatgilarn Selanik ve Makedonya’daki Rum
komiteleriyle isbirligi kurmaya yonelik ¢abalarina karsi faaliyetlerde bulunmuslardi. Rumlar
ve Rum komiteleri arasinda Ittihatcilara ve muhalefete kismen destek veren gruplar bulunsa
da Mesrutiyet’e giden siiregte — Ermenilerde oldugu gibi — genis kapsamli bir ittihatg1-Rum is

birligi kurulmasi miimkiin olamamust®.

1908 yilinda anayasanin yeniden yiiriirliige girmesi ve Mesrutiyet idaresinin yeniden
tesis edilmesi sonrasi, ililke genelinde bir¢ok alanda oldugu gibi gayrimiislim kurumlarinin
idaresinde de II. Abdiilhamit donemi idarecileri biiylik oranda gérevden uzaklastiriimislardi.
Ancak Rum Patrikhanesi bu durumun disindaydi. Mesrutiyet ilan edildigi sirada Rum
Patrikligi’'nde IIl. Yovakim patriklik vazifesindeydi. Bu, III. Yovakim’in ikinci patriklik
donemiydi. Daha once, 1884 yilinda patriklikten istifa etmis, arada gorev yapan farkli
patriklerin ardindan 1901 yilinda yeniden Rum Patrikligi’ne secilmisti. Patrikhanede
nizamname sonrast olugsan yapiya muhalefeti dolayisiyla II. Abdiilhamit’le yakin iligkileri
bulunmakla birlikte Yovakim, daha dnceki istifasindan da anlagilacagi iizere Sultan’in ¢ok

glivendigi ruhanilerden degildi. Ayni1 durum Mesrutiyet donemi idarecileri i¢in de gecerliydi.

" 11. Abdilhamit’in gayrimislimlerle ilgili siyaseti ve doneminde yasananlar hakkinda bkz. Ramazan Erhan GillQ,
Tlirkiye’de Gayrimiislimlerin Yénetimi ..., s. 188-218.
® Hasan Taner Kerimoglu, ittihat-Terakki ve Rumlar: 1908-1914, istanbul 2012, s. 43-48.
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Ancak patrikhanenin o anki durumu da dikkate alinarak hem hiikiimet hem de Rumlar

Mesrutiyet sonrasi III. Yovakim’in patrikliginin devamini uygun gérmiislerdig.

Ermeni Patrikhanesi ve Yahudi Hahambasiligi’nda ise durum iilkedeki genel tavra
uygun sekilde ilerlemisti. II. Abdiilhamit doneminin meshur Ermeni Patrigi Magakya
Ormanyan, anayasanin yeniden yiiriirliige girmesi sonrasi Ermeni ahali i¢inden kimi gruplarin
da kendisine kars1 yogun tepkileri neticesinde, Ekim ay1 igerisinde istifa ederek patriklik
gorevinden ayrilmisti ' Yerine, II. Abdiilhamit déneminde patriklikten istifa ettirilerek
Kudiis’e siirgiin edilen ve Mesrutiyet’in yeniden ilan1 sonrasi tekrar Istanbul’a donmiis olan

Mateos Izmirliyan ikinci kez patriklige secilmisti' .

Askerlik ve Egitimle Ilgili Kararlar

Mesrutiyet’le birlikte devlet gayrimiislim unsurlarla iligkilerini “birlik” ¢er¢evesinde
diizenleme cabasina girmisti. 1909 yilinda, Mesrutiyet yonetiminin ve “Osmanlilik” bilincinin
kuvvetlendirmesine yonelik ¢alismalar i¢inde, gayrimiislimlerin askerlikten muaf olmalari
usiiliine tamamen son verilerek, bedel-i askeri vergisi kaldirilmistr. Onceki yillardan borcu
olan gayrimiislimler bor¢larina 6deyecek olmakla birlikte bu tarihten itibaren gayrimiislimler
bedel-i askeri vergisini 6demeyecekler ve muvazzaf askerlik vazifesiyle miikellef olacaklardi.
Ayni durum yine onceki yillarda askerlik vazifesinden muaf olan Dersaddet ve bilad-1 selase
ahalileri igin de gegerliydi'2. Ancak bu yeni uygulamanin hayata gegirilmesi de ¢ok kolay
olmayacak, gayrimiislim askerler i¢in orduda din adami gorevlendirilmesinden askeri
okullardaki konumlarma kadar bir¢ok sorun yasanacak, bu sorunlar da gayrimiislim
mebuslarla dini liderlerin hiikiimetle sik sik karsi karsiya gelmelerine neden olacakti.
Gayrimiislim temsilcilerin askerlik ve askerlerin durumlar ile ilgili talep ve sikayetleri uzun
siire devam edecekti. Ornegin 1911 yili sonlarma dogru askerlikle birlikte baska bazi
sorunlara dair, lilkedeki hemen hemen biitiin gayrimiislim temsilcileri (Rum ve Ermeni
Patrikhaneleri, Ermeni Katolik Patrikligi, Bulgar Eksarhligi, Rum Katolik ve Keldani Patrik
Vekilleri) baz1 ortak taleplerine dair hiikiimete miisterek bir takrir sunmuslar ve hiikiimet de
Meclis-i Viikela karariyla bu talepler ve taleplere kendi cevaplarmi asagidaki sekilde

diizenleyerek ilgililere iletmisti. Bu kararlar bir tablo halinde su sekildedir:

 Ramazan Erhan Gullt, Patrik Meletios Metaksakis ve Istanbul Rum / Ortodoks Patrikhanesi (1921-1923),
istanbul 2017, s. 50-58.

10 Ramazan Erhan Gullt, Ermeni Sorunu ve istanbul Ermeni Patrikhanesi (1878-1923), Ankara 2015, s. 365.

! Ramazan Erhan Gullt, Ermeni Sorunu ve ..., s. 377.

2 Ufuk Gilsoy, Cizyeden Vatandashga: Osmanli’nin Gayrimiislim Askerleri, istanbul 2010, s. 138-150.
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Hiikiimetin Cevabi

Talepler
Askeri kanunlarin herkesce bilinmesi icin kendi Kabul.
dillerine de cevrilmesi.
Kabul.

Askeri okullara girme siavlarinda ti¢ y1l i¢in
Hristiyan adaylarin Fen simavlarinin kendi
dillerinde yapilmasi ve dgrencilerden Tiirkge’yi
yalniz okuma ve konusmalarmin istenmesi.

Askerlikte din degistirilememesi. Orduda Uygulamalar zaten bu sekildedir.

imamlarla birlikte papazlarin da
gorevlendirilmesi. Islam dini ahkdm ve ahlakina
gosterilen hiirmetin diger dinlere de gosterilmesi.

Bu hususa zaten dikkat edilmektedir. Soguk
bolge ahalisinin sicak bolgelere
gonderilmemesine ¢alisilmaktadir ancak bu
uygulama her vakit ayn1 sekilde
siirdiiriilememektedir.

Askerligin daha ¢ok yerel olmasi. Herkesin kendi
bolgesinde askerlik yapmasi.

Agik ve agilacak olan gayrimiislim okullarina Kabul.

ruhsatname verilmesi.

Programlarin onlar tarafindan
yapilmasi kabul edilmekle birlikte onayin
hiikiimetce verilmesi gerekir.

Bu okullarin programlarin patrikhaneler ve
metropolithaneler tarafindan hazirlanip

onaylanmast.
Ogretmenlerin diplomalarinin Kabul.
patrikhaneler tarafindan incelenip onaylanmasi,
Maarif Nezareti’nin bu diplomalar1 tanimasi.
Askerlik bakimindan, hiikiimet okullari Kabul.
ile cemaat okullar1 6gretmenlerinin esit olmasi.
Kabul.

Patrikhanelerin kendi okullarini teftis
ettirmek yetkisine sahip olmasi.

Mevcut yabanci 6gretmenler
gorevlerinde devam edebilirler. Ilkokullar icin
yabanci dgretmen kabul edilemez. Yiiksek
okullar i¢in de okulun bulundugu yerdeki
hiikiimet yetkililerine bilgi verilmesi gerekir.

Yerli 6gretmenlerin ihtiyaci
karsilayamadig1 durumlarda yabanci 6gretmenler
gorevlendirilebilinsin.

Bu talep teftis kavraminin ruhuna
aykiridir. Ancak miifettis hazirlayacagi
raporun bir suretini ilgili rihani makama

Maarif Miifettisleri, 6nceden patrikhane
ve metropolithanelere bilgi vermeden
gayrimiislim okullarinda teftis yapmasm.

verebilir.
Miifettisler, bu okullardaki 6gretmenler Kabul.
ve derslerle ilgili bir problem goriirlerse, bunu
dogrudan kendileri degil, bu rihani makamlar
aracilig1 ile diizeltme yoluna gitsin.
Kabul.

Bir okulla ilgili karisiklik ¢ikarsa, bu
sorun Maarif Nezareti ve Patrikhane arasinda
¢Oziilsiin. Bolgedeki hiikiimet yetkilileri kendi

176



baslarina karar almasinlar.
Her gayrimiislim okulunun diplomasi Diplomalarin bir tarafi Tiirk¢e diger
kendi dilinde olsun ve bagli bulundugu patrikhane | tarafi kendi dilinde olmak kosuluyla kabul.
veya metropolithane tarafindan onaylansin.
Gayrimiislim okullarmin diplomalari Diploma sahiplerinin Tiirk¢e’yi
hiikiimet okullarinin diplomatlarinin vermis yazmak ve konugmak konusunda yeterlilikleri
oldugu tiim haklar1 tagisin. tespit edilmek kosuluyla kabul.
Bu diploma sahipleri bir devlet gérevine Ozel bir okuldan mezun olma sart1
talip olurlarsa, yalniz o gorevi yerine tasimayan gorevler i¢in kabul.
getirebilecek kadar Tiirkge bilmeleri sartt
aranilsin.
Cemaat okullarina hiikiimetge verilen Biitgede boyle bir para 6denmesi
paralar, dini baskanlar araciligi ile verilsin. hususu yer aldig1 durumlarda kabul.
Dini liderler bu okullarin harcamalari i¢in Usuliince yapilmak sartiyla kabul.
cemaatlerinden iane toplayabilsinler.

Kararlarin bu sekilde kabulii aslinda Mesrutiyet’le saglanmaya c¢alisilan birliktelik
diisiincesinin yerlestirilemediginin gostergesiydi'’. Devlet yeni uygulamalarin bir kismmi da
hayata gecirmekte zorlandig1 gibi Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte askerlikle
ilgili uygulamalar yeniden degistirilmisti. Balkan Savaslar1 sirasinda Osmanli vatandasi bazi
gayrimiislimlerin diisman ordular safinda yer almalar1 ve yerli gayrimiislim ahaliden de
diisman giicleri destekleyenler olmasi, Osmanli Devleti’nin endiselerinin artmasina neden
olan en 6nemli gelismelerdendi. Savas heniiz baslamadan Bati Anadolu’da Rumlarla, devletin
savaga dahil olmasimin hemen ardindan da Dogu Anadolu’da Ermenilerle yasanan benzer
sikintilar, devleti sevk ve iskan uygulamalar ile birlikte orduda da 6nlemler almaya sevk

etmisti. Bu c¢ercevede orduda bulunan gayrimiislim askerler silahsizlandirilarak amele

3 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkildbr Tarihi, Cilt: 1l, Kisim |, Ankara 1991, s. 245-247.Alexandris bu kararlari,
gayrimislim milletlerin statilerinin tekrar 1908 oncesi oldugu sekle dontsinin hiikiimet tarafindan kabuli
olarak degerlendirir. Alexis Alexandris, The Greek Minority of Istanbul and Greek-Turkish Relations 1918-1974,
Athens 1992, s. 41-42. Bayur’a gore ise bu hikimler Mesrutiyet’le varilmak istenen noktaya tamamen zit
hiikimlerdir. Gayrimuslimleri zaten “azinlik” olarak tanimlayan Bayur’'un yorumu su sekildedir: “Osmanli
Meclis-i Vikelasi’nca verilen bu kararlar, Mesrutiyet’in basindan beri takinilmis olan duruma ve gidilmis olan
siyasaya taban tabana karsittir. Boylece bitin bu azinlk dillerine resmi haklar verilmis, onlarin biitlin dini
baskanlarina askerlik ve 6gretim islerinde hiikiimet ile uyrugu arasinda aracilik etmek ve hiikimet icinde
hikiimet olmak hakki taninmis ve berkitilmis olur; dolayisiyla bu islerde azinliklarin dogrudan dogruya
yonetiminden biyik 6l¢lide vazgecilmis olur ve her bakimdan oldugu gibi bu iste de glidilen yolda bir gerileme
gorilir ...”. Bayur, Tiirk inkildbi Tarihi, Cilt: I, Kisim: |, s. 247.
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taburlarina dahil edilmislerdi. Sonradan orduya alinan gayrimiislim askerler de aym sekilde

amele taburlarina alinarak, cephe gerisinde gorevlendirilmislerdi'®.

Merkezde “Milllet” — “Cemaat” Tartismalari

Diger taraftan toplumda “Osmanlilik” bilinci saglanamadig: gibi gayrimiislim milletler
arasinda “millet” kelimesinin etnik anlamda kullanilis1 giderek yayginlagmis, Osmanli
Devleti’nin Mesrutiyet rejiminin gereksinimlerini ileri slirerek bu anlayisa karst ¢ikmasi,
onlarin haklarini ellerinden alma tesebbiisii olarak degerlendirilmisti. Yunanistan’daki kimi
yetkililere (ve onlarin etkisi altindaki baz1 Osmanli Rumlarina) gore Tiirkiye’deki yeni sistem
kendileri igin — Megali Idea cergevesinde - bir firsat olarak degerlendirilmeliydi. Yasanan
gerginlikleri biiyiitmeden Mesrutiyet idaresi igerisinde aktif olarak bulunulmasini savunan bu
goriise gore, esitlik ve yonetimde herkese s6z sahibi olma hakkini vaad eden yeni sistem
sayesinde “Bizans’in imparatorluk mucizesi ruh bulacakti.” Yonetimde etkin olacak Rumlar,
devleti bir “Yunan imparatorlugu’na tebdil” edebilirlerdi'’. Osmanl Devleti’ni dogu ile bati
arasinda, “dogu medeniyetinin bekgisi ve Helenlerin evi” seklinde bir “ara bolge” olarak da
tanimlayan benzer goriisler, “Osmanli Devleti bir Helen Devleti olmalidir. Dogu Roma
Devleti’nin, Bizans Helen Devleti oldugu gibi ...” tarzinda hedeflere sahiptiler'®. Bu sekilde —
belki - hayalperest ve asir1 fikirler, Rumlarin ¢ogunlugu arasinda ve oOzellikle patrikhane
izerinde ciddi tesirler gosterememekte, aksine Mesrutiyet’le olusmasi timit edilen birliktelige
dair patrikhanenin kendi konumu agisindan endiseleri bulunmaktaydi. Patrik Yovakim ve
genel olarak patrikhane idaresi, siirecin patrikhanenin ve kendilerinin yetki ve etkinligini
kisitlayacagini diisiinliyorlardi. Bu yilizden Mesrutiyet idaresine kars1 soguk ve temkinli olan
patrie karst Rum basini ve ahaliden tepkiler gelmis, Rumlarin yonetimde aktif olarak
bulunmasini isteyen ahaliden bazilar1 patrikhaneye ylirliyerek gosteri yapmislar, bunlarin
ardindan patrik mesrutiyetten duydugu memnuniyeti ifade eden bir agiklama yapmak
durumunda kalmusti'’. Aslinda patrikhanenin Mesrutiyet’in ilani ncesi meveut imtiyazlarmni
kaybetmemeye yonelik tavri, Mesrutiyet’in ildn1 sonrasi — ahaliyle yasanan gerginliklerle

birlikte - hiikiimetle yasayacagi pek ¢ok problemin de habercisiydi.

u Cengiz Mutlu, Birinci Diinya Savasinda Amele Taburlari (1914-1918), istanbul 2007, s. 47-59.

LDimitri Kitsikis, “20. Asirda Karsilastirmali Tark — Yunan Tarihi”, (Ceviren: Abdirrahim Dede), Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, Yil: 2, Cilt: 2, Sayi: 8, istanbul, Ekim 1980, s. 117.

*Niliifer Erdem, “Yunan Osmanliiginin En Onemli Temsilcilerinden Suliotis-Nikolayidis’in Kaleminden ‘istanbul
Orgiiti’ ve Il. Mesrutiyet Dénemindeki Etkinlikleri”, Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalari, Yil: 6/2007, Sayi: 12, s.
91-92.

YNilufer Erdem, “II. Mesrutiyet’in ilani Sonrasi Helenlerin Prens Sabahattin’e Gdésterdikleri ilginin Yunan
Basinindaki Yansimalan”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi, Yil: 11, Sayi: 21, Ankara, Bahar 2015, s. 39-41.
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Ermeni Patrikhanesi ile hiikiimet arasinda, 1912 se¢imleri dncesine denk gelen bir
tartisma, bu husustaki problemi daha acik bir sekilde gostermektedir. Ermeni Patrigi
OhannesArsaruni Efendi, patrik se¢ildikten ve 1912 yili Subatinda beratin1 aldiktan yaklasik
bes ay sonra (Temmuz ay1 i¢inde) Adliye ve Mezahib Nezareti’ne sundugu bir takrirde;
patriklik beratinda, temsil ettigi Ermeni milletinden bahsedilen yerlerde onceki patriklerin
beratlarinda oldugu gibi “Ermeni milleti” ibaresi kullanilmayarak “millet” kelimesi yerine
“cemaat” ifadesinin konulmus oldugunu beyan ederek, “Ermeni milleti” yerine “Ermeni
cemaati” denilmesinin dogru olmadigin1 belirtip, berattaki bu durumun seleflerinin
beratlarinda oldugu sekilde diizeltilmesini istemisti. Nezaret de patrigin sikayetini hakli
bulmus ve hem onceki patriklerin beratlarinda hem de Ermeni Milleti Nizamnamesi’nde
“Ermeni milleti” ifadesinin kullanildigini, bu acidan “Ermeni cemaati” tabirinin dogru
olmadigimi belirterek, patrigin beratinda istenen tashihin yapilarak kendisine tekrar iadesini
istemisti '® . Nezaretin de dile getirdigi gibi patrik sikdyetinde hakliydi. 1863 tarihli
nizamnamenin ildnindan beri Ermeniler devlet nazarinda resmi olarak da “millet” statiisiinde
temsil ediliyorlardi ve “millet” kelimesinin orada da dini anlamda kullanildig: ifade edilmekle
birlikte, nizamname aslinda dogrudan etnik anlamda Ermeni milletine hitap ediyordu. Islahat
Fermani sonrasi olusan yapinin etnik ayrigmayi hizlandirdigi, nizamname hiikiimlerinden de
yasanan siirecten de anlasilmaktadir. Ancak hiikiimetin yeni donemde “millet” yerine
“cemaat” ifadesini kullanmaktaki kastinin, “Osmanli milleti” kavramina vurgu yaparak,
Kanun-1 Esasi’nin hedefledigi toplumsal kaynagmayi artirmaya c¢alismak oldugu agiktir.
Sadece Ermeniler 6zelinde diisiintildiiglinde dahi, patrikhanenin bu konuda yaptig: ¢ikislarin,
hiikiimeti bu toplumsal birliktelik ve “Osmanlicilik” gibi konularda ciddi anlamda soru
isaretleriyle karst karsiya biraktigi goriilmektedir. Gayrimiislim milletlerden her kesimin,
Kanun-1 Esasi taraftar1 oldugunu ifade etmesine ve sdylemde “Osmanli vatandasligi’ni
savunmasina ragmen, temel manada kendi milleti iizerine vurgu yapmaya devam ettigi
goriilmekteydi. Ermeni Patrigi Arsaruni Efendi’nin yukaridaki itirazina benzer olarak,
Mesrutiyet’in yeniden ilan1 sonrasi, 1909 Adana olaylar ile ilgili yargilamalarin devam ettigi
sirada da bu hususlarla ilgili tartismalar yasanmisti. Basinda Rum ve Ermeni Patrikhanelerinin
“Osmanl1” kimliginden ayr1 birer “millet” olarak idare edildikleri nizamname hiikiimleri ve
diger ayricaliklarinin kaldirilacagina dair ¢ikan bazi haberler iizerine, her iki patrikhane de bu

haberlere siddetle karsi ¢ikmislardi. Mesrutiyetin saglamaya calistigi toplumsal birliktelik

®Ramazan Erhan Gullt, Ermeni Sorunu ve ..., s. 405-406.
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karsisinda patrikhanelerin bu sert ¢ikislar1 o donemde de Tiirk kamuoyunca olumsuz bir tavir

olarak degerlendirilmisti'”.

Bu tartismalar arasinda hiikiimet politikalarin1 uygulamak i¢in 1srar etse de Ermeni
Patrikhanesi ile birlikte Rum Patrikhanesi’nin de benzer itirazlar iizerine geri adim atmak
zorunda kalacakti. Patrikhaneler hem nizamnamelerle elde ettikleri siyasi haklar1 kullanmaya
devam etmek hem de mesrutiyet politikalarinin “Osmanlicilik” anlayisiyla siirdiiriilmesini
istiyorlardi. Hiikiimete gore ise her iki politikay1 birlikte siirdiirmeye ¢alismak bir celiski idi.
Buna ragmen hiikiimet uygulanmasini istedigi politikalarin ¢ogunu hayata gecirme sansi
bulamayacakti. Bu politikalara en sert tepki de Rum Patrikhanesi’nden gelmekteydi.
Yukaridaki tartismadan da anlasilacag: tizere Ermeni Patrikhanesi de siireci kendi aleyhine bir
gelisme olarak degerlendiriyordu. Bu yiizden her iki patrikhane siire¢ boyunca ¢ogu zaman
birlikte hareket edeceklerdi. Patrikhanelerin siyasi hak ve yetkileri ile ilgili tartigmalar da

benzer sekilde yasanmaya devam edecekti*’.

Bunlarla beraber Patrik Yovakim’in nizamname ile olusan sisteme karsi tavri da
devam ediyordu. Dolayisiyla patrik hem hiikiimetle hem de basta patrikhane meclisleri olmak
iizere kendi cemaatinin bir bolimii ile karsi karsiya gelmis durumdaydi. Hatta bu durum
Rumlar arasinda ciddi ayrigsma ve tartismalara neden olmaktaydi. 1910 yili Ocak ayinda,
Patrik Yovakim Efendi’nin, kendisine muhalif olan gruptan olduklar i¢in birlikte
calisgamayacaklar1 gerekcesiyle meclisler tarafindan Sinod {iyeligine secilen ii¢ metropolidi
kabul etmemesi, patrik ve sinod arasinda bir krize neden olmustu. Rum ahali de patrik ve
sinod yanlilar1 olarak ikiye ayrilmis, konu Mart ay1 sonuna kadar devam edecek olan bir
anlasmazliga doniigmiistii. Anlasmazlik patrik ve sinod yanlilarinin sokaklarda gosteri
yapmalarina, kendilerine yakin gazetelerde destek yazilari yayinlatmalarima ve destek igin
imza kampanyalar1 baslatmalarina kadar varmisti. Patrikle sinod arasindaki kavgada Balkan
cografyasiyla sorunlar yasayan patrige karsilik Anadolulu Ortodokslar Yovakim’in yaninda
olmuglar, gazetelere patrik lehine gonderilen yazilarda ve patrigi destekleyen cesitli
gosterilerde hep On safta yer almiglardi. Kriz birkag ay sonra patrigin Sen Sinod’un kararini

kabul ederek geri adim atmasiyla yatismisti. Zira nizamname hiikiimleri ¢ergevesinde

19 vt e .

Ramazan Erhan Giilli, Ermeni Sorunu ve ..., s. 406.
? Hasan Taner Kerimoglu, ittihat-Terakki ve Rumlar ..., s. 309-328.; Fatih Mehmet Sancaktar, /. Mesrutiyet’ten
Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet Diisiincesinin Gelisimi — Hiiseyin Cahit Yalgin Ornedi (1908-1925), Ankara 2009, s.
185-191.
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yiiriitiilmesi gereken patrikhane islerinde, patrigin tavri nizamnameye aykiri oldugu i¢in siireg

patrik aleyhine daha olumsuz bir sekle girebilirdi*'.

Rum — Bulgar Anlagsmazhklariyla flgili Uygulamalar

Rumlar, siire¢ igindeki boliinmiigliiklerine ve idarl kurumlarinin Mesrutiyet’e karsi
tavirlarina ragmen, Temmuz 1908’de anayasanin yeniden yiiriirlii§e girmesi ile olusan yeni
idari yapiy1, genel olarak kisa silirede benimsemiglerdi. Mesrutiyet’in yeniden ilan1 - 6zellikle
ilk donemlerde - tiim Osmanli ahalisi arasinda toplumsal birlikteligin yeniden tesis
edilebilecegine dair timitleri artirmisti. Toplumun tiim kesimlerinin ortak beklentisi, en
azindan vatandaslar arasindaki ayrigmanin bundan bdyle sonlandirilacagi idi. Fakat
Yunanistan ve orada gelisen fikirler, Osmanli Rumlarmna her gecen giin daha fazla tesir
ediyordu. Ekim 1908’de Girit’in Yunanistan’la birlesme karar1 aldiginin agiklanmasi Tiirk-
Yunan iligkilerini oldugu kadar Osmanl sinirlarinda yasayan Rumlarla devlet ve Miisliiman
ahali arasindaki iliskileri de yeniden gerginlestirmisti. Miisliiman ahali tarafindan Yunanistan
aleyhine yapilan miting ve boykotlardan iilkedeki Rumlar da etkilenecek ve Miisliimanlarla
Rumlar arasinda tekrar gerilen iliskiler “Osmanlicilik” fikri etrafinda yeniden tesisi

hedeflenen birliktelige dair soru isaretlerini artiracakti®.

Miisliman ahali arasinda Hristiyanlara kars1 giderek artan tepkilerle birlikte,
Hristiyanlarin kendi aralarindaki sorunlar da giderek derinlesmekteydi. Mesrutiyet idaresine
doniis, ililke genelinde beklenen toplumsal birlikteligi uzun siireli olarak saglayamadigi gibi
ozellikle Makedonya bdélgesinde beklenen olumlu neticeleri hi¢ vermemis gibiydi. Kisa siire
icinde yasanan Bulgaristan’in bagimsizligmi ilani, Avusturya’nin Bosna-Hersek’i ve
Yunanistan’in Girit’i ilhdki gibi gelismeler bdlgede onceki donemde var olan g¢atigmalari
tekrar tirmandirmisti. Donemin Rum Patrigi III. Yovakim, Bulgarlar’m bu ortamda kimi
bolgelerde Rum mektep ve kiliselerini zaptettikleri gerekgesiyle sikdyetlerde bulunuyordu.
Patrigin gayesi, Rum Patrikhanesi’nin eksarhligin ilan1 Oncesi statiisiine tekrar doniis
saglanmasiydi. Fakat patrigin bu hedefi c¢ergevesinde yiiriittigli c¢aligmalar, onun
beklentilerinin tersi sekilde neticelenecekti. Patrige benzer olarak Meclis-i Mebusan’daki
Rum mebuslar da Balkanlarda Ortodoks Rum papazlarinin kendileri de Ortodoks olan “Ulah,

Sirp, Bulgar, Karadag papazlariyla birlikte ayin icra edemediklerini” ifade ederek, devletin

21Fujinami Nobuyoshi, “The Patriarchal Crisis of 1910 and Constitutional Logic: Ottoman Greeks’ Dual Role in
the Second Constitutional Politics”, Journal of Modern Greek Studies, Vol.: 27, No.: 1, May 2009, pp. 1-30.
Girit meselesi etrafindan gelisen miting ve boykot hadiseleri ile bu hadiselerin “Osmanlicilik” dislincesine
tesirleri hakkinda bkz. Fatih Mehmet Sancaktar, Hiss-i Milli’den Harb-i iktisadiye: Yunan Boykotu (1909-1914),
istanbul 2012, Akademi Titiz Yayinlari.
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Rumlar1 ve Rum Patrikhanesi’ni kendisine bagli bolgelerde tek otorite olarak kabullenmesi
gerekliligini savunuyorlardi. Mebuslara gére bu durum Osmanli Devleti’nin mevcut sinirlarini
da korumasinin bir yolu idi. Eger boyle davranilmazsa Bulgarlar gibi Sirp, Ulah ve Arnavutlar

da Osmanli’dan tamamen kopacaklardi®.

Bu donemde Rumlarla Bulgarlar arasindaki en 6nemli ¢atisma konularindan birisi
“Kiliseler ve Mektepler Kanunu” olmustu. Anayasanin yeniden yiiriirliige girisi sonrasi
patrikhanenin ve genel olarak Rum ahalinin en ¢ok itiraz ettikleri konularin baginda 1910
yilinda ¢ikarilan bu kanun gelmekteydi. Kanunun 3. maddesinde, Bulgar Eksarhligi’nin
tesisinden beri Rumlar ve Bulgarlar arasinda ihtilaf konusu olan kilise ve mekteplerin, bagl
bulunduklar1 yerde bu iki cemaatten herhangi birinin sayisi toplam niifusun ii¢te birinden az
ise, sayis1 ¢ok olan diger tarafa ait olacag belirtiliyordu. Buna bagli olarak, o tarihlere kadar
Rum Patrikhanesi’ne bagl olmaya devam eden bir¢cok Bulgar kilise ve mektebi eksarhhaneye
devrediliyordu. Dolayisiyla patrikhane bu kanunu, Ortodoks cemaat {izerindeki otoritesinde
yeni bir kayip olarak degerlendiriyordu. Hiikiimete verdigi bir¢ok takrirle kanuna itirazini dile
getiren hatta batili devletleri kanunun durdurulmasi i¢in Osmanli Devleti’ne miidahale etmeye
davet eden patrikhaneye karst hiikiimet geri adim atmayacak ve neticede kanun

uygulanacakti®*,

Hiikiimet bu politikasiyla aslinda patrikhanenin Balkan Ortodokslariin bazilari
iizerinde halen devam eden otoritesini azaltmay1 hedeflemisti. Dolayisiyla bu dénemde III.
Yovakim ile hiikiimet arasindaki iligkiler oldukg¢a gergin bir durumdaydi. Bununla birlikte
Yovakim 1912°de vefatina kadar patriklik gorevini slirdiirmeye devam edecek ve hiikiimetle
iligkileri de Kilise ve Mektepler Kanunu hakkindaki tartismalarda oldugu kadar sert olmasa da
yine gergin bir seyir takip edecekti. 1911 Trablusgarb Savasi sirasinda Balkanlar’da Osmanl
Devleti ve Rum Ortodoks ahali arasinda yasanan ¢esitli problemler ve 6zellikle bu siirecin
ardindan baslayan Balkan Savagi sirasinda Osmanli Devleti’nin Rum Ortodoks tebaanin bazi
kesimleri ile yasadigi sikintilar, patrikhane ile olan gerginligin temel nedenleriydi®’. Patrik

Yovakim, Balkan Savasi’nin basladig1 ve iilkedeki gerginliklerin iyice arttigr 1912 yilinda

2Gulnihal Bozkurt, “Il. Mesrutiyet Osmanli Meclis Zabitlarinda Bulgar Azinliklarinin Kilise ve Okul Sorunlarr”,
Ankara Universitesi Osmanlh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), Sayi: 4, Ankara 1993, 99-
119.

24A§k|n Koyuncu, “Bulgar Eksarhhg1”, s. 223-228; Hale Sivgin, “Kiliseler ve Mektepler Kanunu”, Tiirk Diinyasi
Arastirmalari, Sayi: 148, istanbul, Subat 2004, s. 133-147; Hasan Taner Kerimoglu, “Kilise ve Mektepler Kanunu
Orneginde Il. Mesrutiyet Déneminde ittihatgi-Rum iliskileri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, Cilt: VI,
Sayi: 14, izmir, Bahar 2007, s. 3-25; Hasan Taner Kerimoglu, age., s. 183-211.

“Emruhan Yalgin, “ll. Mesrutiyet Doneminde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri”, Ankara
Universitesi Tiirk inkilép Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Sayi: 45, Ankara, Bahar 2010, s. 157-176.
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vefat etmisti. III. Yovakim’in vefatr, Istanbul Rumlar tarafindan iiziintiiyle karsilanmus,
vefatindan sonra Rum gazetelerinde yayinlanan yazilarda “Sark Ortodoks Kilisesi’'nin
simdsindaki biiyiik ve ziya-dar yildiz” olarak tamimlanan Yovakim’in eskiden kendisi de
Helenizm yanlisi olmasina ragmen sonradan bu diisiinceden vazgecerek patriklik merkezli
calismalar yaptigi ve iilkede artik birseylerin yerine oturmaya basladiginin diistiniildiigii bir
devirde vefat ettigi ifade edilmisti. Oyle ki, “simdiye kadar tarihi ve zilm-dide olan patriklik
tahtinda oturanlar ta’kibdtdan, tahkirdtdan, feldketlerden ve tecaviizlerden baska bir sey”
gormemislerdi.! Fakat Yovakim ¢alismalariyla yeni bir devir agilmasini saglamak iizereyken

terk-i hayat etmisti*’.

Ulkede yasanan savas durumu, toprak kayiplari ve diger sorunlarla birlikte Patrikhane
ile Bulgarlar arasindaki gerginlikler de sonlanmamisti. Bulgaristan’in bagimsizligini ilan
etmesi sonrasi dahi eksarhlik merkezi Istanbul’da bulunmaya devam etmisti. Eksarhlik,
ozellikle Makedonya iizerindeki niifizunu siirdiirebilmek igin merkezini Istanbul’da tutmay1
uygun gormiistii. Fakat Balkan Savaslar1 sonrast Makedonya’nin Bulgaristan, Yunanistan ve
Sirbistan tarafindan paylasilmas;, bundan bdyle eksarhlik merkezinin Istanbul’da
birakilmasini anlamsiz hale getirmisti. Bu yiizden EksarhYosif tarafindan eksarhlik merkezi
1913 yilinda Sofya’ya nakledilmisti’’. Aslinda kendisi Bulgaristan’a giden ve o donemde
eksarhligin miinhal kalmasini istemeyen Yosif kendince eksarhligin konumunu korumak
amaciyla Istanbul’da da bir “eksarh vekaleti” olusturmustu. Ancak bu durum hem Bulgar
cemaatinin mesrutiyet sonrasi elde ettigi haklar1 temsil sorunu dolayisiyla belirsizlige itecek
hem de eksarhliga ait miilklerin hukuki durumunu tartisilir hale getirecekti’®. Diger taraftan
eksarh vekaleti 1918 yili ortalarina kadar bos kalmisti. Tiirk basininda sonraki dénemlerde yer
alan kimi yazilarda, eksarhligin bir vekalet aracilifiyla Tiirkiye’de temsilciligini
bulundurmaya devam etmesinin bir ingiliz politikas1 oldugu ifade edilmekteydi. Bu goriise
gore, aslinda Ingiltere Istanbul’da Eksarhlign canli tutmak icin ugrasmakta ve kendi

politikalart i¢in bu kurumu kullanmay: hedeflemekteydi®.

*® Rumca Neologos gazetesinin 19 Kasim 1912 tarihli bas yazisindan naklen; “Taht-1 Osmani’de Patriklik Taht1”,
Sebiliirresad, Cild.: 2-9, Sayi: 40-222, 29 Tesrin-i Sant (Kasim) 1328 (1912), s. 258.

7 Askin Koyuncu, “Bulgar Eksarhhgl”, s. 231.

28Georgi P. Kostandov, fstanbullu Bulgarlar ve Eski istanbul: Geg¢misten Giiniimiize Osmanli Bakiyesi Bulgarlar
Uzerine Bir Arastirma 1800-2000, (Yayina Hazirlayan: Aysegiil izer), istanbul 2011, s. 146.

%% “Bizim islerde Kilisa”, ikdam, nr. 9275, 11 Ocak 1923, s. 1. imzasiz Basyazi.
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Sonuc¢

Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda Osmanli Devleti’nin Balkan kiliselerine ve Ortodoks
topluma yonelik politikalarina en biiylik tepki Rum Patrikhanesi’nden gelmisti. Mesrutiyet’e
gecis siirecine ciddi bir destek vermeyen patrikhane ve Rum toplumu, Mesrutiyet doneminin
anayasali idaresinden ziyade Osmanli Devleti’nin klasik uygulamalarindan yanaydi. Bu
sayede patrikhane ve Rumlar devlet nazarinda ayricalikli, Ortodoks toplum iizerinde de
otorite sahibi konumlarini siirdiirebileceklerdi. Mesrutiyetin Rumlarin ayricaliklarina zarar
verdigini ve patrikhane aleyhine bir isleyise neden oldugunu savunuyorlardi. Bu diislince
patrikhanenin otorite kayb1 agisindan dogruydu ancak Tanzimat siirecinden beri gelen idari
diizenlemelerin de sonucu da bu yeni idari yapiyr getirmisti. Klasik donem uygulamalart
devletin idari yapisindan ¢ikarilmisti. Bu sadece Rumlar i¢in degil, Ermeniler ve Museviler
icin de gecerliydi. Rum Patrikhanesi’nin Balkan cografyasinda kaybettigi dini otoriteyi, dogu
bolgelerinde de Ermeni Patrikhanesi yasamaktaydi. Sekiiler bir doniisiim ve anayasal diizenin
neden oldugu bu yapi, diger milletlerin dini ve sivil otoritelerinin taninmasini zorunlu
kiliyordu. Osmanlt Devleti bunu saglayarak Balkan cografyasinda devam eden gii¢ ve toprak
kayiplarin1 6nlemek istemis ancak siyasal miicadele dini yapinin Oniine gegerek, devletin bu
politikasinin da basarisizlikla sonuglanmasina neden olmustu. Rum Patrikhanesi’ne karsi
otoriteleri taninan Bulgar, Sirp ve Ulah Ortodokslar; Bulgaristan’in bagimsizlig1 siirecinde
goriilen yapiya benzer olarak dini serbestliklerini siyasi bagimsizligin 6n asamasi olarak
gormislerdi.Mesrutiyet’in hemen ardindan yasanan ayrismalar yaninda, Balkan Savaslar1 ve
sonrasinda yasananlar bu durumu Osmanli Devleti’nin zorunlu olarak kabullenmesine neden

olmustu.
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XII. BOLUM

YUGOSLAVYA MUSLUMANLARI TESKILATI (JMO)
Kemal GURULKAN
Giris

Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun giineydogu yoniinde ekonomik ve siyasi
yayllma istegi ve Bosna-Hersek'in dogal kaynaklarmi kendi gelismesi i¢in kullanma
arzusunun yani sira giiney sinirinda biiyiik bir Slav devletinin kurulmasi endisesi ile Bosna
Hersek'e dogru yayilma egilimi gostermekte idi. Aradigi firsatt Dogu Krizi cergevesinde
meydana gelen gelismelerden yararlanarak bulmus, Ingiltere ve Rusya'min da destegi ile
Bosna-Hersek'in askeri isgali hususunda harekete ge¢mistir. 1875'te Dogu Hersek'te ve
Karayina'da ¢ikan isyanlar Bosna'da istikrarsizligin ve giivenlik probleminin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur'. Boylece Avusturya Macaristan'in bekledigi firsat dniine ¢ikmis ve tarafsiz
bir iilke olarak Bosna'daki istikrarsiz ve giivensiz ortamin ortadan kaldirilmasi iddiasiyla,
buranin gegcici askeri isgali i¢in projelerini biiyiik devletlere anlatmaya baslamistir>.1876
yilinda Karadag ve Sirbistan'in Osmanli Devleti'ne kars1 savas ilan etmelerine ragmen basarili
olamayacaklarinin anlagilmasi {izerine Rusya devreye girmis ve 93 Harbi olarak nitelenen
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi, Osmanli Devleti'nin ciddi kayiplar1 ve Ayastefanos
Antlagmas1 ile neticelenmistir. 3 Mart 1878 Ayestafanos Antlagmasi'nin Balkanlar'da ve
Osmanli Devleti iizerinde meydana getirdigi yeni durumdan rahatsiz olan Ingiltere'nin
girisimleri ile 13 Temmuz 1878'de Berlin Antlasmasi ile antlagsma revize edildigi gibi, yapilan
baskilarla Avusturya-Macaristan'in Bosna-Hersek'e askeri iggali Osmanli Devletine kabul
ettirilmistir. Avusturya Macaristan isgalinden en ¢ok etkilenen unsur Miisliiman Bosnak unsur
olmustur. Bu isgale karsi baslangicta ortaya koyduklari diren¢ daha sonra Avusturya
Macaristan'in kendilerine karsi gerceklestirecegi baskinin da goriiniirdeki sebebi olmustur.
Bognaklar bu isgal ile Osmanli idaresinde sahip olduklar1 ayricalikli durumlarin1 kaybetme

risklerinin yan1 sira medeniyet degistirme durumunda kalmanin da travmasi ile

" T.C. Cumbhurbagkanlig1r Devlet Arsivleri Bagskanligt Uzmani, kgurulkan@gmail.com, Orcid No: 0000-0002-
5639-696X.

"Mustafa Imamovig, Bosnaklarin Tarihi, Cev: Hiiseyin Giil-Cenita Ozgﬁner, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar,
Istanbul 2018, s. 433.

’Imamovig, age.,s. 432.
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karsilasmiglardir. Bu durum Bosnaklarin daha sonraki biitiin siyasi ve sosyal miicadelelerinin
de temelini olusturacaktir. Hatta o kadar ki yashi Bosnaklarin Avusturyalilarla karsilagsmamak

icin uzun siire evlerinden ¢ikmadiklarmna sahit olunmaktadir’.

Osmanli Devleti'nin hilafet makaminin geregi olarak Bosnali Miisliimanlar {izerinde
devam eden haklarmi etkisiz hale getirmek ve Bosnaklar1 Istanbul'dan koparmak iizere
Avusturya isgal idaresi tarafindan 1882 yilinda Reisii’lulemalik veya bir diger sdylemle
Riyaset makami kurulmustur. Saraybosna Miiftiisii Hacidmerovig ilk "Reisti’lulema" olarak
atanmustir. Bosnaklarin dini reisinin Istanbul'dan atanan biri olmas1 yerine, Bosnak ulemasi
arasindan halkin segecegi birinin reis olmasi hususunu da igeren Reisii’lulemalarin atanma
sekliyle ilgili "mensur krizi" ortaya c¢ikarilmigtir. Ayrica karsilasilan dini sorunlarla ilgili
olarak Seyhiilislamlardan fetva almak seklinde cereyan eden miinasebetlerin devam ettirilmesi
hususunda Bosnaklarin talep ve direncglerini kirmak iizere Avusturya'nin girisimleri olmustur.
Bognaklarin direncini kirmak i¢in her firsati kullanan Avusturya idaresi, onde gelen 58
Bosnak'in Avusturya-Macaristan idaresine kendi istekleriyle bagli olacaklarina ve daha 6nce
Osmanli padisahi i¢in gerektiginde nasil 6lmeyi de bildilerse bundan sonra majesteleri i¢in de
ayni sekilde davranacaklarina razi olduklarin1 ve karsiliginda dinleri, miilkleri ve sereflerinin
kalmasini talep ettiklerine dair kendilerine verildigini iddia ettikleri metni derhal gazetelerde
yayinlatmis ve bu olay biiyiik tepkilere yol agcmistir. 58'ler krizi olarak bilinen bu olayda
metinde imzas1 oldugu ileri siiriilen sahislar ise "boyle bir metni hi¢ gérmediklerini" ileri

siirmislerdir”.

Bosnalilik kavrami ve Bosnak siyasal varhi@inin ortaya cikisi

Balkan Gazetesi etrafinda Bogsnaklar yeni bir iddia ile ortaya cikarak Sirplarin Sirpea,
Hirvatlarin Hirvatca olarak adlandirdiklari dilin ayni dil oldugu bundan dolayr da dilin
Bosnaca olarak adlandirilmasi gerektigi dillendirmeye bagladilar. Bu iddialarda bolgedeki
halklarin kullandiklar1 dilin bir olusundan hareketle kardes g¢ocuklar1 olduklar1 vurgusu
yapilmistir.1905-1909 arasinda toprak sahiplerinin ellerinden topraklarinin alinmasi, vakif
idaresi ve dini 6zgiirliikler basta olmak iizere vakif ve maarif konularinda 6zerklik miicadelesi
vermek tizere 1906 yil1 sonlarinda Miisliiman Halk Partisi (MNO) adiyla bir siyasal tegkilat
kuruldugu goriilmektedir. S6z konusu yillarda Miisliiman Halk Partisinin yan1 sira ilerici
Miisliiman Partisi adiyla oldukga hetorejen bir grubun da Bosna siyasal kiiltiirii i¢inde varlik

gosterdigi  goriilmektedir. Ilerici Miisliiman Partisinin en onemli faaliyeti daha sonra

31mamovi<;, age.,s. 448.
4Imamovig, age.,s. 451.
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boliinmelerine de sebep olan Gayret Dernegi'ni kurmus olmalaridir. 1911 yilinda Miisliiman
Halk Partisi ile Ilerici Miisliiman Partisi'nin birlesme c¢abalarinda sonucunda ise Birlesik
Miisliman Partisi (UMO) adli bir parti ortaya ¢ikmustir. 1908'de meydana gelen Bosna
krizinde Osmanli Devleti'nin II. Mesrutiyet sonrasi ortamda miidahale edemeyecegi bir
vasatta Avusturya-Macaristan Bosna-Hersek'i ilhak ettigini aciklayarak Bosna'ya fiilen el
koydu. Hukuken olmasa da Osmanli Devletinin de bu durumu fiilen kabullenmek zorunda
kaldig1 goriilmektedir. Bu bakimdan Bosna'nin ilhaki Jon Tiirk devriminin yedigi ilk ¢elme
olarak da ifade edilmektedir’.1908 yilinda gergeklesen ilhak Bosnaklar i¢in tam anlamiyla bir
hayal kirikligina sebep olmustur. Osmanli Devleti'ndeki anayasa hareketi sebebi ile
Avusturya-Macaristan'dan anayasa ve daha fazla 6zgiirliik ve refah talep ettikleri gilinlerde
gelen ilhak Bosnaklarda sok etkisi yaratmistir. 1912 Balkan Harpleri ile Osmanli Devleti'nin
Balkanlardaki topraklarini kaybedisi Bosnaklar i¢in tam anlamiyla bir kirilma noktasi
olmustur. Tarih boyunca kendilerinin de ciddi emek verdikleri ve pargasi olduklar1 bir
medeniyetle iligkileri kopuyor, ge¢mise ait her sey mahvoluyordu. Balkan Savaglarinin
Bosna'da, ozellikle de Sancak bolgesinde meydana getirdigi yikict etki sonucunda Tiirkiye'ye
yonelik yeni bir gb¢ dalgasi olustu. Anadolu'ya dogru meydana gelen bu goclerin genel olarak
Tiirkiye'ye etkileri lizerine ¢alismalar yapilmistir. Goglerin Bosna Hersek'in demografisine ve

dolayisiyla siyasi yapisina etkileri tizerinde ¢alisilmasi gereken 6nemli bir konudur.

Balkan Savaglar ile I. Diinya Savasi'nin basladig: tarih arasindaki siirecte Bosnaklarin
siyasi tavirlarinda ciddi bir degisim meydana geldi. Islam ile sekillenen kendi milli Bosnak
geleneklerinin korunmasi sart1 ile Avrupa yasam tarzim1 kabul etmekten baska carelerinin

olmadigini gordiiler ve Bosnak partiler artik bunu halkla da paylasmaya bagladilar.

Yugoslavya Miisliimanlar Teskilati(JMO)'nun Kurulusu

I. Diinya Savasi'min Bosna'daki bir teroér eylemi ile baslamasi,eylemcinin bir Sirp
olmasindan dolayr Avusturya'nin Sirplar lizerine gitmesi iizerine Bognaklarin bu dénemde
Sirplara sahip ciktiklart bir siyaset ortaya koymalarina sebep olmustur. Savas boyunca
Avusturya idaresinin Bosna-Hersek icin ortaya siirdiigii genel beklenti ayr1 idari statiistiniin
sona erdirilip Avusturya-Macaristan ile tam birlesme konusu idi. Ancak savasin Itilaf
devletlerinin galibiyeti ile sona ermesi bu durumu kokten degistirmis oldu.28 Temmuz 1917
tarthinde faaliyette bulunan Yugoslavya Komitesi ve Sirp hiikiimeti savas bitiminde 6zgiir,

ulusal, bagimsiz bir Sirp Hirvat Sloven devleti kuracaklarini ilan ettiler. Bosnaklar tarafindan

*Imamovig, age.,s. 522.
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da desteklenen bu yeni durum i¢in Reisii’lulema Cemaleddin Causevi¢ "Ne isterseniz yapin.
Hallimiza ozgiirliigii getirecek her eylemi onaylayacagim. Bizim hiikiimetimiz de Tiirkiye'de
Avusturya da yetti artti bile" seklindeki destek ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. Tiim desteklere
ragmen Miisliman Bosnaklara yeni olusumda yer verilmek istenmemesi® protestolara sebep
olmus ve daha sonra istenmese de iki Bosnak temsilci de yeni devletin olusumundaki heyete
dahil edilmistir. 29 Ekim 1918 tarihinde Sirp-Hirvat Sloven Devleti resmen ilan edilmis ve
kurulan hiikiimete Viyana'da egitim gdrmiis olan Dr. Mehmet Spaho Ekonomi, Ticaret, Posta
ve Iletisim Bakanmi olarak dahil olmustur. 1 Kasim 1918 tarihinde Avusturya-Macaristan
Bosna'daki varligin1 sona erdirip yonetimi yeni kurulan Sirp-Hirvat Sloven Halk Meclisinin
Hersek Genel Kurulu'na teslim etmistir. Boylece Bosna Hersek dolayisiyla Bognaklar da yeni
Sirp-Hirvat Sloven Devleti'nin ya da Yugoslav Devleti'nin ayrilmaz bir parcasi haline geldiler.
Iste bdyle bir ortamda Subat 1919'da Tuzla Miiftiisii Ibrahim Maglajli¢'in 6nderliginde Saray
Bosna'da Yugoslavya Miisliiman Orgiitii (JMO) kuruldu’.

Calismamizin Oncelikli amact Cenubi Slav Miisliimanlart Firka-i  Siyasiyesi'nin
Salnamesi olarak yayinlanan Adalet adli eserde buldugumuz Yugoslav Miisliimanlar
Teskilat’nin (JMO) programini ve dahili nizamnamesini Tiirkge literatiire kazandirmaktir. Bu
maksatla teskilat programi ve dahili nizamnameni metnin akisini bozmamak ic¢in ekler

kisminda tam transkripsiyonunu sunuyoruz®.

Yugoslavya Miisliimanlarimin Tegkilati Programl9
-1-
Makasid-1 Asliye

Siyasetimizin baglica esaslari, demokrasi, mesrutiyet, adalet, hiirriyet, miisavat ve
miisdadekarliktir. Sirp, Hirvat ve Slovenlerin vahdet-i kavmiye ve idariyeleri, bir de milli olan
Karageorgevi¢ Hanedani'nin hakimiyeti altinda tamamen mesrit (konstitiisyonel) olacak bir
krallik taraftariyiz.

Devletimizin shret-i kat‘iyede takarrur edecek Kanln-1 Esasisi vaz* edilinceye kadar
Zagreb (Agram) Sura-yr Millisi arizasinda mastir ve naibii'l-miilk (rejan)'in cevabinda
mezkir olan esasatin hiikiimet tarafindan harfi harfine mer‘lyii'l-icra tutulmasini talep ederiz.
Binaenaleyh iradde-i milliyenin ve hakiki miimessili olacak bir sira-y1 devletin derhal in‘ikada
daveti liizumuna kaniyiz.

% Emina Vildi¢, Bosna Savasi'min Modern Tiirk Siiri'ne Yansimast, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya 2010, s. 9.

"Vildig, agt., s. 9.

¥ Bkz. Ek. 1, metnin orijinal hali i¢in bkz. Ek. 2.

? Adalet, Cenubi Slav Miisliimanlar: Firka-i Siyasiyesi'nin Salnamesi, Saraybosna, 1920, Birinci sene, s. 53-59.
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Yugoslav milletinin her ii¢ asiret adlarinin kanunen bi tamamihd miisavi telakki
edilmesini isteriz. Bundan baska Bosna-Hersek Miisliimanlarinin hi¢ bir vakit vatanlarina,
milletlerine, lisan-1 maderzadlarina bigane ve yabanci davranmadiklarint dermiyan ederiz.

Onlar her vakit safi kavmiyetin biitiin ald‘imini muhafaza edegelmisler, su kadar ki
asiret ismi hakkinda vazih bir fikir edinememislerdir. Bunun i¢in kavmiyet fikrine
sittirilmakligimiz hususuna katiyen siyasi degil, bilakis mahza tenevviir-i fikriye cevelangah
olacak bir emr-i ictima‘l nazariyla bakariz. Bu merkezde sarf edilecek miisaadekarlik, basiret,
miimasat ve sulhperveriye mii’esses ve tedrici olmali. Bu esbaba binaen her tiirlii asabiyet ve
noksaniyet aleyhinde ve bilhassa her hangi milli isminin zorla kabul ettirilmesine muariziz.
Biz aralar1 bozmak degil, itilaf-1 beyn etmege c¢alisacagiz. Uzlagmak ve birlesmek i¢in
Yugoslavligi en saglam ve en kestirme bir yok oldugunu telakki ederiz.

2-
Kanun-1 Esasi Mes’elesi
Kanun-1 Esasi hususunda nokta-i nazarimiz sudur:

Kabine, hakimiyet-i milliyenin miimessili olan meclis-i milliye karsi tamamiyla mes’ul
olmali, hakk-1 intihab ise biitiin intihdbat esasina kurulmus olan mecalis i¢in umumi, miisavi,
vasitasiz, hafi ve nispi olmali.

Kanun-1 Esasi, balada mezkur esasata tevfikan ve miinhasiran konstitiiant denilen
meclis-i kebir-i milli tarafindan ekseriyet-i siiliisan ile vaz edilmeli. Kanun-1 Esaside edilecek
tadilatta, hakeza meclis-i kebir-i millide ve ekseriyet-i siiliisan ile icra edilmeli. Hiikiimdar bu
suretle vaz' veya ta‘dil olunan kanun-1 esasi iizerine yemin edecek, fakat bunu tasdike, tadile
veya redde hakki olmayacakdir.

Dinin, adét-1 Islamiyye’nin, vicdanmin mahmi ve hiirriyet-i sahsiye ve servet-i zatiyenin
masin, say‘ ve amelin serbest ve ictima‘, serbesti-i kelam ve matbuat, ketm-i esrar-1 mekatibe
taraftar1 olup ciimlesinin tatbikini talep ederiz.

Din-i Islam’m Hiristiyanlik vesiir edyan ile bila kayd u sart miisavi taninmasin1 ve bu
hususun sarahaten kanun-1 esasiye derc edilmesini isteriz.

Evkaf, vesiya vesdir cemaat-i Islamiyeye ait sair teberruat-1 mamelekin intifa‘ ve
tasarrufunun bila kayd u sart masin kalacagina, umir-1 diniye, vakfiyede [....] azami ile olan
rabitalarimizin  temin olunacagina ve bu revabitin Katoliklerin Papa kiirsiisiine olan
merbutiyetleri kadar serbest olacagina dair kanun-1 esasisince temin olunmasini isteriz.

Ahkam-1 ser‘iyeye tevfikan is gorecek ve devair-i resmiye-i devlet sifatin1 haiz olarak
simdiki salahiyeti dairesinde hareket edecek olan mehakim-i ser‘iyenin ald haliha ibkasimnin
kanun-1 esaside tasrihini talep ederiz. Mehakim-i ser‘iyenin salahiyeti dyle tevsi edilmeli ki,
bunlarin Miisliimanlara miite‘allik aile umurunun kaffesinde hakk-1 kazasi olsun, ayni
zamanda eytam-1 Islamiye umurunun temsiyeti, Islamlara ait tevelliidat, vefiyat, tenkih ve
tatlik sicillerinin tertib ve muhafazasi vazifesi bu mahkemelere tevdi‘ edilen ve bu siciller
evrak-1 resmiye 51fat1n1 haiz olsun. Kezalik hiikm-i ser‘iye miitevakkif olan umir-1 vakfiyenin
ri’yeti, mehakim-i ser iyyeye tevdi® olunmasini ve kadilarin hakk-1 kazasina tabl olmasini
isteriz. Mehakim-i ser‘iyye, verecegi ahkdm ve evamirin ciimlesinde kuvve-i icra’ 1yeye sahib
olmali ve hakimlere elzem olan niifuzun temini i¢in kadilarin tarafeyn-i miiteda‘ine karsi
dogrudan dogruya hakk-1 te’dib ve tecziyesi olmali.

3
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Siyaset-i Iktisadiye

Sirp, Hirvat ve Sloven Devleti tebaasinin kaffesi bu devlete ait memalikin her tarafinda
climlesinde faaliyet-i iktisddiye cihetinden serbest kar u kisbinde hiir olmasini isteriz.
Faaliyet-i iktisadiye ve kisb hiirriyeti tahdidinin ancak esbab-1 umiimiyeye mebni olarak haiz
olduguna binden san‘at ve ticaretle istigal serbestisi mahza kantnen hiikiimetin i'ta edecegi
miisdadiyete bagh olabilir. Faaliyet-1 iktisddiye meydanindaki tamamiyla serbestiyet-i
rekabeti, baz1 efrada verilecek imtiyazat tarikiyle hi¢ mesabesine 1nd1rmege kat‘iyyen yol
a(;mamah Imtiyazat-1 iktisadiye [...] miinhasiran meclis-i meb ‘usanin r1zasi ile i‘ta olunabilir.
Buna tevfikan fi'l-hal meveid olan biitiin imtiyazat-1 iktisddiye ve simdiye kadar i'ta olunmug
olup beylik ormanlar ve me‘adini isletmek hakkini bahseden imtiyazlar bir daha meclis-i
milliye arz olunub ta‘dil olunmali. Inhisir menfaati ve hamili ancak Sirp, Hirvat ve Sloven
Devleti olabilir.

Memleketimizdeki arazi meselesi nokta-i nazarimiz budur: Biitiin mezru® olan yer, ya
miilk ile beylik veyadhud miiste’cir (g:okoy1 )lara tevdi’ edilmig arazi nev'indendir. Mulk
beylik olan mamelek ya kiigiik rengber arazisi veya biiylicek malikanedir. Bu kii¢iik beylik
rengber arazisi kism-1 a‘zamu itibariyla bugiin medy(n ve merhiin bulunuyor.

Bu kiiciik arazi sahiplerinin kendi basina ve o sene kuvve-i iktisadiye ile varidatlarindan
su borglar ile rehinleri yakin zamanda ddeyecekleri ise kat'an mamul degildir. Beylik rengber
mamelekinin bdylece bor¢lu ve merhin olmasi fikr ve kannatimizce miiste’cir arazisi
tizerindeki gokoyluk kaydi kadar ve belki ondan myade 21raat1n muvaffakiyetli suretde terakki
ve inkisafina mani® oluyor. Bunun igin onoyluk kimetlik'? usdliiniin lagvi ile beraber ayni
zamanda ve ayni suretde bu rengber arazisinin de borg¢ ve rehinden kurtarilmasini talep ederiz.

Her rengbere yer vermeli ve bu arazi maisetini temin edecek miktarda olmali. Hin-i
liizimunda devlete aid mer‘alar1 alip rengberlere taksim etmeli. Bu siretle borg ile rehinden
kurtulmus olacak olan rengber arazisinin istikbalde korunmasi zanninda, ba‘dema borg icin
satilamayacak ve hi¢ terhin edilemeyecek asgari bir arazi mikdar1 kan(inen ta‘yin edilmeli.

Menafi'-i iktisddiye-i umlmiye, biiyiikcek ciftliklerin malikanelerin mevcud olmasini
istilzdm ediyor. El-dn bdyle miistakil malikaneler her nerede varsa ala halihi ibka edilmeli.
Buna binden ¢okoyluk ilgasi esnasinda sunu da nazar-1 itibara almali ve esbab-1 iktisadiyenin
istilzdm etdigi mikyasda arazi sahibine beylik (miilk) arazisini biiyiicek bir malikane
mikdarina iblag edecek siretde toplu ve bir yerde olarak arazi ayrilmasini temin etmeli. Arazi
sahibinin kafi derecede miilk beylik arazisi olmayip da kendisi ise bizzat yerini siirmek
isterse, boylesine idaresine kifayet edecek kadar arazi verilmeli. Cokoy (miiste’cir) meselesi
halledilinceye kadar simdiye dek arazi sahibi ile miiste’cir (¢okoy) arasindaki miinasebati
temdid eden kuytid-1 kinlniye mer iyyii'l-icrd kalmali ve her iki tarafin hukuku kantinen
mahfuz olmal.

Rencber ve sanayi® cemiyetleri tesis etmek sretiyle ale'l-husiis koylii ve kasabali
kardeslerimizin terfihlerine ehemmiyet-i mahsasa ile dikkat edecegiz.

Amele, is sahibi olan sermayedaranin insafsizlik ve si-i istimallerine kars1t kavanin-i
mahstsa ile himaye edilmeli. Ba husus hasta, kazazede, alil ve ihtiyar oldugu vakit amelenin
mecburi olarak temin olunmasini ve amele yetimleriyle dullarinin iane ile teminini isteriz.

4-

%okoy: /Rum.is./ ciocoi. Eski Romanya’da toprak agasi. (Ozden Muharrem, Dogan Levent, Bayraktar Fatma
Sibel, Trakya Agizlar1 Sozligli, word metin, Edirne 2017) anlamina gelen bu kelime metinde miiste’cir
anlaminda kullanilmistir.

"eokoyluk: Cokoy olma durumu.

Pkimetlik: Muhtarlik gérevi.
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Maarif Siyaseti

Tedrisat-1 umdmiye biitgesinin derece-i nihdyede tezyidini ve maarif-i umlmiye
hususunda 1slahat-1 ameliyenin 1sdarini isteriz. Mekatib-i ibtidaiye ve riisdiyeye devam, biitiin
erkek ve kiz ¢ocuklar i¢cin mecburi olmali. Mekatib-i ibtidaiye, riisdiye, idadiye ve aliye tedris
programlari en milkkemmel asr-1 hazir usiliine gore tertib edilmeli. Ulim-1 diniye dersleri,
mekatib-i ibtidaiye ve riisdiyede biitlin edydn mensibini i¢in mecburiyii't-tahsil olmali.
Miimkiin mertebe ¢ok muhtelif sanayi’ mekteplerinin agilmasin1 ve miidavimlerine iyi bir
iktidar-1 smai® vermekle beraber az zamanda miistakil ustalar yetistirecek sma‘i kurslarin
tesisini talep ederiz. Devlet ile hey et-i ictima‘iye-i milliye var kuvvetleriyle iimmiligin tahfifi
caresine bakmali ve bu muvaffakiyeti elde etmek icin lazim olan vesait-i nakdiyeyi vermeli.
Hakeza harb esndsinda vefat edenlerin yetimlerini vesair Oksiiz ¢ocuklar1 barindirmaga
mahsus yetimhaneler (daruleytamlar) tesis edilmeli. Terbiyeleri nakis, yaramaz, ahlaki bozuk,
yolsuz ve perisan cocuklarla genglere mahsus 1slahhaneler agilmali. Su mii’esseselerde
oturmak bu gibiler i¢in mecburi olacagindan kayit ve kabulleri ancak hakimin hiikiim ve izni
ile miimkiin olabilecektir.

-5-
Adliye
Hakimlerin tamamen miistakil olmalarini, siyasi olan ve matbuat vasitasiyla edilen
clirimlerin jliri mahkemesi huzurunda goriilmesini, ihtikdr var siddetiyle kanfinen takip
edilmesini ve yasi kii¢lik olanlarin himaye olunmalarini talep ederiz.
-6-
Ordu
Evamir-i diniye-i Isldmiyenin askerlikde de mu‘teber ve ma‘milii'n-bih olmasin
bilhassa talep ederiz. Bundan baska silk-i askeriye dahil olanlarin siyasete karigmalarini ve
ayn1 zamanda hem miilki hem de askeri vazifeler ile tavzif edilmelerini stret-i kat‘iyyede
kaninen men* etmeli.
-7-
Sihhiye

Sihhat-i umGmiye-i milliyeye ve hifzi's-sthhaya kemal-i ehemmiyetle atf-1 nazar edip
bilhassa miiskirat beliyyesinin ref ine dikkat edilmelidir.

-8-
Evkaf ve Maarif Muhtariyeti

Bizim evkaf ve maarif nizamnamelerimizin derhal esasindan ta‘dil olunmasina gayret
edecegiz.

9.
Yugoslavya Devletindeki Miisliimanlarla Miinasebatimiz

Sair Yugoslav memalikindeki Miisliimanlarin da teskilatimiza dahil olmalarina sa‘y
edecegiz.

-10-
Zarar ve Ziyan Tazmini
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Biz Miislimanlara harp esnasinda ve ba husus inkilab zamaninda edilen zarar ve
ziyanlar, kamilen ve miimkiin mertebe ¢cabuk tazmin edilmeli.

Yugoslavenska Miisliimanska Organizaciyanin (JMO) Nizamname-i Dahilisi"?
Isim-Hedef ve Vesait

1-Bosna-Hersek Miisliimanlar1 16 Subat 1919 tarihinde ilan ettikleri programlarina ve
isbu nizamname-i dahiliye istindden Yugoslavenska Miisliimanska Organizaciya Firka-i
Siyasiyesini te’sis ediyorlar.

Firka-i siyasiyenin teskilat ve faaliyeti biitin Yugoslavya Miisliimanlarina tesmil
edilecekdir.

2-Firka-i siyasiyenin hedefi programda mezkir mevadd ve makasidin temin-i tervici ve
bizim vatandaki Miislimanlarin siyasi, medeni, iktisadi ve ictima‘i terakkiyatlarina
miizaheretdir.

3- Firka-i siyasiye makasidinin istihsali i¢in mesru® medeni ve ahlaki biitlin vesa’ite
tevessiil edecekdir. Gazete ve kitab tab‘iyla kiraathane ve kuliip kiisadiyla, meva‘ize ve
mitingler vasitasiyla ve ale'l-umim medeni ve iktisadl mii’essesatin te sisiyle firka-i siyasiye
nazariyelerini nesr ve ta‘mime dikkat edecekdir. Meclis-i Meb‘usan ve diger idaredeki firka
azalar1 program mevaddinin tatminine takayyiid edeceklerdir.

Firka Azalan

4-Devletimiz teba‘ast ve huklik-1 medeniyi hd’'iz her miislim veya miislime firka
programini kabill ve teskilatinin kendisine en miicavir hey’et-i idare veya mu‘temedine
teskilat zabt u rabt kava‘idine ri‘ayetkar olacagi ve program makbil oldugu vakit firka azasi
olabilir.

5-Iki kronluk kaydiyeyi i‘td eden ve hamiyetine gore senevi 2, 6, 12, 24 veya 48 kronluk
aza Ucretini te'diyeyi ta‘ahhiid eden zevat firka idare hey’etlerinde a‘za olabilirler. Kaydiye
ticreti ilmiihaberleri firkaya mensubiyeti, aza ticreti ilmiihaberleri ise firka umir ve hususéatina
bizzat hakk-1 istirak ve faaliyeti tevsik eder.

6-Firkanin ciimle azasi besinci maddedeki tahdidatindan gayr1 aym hukuk ve vezaifi
caizdirler.

7-Firka azalari, meb‘usan, belediye hey’eti ve emsali intihdbatindan firka hey’ et-i
aidesinin namzed edecegi zevata re’ylerini i'ta etmekle miikelleftirler. Firka hey’et-i didesinin
karar ve r1zds1 olmaymca firka azalar1 higbir siydsi mevki® ve vazifeyi deruhde
edemeyeceklerdir. Hey et-i idarenin ale'l-umim ta‘limat ve mukarreratina firka azalarinin
ri‘ayeti lazimdir.

Firka azalari, imal ve hareketlerinden bizatihi mes tldiirler. Hey’ et-i idaresinin ruhsat
ve ta‘limati1 olmadan firka ndmina kendi baslarina hareket etmege salahiyetdar degildirler.

8-Firka teskilat zabt u rabt kava‘idini tecaviiz eden veya diger siretle firkanin
haysiyetini ihlal eden aza, vazifeye ihtar ve daha agir kabahatleri takdirinde tahriren tevbih ile
tecriibe veya teskilatdan ihrac olunurlar. Tahriren tevbih hiikkmiinii kaza hey’et-i idaresinin
teklif ve inhasi lizerine 1sdar eyler.

13 Adalet, age, s. 59-70.
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Firka hey’et-i fadlesi kazd hey’et-i idaresinin temsilini olmasa bile teskilatdan ihrac
hiikmiinii 1'td edebilir. Hey’'et-1 fadle ve hey et-i merkeziye azalarina, hey et-i merkeziye
hilkmeder. lhrac olunan azanin hiikmii ta‘'lika saldhiyeti olmamakla beraber hey’et-i
merkeziye veya cemaat-1 umiimiye meclisine hakk-1 istinafi vardir.

Teskilat-1 Dahiliye

9-Teskilat climle Yugoslavyaya tesmil olunur. Asagidan yukariya efrdddan erkéna
dogru tevcih ve ber vech-i zir ecsami haizdir.

1)  Karye: Dolayisiyla kasaba cemaati
2)  Kaza: Cemaat meclisi

3) Sancak: Cemaat meclisi

4)  Umim cemaat meclisi

Bu cemaatlerin hey’etleri:

1) Karye (Kasaba) idare hey’eti veya mu‘temedi
2) Kaza idare hey’eti

3) Hey et-i idare-i merkeziye

4) Hey et-i fadle

A-TESKILAT CEMAATLERI

Karye (Kasaba) Cemaat Meclisi

10-Karye cemaatleri kendi karye idare hey’etini intihdb, harekatim1 ta'yin ve
mu‘amelatini teftis eyler.

Kasabat ve nevahi ayniyla kendi kasaba veya nahiye idare hey’etlerini intihab eyler.

Cemaat meclislerinde yalniz azd {icretini te’diye edenlerin hakk-1 re’yleri vardir.
Digerleri ise fikir ve nasihatlariyla istirak ederler. Cemaat meclisleri liizum ve ihtiyaca gore
toplanirlar. Bu meclislerde kazd ve idare meclisinden ekalli bir murahhasin bulunmasi
lazimdir.

Kaza Cemaat Meclisi

11-Kaza meclisleri kazanmn kura, nahiye merkezi ve kasabati hey’et-i idareleri
murahhaslarindan miitesekkildir. Bine kadar niifuslu karye, ndhiye merkezi ve kasabalar birer,
binden iki bine kadar niifuslusu ikiser, iki binden ii¢ bine kadar olan tiger ila ahir... Bu nisbet
tizere murahhas i‘zam ederler. Kaza meclisi senede ekalli iki, llizum goriildiikde daha fazla
defa ictima“ eder. Bu meclise hey’et-i faale murahhasi da istirak edebilir.

12-Kaza meclisleri kendi kazalarinda firka mutalebat ve programinin tervicine nokta-i
ibida-y1 hareketdir. Kaza meclisleri kendi kazalarinda firka faaliyetinin tevsi‘ ve takviyesi i¢in
baslica saik ve fa‘ildir. Kaza idare hey’etinin biitcesini tedkik ve mu‘amelatin teftis eder.

Sancak Cemaat Meclisi

13-Sancak Meclisi, dahilindeki kaza idare hey etlerinin gordiikleri liizum ve ihtiyac
lizerine ictima“ eder.

Sancak merkezinin kaza idare hey’eti ayni zamanda sancak cemaatinin hey’et-i
idaresidir.
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Sancak meclisi, sancak dahilindeki kaza idare hey’etlerinin iicer murahhasindan
miitesekkildir. Bu mecliste hey’et-i idare-i merkeziyedeki bu sancak azasindan 14 ekall
birisinin ve hey’et-i fadle azasindan birisinin isbat-1 viicid etmesi lazimdir.

Umim Cemaat Meclisi

14-Meclis-i Umlimi, climle kazalarin idare hey etleri murahhaslarindan miitesekkildir.
250 sahib-i rey azasi olan kazalar birer, 251'den 500'e kadar azalis1 ikiger, 501'den 750'ye
kadar azalis1 ve ila ahir... bu nisbet iizere murahhas gonderirler.

Meclis-1 Umliminin Vazifesi

1) Hey'et-i faale ve hey’et-i idare-i merkeziye azalarini intihab etmek,

2) Firkanin program ve nizamnamesini lizumunda ta“dil, bazi hususat tayy veya ilave
etmek,

3) Meclis-i Meb usan i¢in firka namzedlerini ta‘yin etmek,

4) Firkanin ve climle-i istikdmet-i siyasiyesini takdir etmek.

B-TESKILAT HEY ETLERI

15-Ekalli yirmi Miisliiman ailesi olan her karye (kaza ve nahiye merkezinde karye
(kasaba) idare hey eti te’sis olunur.

Bu hey’et, karye cemaat meclisince intihab olunur. Meclis, hey’et re’isi ictima‘a davet
eder. Bu ictima‘da kaza hey’eti murahhaslarindan birisi bulunur. Hey’et aded-i azas1 meclis
lizumuna gore takdir eder. Hey et-i akabe teskilinde hemen ictima‘ ve aralarinda bir re’is ve
bir re’is vekili intihdb ederler. Bu hey’etin vazifesi kendi mahalll ihtiyAcatinin tesviye
olunmasina gayret ve bu ihtiydcati kaza hey’etinde miidafaa, kaza hey’etinin verecegi
ta‘limati icra ve kendi mahallerinde firka teskilat ve umiru hakkinda kaza hey’etini haberdar
etmekdir. Hey’et ayda en az bir defa tecemmu* eder.

16-Bu hey’et firka mensubini arasinda sahsi, ailevi ve emsali mehakimin ve miidde‘i-i
umiminin merci‘iyeti haricindeki miinazaatin fash i¢in hiikiim meclisidir. Bu gibi miinazaatin
mehakime kadar goétiiriilmemesine dikkat ve tarafeyni telife gayret etmek, hey’et bilhassa
itind edecekdir.

Kaza idare Hey’eti

17-Kaza Cemaat Meclisince intihdb olunur. On ve liizumunda on dort azasi vardir.
Bunlardan biri reis biri reis vekili, biri katib (tahrirat miidiirii) biri veznedar olarak intihab
olunur. Kaza idare hey’etleri karye idare hey’etlerinin teskiline, firka mensubunun medeni ve
iktisadi terfih-i hallerine, mintikalarinda hifzissihha ihtiyacatinin istikmal ve te’minine dikkat
ve lizumlarina kani‘ olduklari mii’essesatin kiisadi icin firka hey’et-i fadlesine arz-1 keyfiyet
ederler. Bu hey’etler meb‘usan intihabatin1 mintikalar1 dairesinde ve firka mensubini arasinda
icra ve idare, belediye ve emsali meclisler intihdbatinda kendi kazalarinda aza namzedleri
ta‘yin ederler. Bu hususatdaki harekatlarini firka hey’et-i fadlesinin ta‘limat ve tesvikatina
gore tevfik ederler.

Kaza idare hey’etleri, kaza cemaat meclislerini ictima‘a davet, bunlara hususat-1 lazime
icin kendi miilahazat ve teklifaitin1 arz ve meclislerin mukarreratini icra ederler. Karye
(kasaba) idare hey’etlerinin muamelatin1 tedkik ve onlara lazim gelen ta‘limati vermek kaza
hey’etlerinin vazifesidir. Kaza hey’eti vezneleri varidatin1 tezyid, cibayet ve bu varidati
ta‘limatname vechile idare ederler.

Firka hey’et-i fadlesini kendi faaliyet ve mesa‘isi hakkinda haberdar ve mintikalari
dairesinde riniima olacak mesa’il-i siyasiye hakkinda muttali ederler. Kaza hey’etleri
hey’et-i faalenin ta‘limatini icrd ve mintikalarinda firka mensibininin esdmi ve sicilini tanzim
ederler.
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18-Kaza hey’et-i idaresi re’isi hey’etin ayda ekalli bir, liizum goriiliirse daha fazla defa
veya karye (kasaba) hey’etlerinden iigden biri 1/3 taleb etdikleri vakit ictima‘in1 da‘vet eyler.

Miizakerat celselerine hey’etin re’isi veya vekili riyaset eyler. Mukarrerat hey’et
azalarindan en az nisfi hazir oldugu vakit mu‘teberdir. Aksi takdirde ictima‘ ta‘lik olunub
yeni tecemmu‘da azad-y1 haziranin adedine bakmayarak ittihdz-1 mukarrerat olunabilir.
Mukarrerat ekseriyet-i ard iledir. Tesavi-i ara takdirinde re’isin bulundugu tarafin ictihadi
kabul olunur.

19-Kaza hey’etleri muamelat: i¢in kaza meclisine ve hey’et-i fadleye [kars1] mes’uldiir.
Merkez Hey’et-i Idaresi
20-Merkez Hey’eti Meclis-i Umlimi intihab eder. Otuz asil, on bes vekil azddan
miitesekkildir. Hey’et-i merkeziyede her bir sancakdan birer murahhasin aza bulunmasi
sartdir. Asil azd mevki‘i miinhal oldugu vakit vekiller, fazla ara sirasiyla yerlerine gelirler.

Eger vekiler muvafakat-1 amme veya miisavi re’y ile intihdb olunmus iseler aralarinda
piyango ¢ekerler. Hey’et-i merkeziye kendine bir re’is ve iki re’is vekili intihdb eyler. Vazife-

AAAAA

21-Hey’et-i merkeziye Saraybosna'da mevki-nisindir.
Hey’et-i Merkeziye'nin Vazifesi:

1-Firkanin program ve bu nizamname-i dahilisi miicebince, umim umirunu tedvir
etmek.

2-Programda mezkir mesd’il-i esasiyeyi tedkik ve bu mesd’ilin meclis-i
meb‘usanca vech-i matliib {izere halli i¢in firka meb‘Gsanina ta‘limat-1 ldzime vermek.

3-Teskilat hey’etleri arasinda tahaddiis edecek ihtilafati tesviye etmek.

4-Firkanin nukat-1 nazar ve menafi‘ine, ihtarlara ragmen muhalif harekatda
bulunan hey’etleri fesh etmek ve yeni hey’etleri intihab etdirmek.

5-Meclis-i Umlimiyi ictima‘a da‘vet etmek ve bu meclise lazim olan teklifat arz
ve izahat 1°ta etmek.

6-Hey’et-i fadleyi itmam, mu‘amelatini teftis ve hatt-1 hareketini ta‘yin etmek.

7-Teskilat me’marinini ta‘yin, merkezde veya dahil-i vildyetde firka miirevvic-i
efkari olacak cerd’idin intisar1 hakkinda ittihaz-1 karar etmek.

8-Cerad’id ve resaili intisar etdirecek hey’etleri intihab ve ta‘yin etmek.

9-Kaza hey’etlerinin biitceleri hakkinda hiikiim vermek ve onlarin merkez sandigi
ve mii’essesatina yetisdirecekleri mikdar-1 nakdi ta‘yin etmek.

10-Meclis-i Meb‘usan i¢in namzedleri arz ve miinhal meb‘usan mevki‘lerine
namzedler ta‘yin etmek.

11-Firkanin haysiyetini ihlal veyahud firka programi ve siyasi nukat nazarina
muzir harekatda bulunan hey’et-i merkeziye, hey’et-i fadle ve meclis-i meb‘usan azalarini
firkadan ihrac etmek. Firkadan ihradc olunan azénin bu hiikmii meclis-i umGmiye hakk-1
istinaflar1 olmagla beraber hilkmii ta‘lika haklar1 yokdur. Firkadan ihrdc hiikkmii hey’et
celsesinde hdzir bulunan azénin siiliisan-1 ekseriyetle sddir olursa mu‘teberdir. Her firkadan
ithrac hiikmii firkanin miirevvic-i efkari gazetesiyle i‘lan olunur.
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12-Firkanin diger azas1 hakkinda verilen ihrac hiilkmiinii red veya tasdik etmek.

22-Hey’et-1 merkeziyenin ictima‘ini hey’et-i faalenin teklifi lizerine hey’et re’isi da‘vet
eyler.

23-Hey’et-i merkeziye ef*al ve harekati i¢in meclis-i umimiye kars1 mes’uldiir.
Hey’et-i Fa‘ale

24-Hey’et-1 fadleyi meclis-1 umdmi intihdb ve hey’et-i merkeziye itmam eyler. On bes
azadan miitesekkildir. Bunlardan onu Saraybosna'da besi dahil-i vildyetde mukim olmasi
lazimdir. Re’1s ve re’ls vekilini intihab veznedar ve katib mu‘amelatin1 firkanin me’murin-i
mabhstsasi 1fa eyler. Katib ve veznedar intihdb olunurlarsa hey’et azasindan da olabilirler.

25-Hey’et-i fadle meclis-i umimi ve hey’et-i merkeziye mukarreratini icrd ve
yukarikilerin saldhiyet-i mahs@isalarina tevdi‘ olunmamis ise firkanin diger umir ve
mu‘amelat tedvir eyler.

26-Hey’ et-i faile liizum ve ihtiyaca gore tecemmu’ eder. Ictima‘lara re’is, bunun iftiraki
takdirinde re’is vekili riyaset eyler. Rii’esdnin ma‘zereti ve mesa’ilin miista‘ciliyeti takdirinde
hey’etin en miisin a‘zas1 celseleri kiisad eyler. Hey’'etin climle azdsi ayni hakk-1 re’ye
sahipdirler. Mukarrerat nisfindan fazla ara ile ittihaz olunur. Celselerde en az yedi azanin
hazir bulunmasi lazimdir.

Re’ls celseyi idare ve climle aza buna ri‘dyetle muvazzafdirlar. Katib zabitnameyi
tanzim ve mukarreratini icra eyler. Hey et-i fadle azas1 mabeyninde liizum goriirse miibadele-i
veza'if edebilirler.

27-Hey’ et-i fadle saldhiyetine bilhassa veza'if-i atiye mevdu dur:
1-Meclis-i umiimi ve hey et-i merkeziyenin mukarreratin1 icra, teskilatin diger
hey’etlerine bu nizamname-i dahili micebince ve firka programi mii’eddasinca ta‘limat i‘ta

etmek.

2-Firka hey’etleri ve azasinin firka programi esdsini nazar-1 i‘tibarda
bulundurmalarini ve firka zabt u rabtini ihlal etmelerini takayyiid etmek.

3-Firka miirevvic-i efkar1 ceridelerini idare, hey’et-i tahririyelerini ta'yin ve
bunlarla firkanin hangi evraki intisar edecegini takdir etmek.

4-Biitlin varidatin kendi zamaninda cibayet olunmasina dikkat etmek.
5-Senevi biitgeyi tanzim etmek.

6-Meclis-i umiimi ve hey’et-i merkeziyeye arz olunacak teklifat ve izahati tanzim
etmek.

28-Biitiin hey’etler ii¢ sene miiddetle intihab olunur.
Teftis

29-Vezne ve hesabat teftis olunurlar. Bu vazife i¢in hey’et-1 merkeziye ii¢ azay1 intihab
eyler. Bunlar vezneyi mudyene ve firka defatir ve hesabatini teftis etmek hakkini haizdirler.
Bu haklarin1 senede en az bir defa isti'mal etmege muvazzafdirlar. Hey’'et-i Teftisiye
azalarindan birisinin usil-i defteriye asina olmasi lazimdir. Hey et-i Teftisiye mu‘amelatindan
hey’et-i merkeziyeye izahat arz eyler. Bundan mukaddem kuyudatda miisdhede edecegi
noksaniyet hakkinda hey’et-i fadle veya me’'mir-1 mahsQisundan istizdh-1 keyfiyet etmesi
lazimdir.
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Vezne eksigi i¢in veznedar dolayisiyla me 'murin mes'ul ve noksani tazmine
mecburdurlar.

Meb ‘usan Kulubii

30-Firkanin meclis-i meb ‘usdnda mikdar-1 kafi azasi oldugunu hey’et-i merkeziye kesb-
1 kanaat etdigi vakit firka meb‘usanmi kuliibii te’sis ve firkanin siyasi mesa‘li buna tevdi’
olunur.

Kuliip, mukarrerati icin hey’et-i merkeziyeye mes uldiir. Mevadd-1 miithimme
miizakeresinde firka meb‘usani hey’et-i merkeziyenin diger azélarin1 da kuliip celselerine
davet edebilir. Fakat bunlarin kuliipde hakk-1 re’yleri yokdur.

Kuliip celselerinde isbat-1 viicid eden azanin ekseriyet-i arasiyla ittihdz-1 karar olunur.
Celseye davet olunup gelmeyen azanin kuliip mukarreratina muvafakat etdikleri hitkmolunur.

Celseler kuliip riyasetinin takdir etdigi usiille idare olunur. Miizakerat zabitnameleri
tutulup bi'n-nihaye hey’et-i fadle tahrirat dairesinde hifz olunur.

Kuliipde ittihdz olunan biitlin kararlarla hey’et-i fadleyi haberdar etmek lazimdir.
Hey’et-i fadle firkanin bas miirevvic-i efkar gazetesinin ona gore tevfik-i nesriyat etmesi i¢in
lizum gordiigii mukarrerat hakkinda hey’et-i tahririyesine arz-1 ma‘liimat eyler.

Matbuat

31-Firka efkar ve nazariyatini tervic etdirecek bir bas gazete ve diger millet i¢in miifid
risaleler nesredecekdir. Bu nesriyat hey’et-i tahririye veya hey’ et-i mahs@isalar idare ve teftis
edecekdir. Bunlar muamelat ve fadliyetleri i¢cin hey'et-i fadleye mes uldiirler. Hey etler
llizuma gore tecemmu’ ve miinasib bulduklar stiretde aralarinda taksim-i veza’if ederler.

Hey et-i tahririye makaleler i¢in ikramiyeleri takdir ve te'diye eyler. Hey et-i tahririye,
ceridenin firka-i siyasiyesi programina tevfikan ve hey et-i aidenin miilahazatina te’tifen nesr
olunmasina bilhassa dikkat edecekdir. Bunun i¢in ceride miidiir ve mubharrirlerin biitiin
mithim ve akidevi (prens1b1yel) hususatda tahririye ile istisare etmeleri lazimdir. Hey et-i
tahririye nesri i¢in ekseriyet-i aranin muvafakat etmedigi makalelerin tab‘ina miimana‘at
etmek hakkini haizdir. Ceridenin miidiir ve muharrirleri hey’et-i tahririyeye mes uldiir.

Maliye Ciheti

32-Medeni ve iktisadi mii'essesat i¢in lazim olan vesa’it-i maddiye ve tahsisati kendi
mevaki‘i ihtiyacati i¢in her hey’et meclise (karye, kaza ve ildahir... hey’et-i idareleri)
arasdirip bulmakla miikellefdir.

33-Firka nukiidu hey’et-i merkeziyenin karar1 vechile sarf olunur. Hey etler
veznedarlari nuk(d hususatini idare ederler. Veznedarlar hey’etlere her ayda vezne muamelat
ve bilancosunu ird’e ederler. Hey' etler her istedikleri vakit kasayr mu‘dyene saldhiyetini
hé’izdir.

34-Her hey’etin varidatinin 14 ekall bir siiliisiinii her sene firka merkez sandigina teslim
etmesi lazimdir. Merkez sandigin1 hey’et-i fadle idare ve nukidunu firka umiru i¢in miinasib
buldugu mevki‘ ve vechile sarfeyler.

Firka veznelerine vuku® bulan teberru‘at karye hey’etleri kaza heyetlerine, bunlar ise
hey’et-i fadleye irsal ve inha siretiyle merkez sandigina teslim olunur.
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Diger Hususlar

35-Bu nizamname-i dahili firka miirevvic-i efkar gazetesinde ilan olunmakla ve meclis-
1 umlmice tagyir olunmayincaya kadar ha’iz-i i‘tibardir. Meclis-i umdmi firkanin
dagidilmasini veya diger bir firkaya iltisakini taht-1 karara aldig1 takdirde nizamname-i dahili
mensthil'l-hiikiimdiir. Meclis-i umiminin bu karan ittihdz edebilmesi i¢in murahhaslarindan
dort hums celselerde isbat-1 viiciid etmesi ve bunlardan dort hums ardnin muvafakati sartdir.
Firka emvali hakkinda da boyle bir meclis-i umimi ve bu usiille her istedigi siretde
kararlagdirabilir.

36-Simdiki idare hey etleri 1920 senesi nihdyetine kadar mevki‘-i iktidarda kalacakdir.
Eger fevkalade meclis-i umimi bunlar1 tebdil etmezse

*

Yugoslavya Se¢imlerinde JMO'nun durumuna da kisaca bakmak yerinde olacaktir. Iki

Diinya Savasi arasinda Bosnaklarin kurmus olduklar siyasi partiler sunlardir:
-Yugoslavya Miisliiman Demokratlar
-Miisliiman Orgiitii (JMO)
-Miisliiman Birligi
-Miisliiman Cift¢i Partisi
-Miisliiman Halk Partisi
-Miisliiman Radikal Partisi

-Yugoslav Miisliiman Halk Orgiitii (1922 yilinda JMO'dan ayrilan muhalifler tarafindan
kurulmustur. Onderi JMO'nun da ilk 6nderlerinden Tuzla Miiftiisii Ibrahim Maglajlig'tir.)

-ilerici Miisliimanlar Orgiitii

Bu Islami partilerin kurucularmin ¢cogunlugu tarim reformlarmin etkisinden bir dl¢iide
de kurtulmay1 basaran ve onceki ayricaliklarini bir 6l¢iide de olsa tekrar elde etmeye calisan

Osmanli doneminin biiyiik toprak sahipleri idi.

JMO'nun secimlerdeki durumu

Yugoslavya'da gergeklestirilen 1920 segimlerinde JMO'nun aldigr 110.895 oyla 24
milletvekili ¢ikarttigi goriilmektedir. 1923 secimlerinde 112.228 oyla 18 milletvekili
cikartmiglardir. Bu se¢imde gosterdikleri basarida Hirvatlarin da Bosnaklara verdikleri

desteginpay1 bulunmaktadir. Sirp gazetelerinin bu bagarinin ardinda Mustafa Kemal Pasa'nin,
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dolayisiyla Tiirkiye'nin oldugu iddialar1 dikkat cekicidir. Sirp gazetelerde Mustafa Kemal
Pasa'min Dr. Mehmet Spaho'ya bir mektup gondererek destegini ilettigi ve "bu segimleri
kazanamazsaniz (Yugoslavya ile) iliskileri kesecegini" soyledigi iddia edilmektedir'*. Bu
donemde Sirp yanlist gazeteler Dr. Spaho'yu "asir1 Kemalist ve Panislamist" olarak
nitelemektedirler. Bu iddialar o kadar ileri boyuta taginmistir ki, Sirp Radikal Partisi (NRS)
JMO'ya kars1 "Spaho'nun Bosna'y1 Tirklestirmek ve Kemal Pasa'ylr Bosna'ya getirmek

istedigini" savunmustur'’.

1925 se¢imlerinde ise JMO'nun 127.690 oyla 15 milletvekili ¢ikarttigi goriilmektedir.
1927'de Bosna Hersek'te yapilan bolgesel secimde ise JMO'mun 125.121 oyla 190
milletvekilliginin 52'sini alarak en yiiksek basariyr gosterdigi goriiliiyor'®. JMO'nun bu
siiregte kurulan hiikiimetlere 6zellikle Radikal Parti Baskan1 Pasi¢'in kurdugu hiikiimetlere
girdigi goriiliiyor. 1928 yilinda parti iginde goriis ayriliklart bas gostermeye baslamis ve
partiye olan destegin her gegen giin azalmaya basladigi goriilmiistiir.6 Ocak 1929 tarihinde
ilan edilen diktatorliikle (Alt1 Ocak Doktrini) {i¢ isimle ve ii¢ boy olarak Sirp Hirvat ve Sloven
olarak isimlendirilen halkin bundan bdyle Yugoslavlik Doktrini ger¢evesinde Yugoslav olarak
adlandirilmasina ve devletin adinin da Sirp Hirvat ve Sloven Kralligi adinin da Yugoslavya
Krallig1 olarak adlandirilmasi yoluna gidilmistir. Ulke her tiirlii eskiyi ve soy bagmi

cagristiracak anlayistan uzak olarak ve nehir isimleri kullanilarak dokuz BAN'a boliinmiistiir.
Sonu¢ Yerine: JMO'nun Giiniimiiz Bosnak Siyasi Hayatina Etkisi

1929'da Yugoslavya'da diktatorliigiin ilan edilmesinden bir ay sonra Yugoslavya
Miisliimanlarinin siyasi temsilcisi durumundaki JMO lideri Dr. Mehmet Spaho Bosna
Hersek'in bir¢ok yerinde ¢ogunlukla Bosnaklardan olusan Belediye Bagkanlarinin goérevden
alinmasinahalkin tepkili oldugunu dile getiren bir protesto mektubu yazarak Kral
Aleksandar'a iletmis ve sikayetlerini: "Tiim bunlari kralin isteklerine aykiri olarak yapildigini
diistindiigii i¢in boyle bir mektup yazmaya cesaret ettigini” seklinde ifade ederek iletmistir.
Dr. Mehmet Spaho'nun bu mektubu Bogsnaklarin siyasi partilerinin kapatildigi ve tiim
faaliyetlerinin yasaklandigi bir donemde bile siyasi ¢ikarlarin1 ve konumlarmi belirli sekilde

korumaya calistiklarini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Yine Diktatorlik doneminin

' Giilsah Kurt Giiveloglu, Sirp Hirvat Sloven Kralligi'ndan Yugoslavya'ya Yugoslavya'nin Siyasi Hayati ve
Tiirkiye Ile Diplomatik Tliskileri (1918-1941), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayin, Ankara 2019, s. 59.

' Giiveloglu, age., s. 59.

1 Giilsah Kurt Giiveloglu'nun eseri donemin se¢im sonuglarina dair tablolar icermesi bakimindan ve oy oranlari
icin karsilagtirmali veriler igermesi bakimindan 6nemli bir kaynak olarak zikredilmelidir. Bkz. Giilsah Kurt
Giiveloglu, age.,s. 54-64.
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ilanindan dort yil sonra JMO diktatorliik ilanindan beri gegen siire i¢inde iilkede kotii idare,
risvet,hukuken giivensizlik ve esitlige aykirilik seklinde devletin merkezilesmeye gitmesini
elestiren bir karar yayinlamis'’ ve bu karar iizerine JMO lideri Dr. Mehmet Spaho yirmi giin

hapis cezasina carptirilmustir'®.

JMO lideri Mehmet Shapo'nun 1939 yilinda Sirplar tarafindan 6ldiiriilmesinden kisa bir
siire once (1938) yilinda kurdugu Mladi Miisliimani (Gen¢ Miisliimanlar) adli genglik
orgiitiiniin ise etkileri giinlimiize kadar gelen ve 1992-1995 yilinda gergeklesen soykirima
karsi verilen miicadelenin mimar1 olan Alija Izzet Begovig'in yetistigi teskilat olmasi

bakimindan zikretmeye deger oldugunu degerlendirmek gerekmektedir.

EK-1

JMO Teskilat Nizamanesi’nden Bir Kesit (Adalet:Ceniibi Islav Miisliimanlar: Salnamesi1920)

""U¢ maddeden olusan bu karar Tiirkiye Cumhuriyeti Belgrat Biiyiikelgiliginin raporu ile Tiirk Disislerine
bildirilmis ve arsivlerimize yansimistir. Bkn. BCA, 030-10_251-695-9
8Giilsah Kurt Giiveloglu, age., s. 81.
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EK-2

ibrahim Maglayli¢ (Yugoslav Miisliimanlar Teskilatimin Kurucusu ve ilk Baskani)

EK-3

Dr. Mehmed Shapo
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XIII. BOLUM

BOSNA-HERSEK VE TURKIYE’DEKI DiNi IDARELER HAKKINDA BiR
KARSILASTIRMA: RIJASET VE DIYANET ORNEKLERI

Mehmet Emre YILMAZ®
Giris
Balkanlar’da yer alan Bosna-Hersek ve Tiirkiye, ortak kiiltiirel ve tarihsel bir ge¢mise
sahip olmanin yaninda, demografik olarak niifuslarinin biiyiik bir cogunlugu Miisliiman olan
iki tilkedir. Her iki iilkenin de siyasi, sosyal ve toplumsal yapilari ve dini yasantilar1 nedeniyle

kendilerine 6zgii dini idareleri/ydnetimleri vardir. Bunlar;

- Bosna-Hersek’te Rijaset/Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini (Riyaset/Bosna-
Hersek Islam Birligi/Toplulugu/Toplumu),
- Tiirkiye’de Diyanet/Diyanet Isleri Baskanligi adiyla kurumsallasmis ve faaliyet

gostermektedirler.

Dini idarelerin kendi dillerindeki yazilis, sOylenis ve telaffuzlarindaki ses-kelime
benzerligi bir kenara birakildiginda, onlarin yonetimleri, teskilat ve isleyis yapilar1 arasinda
benzerlikler ve farkliliklar var midir? Varsa nelerdir? Bunlar, ¢calismada cevaplanmaya gayret
edilecek aragtirma sorularidir. Calismanin temel amaci, Bosna-Hersek’teki Rijaset ve
Tiirkiye’deki Diyanet’i kurumsal olarak karsilagtirmak; Balkanlar’daki bu iki farkli
Miisliiman tlke ve toplumdaki yonetim yapilarin1 degerlendirmektir. Buradan hareketle, ilk
olarak Rijaset ve devaminda Diyanet’in incelenmesi; son olarak ise bunlarin bir
karsilagtirmas1 ve kritiginin yapilmasi ¢alismanin kapsami ve verimliligi acisindan uygun

olacaktir.

Bosna-Hersek’te “Rijaset/Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini ”(Riyaset/Bosna-
Hersek Islam Birligi/Toplulugu)
Osmanli Devleti’nde iilke topraklar: igerisinde yasayan biitiin Miisliimanlar payitahta

yani Istanbul’a bagliydilar. Dolayisiyla Bosnali Miisliimanlar da Avusturya-Macaristan

" Ars. Gor., Istanbul Aydin Universitesi, .Iktisadi ve Idari"Bilimler Fakiiltesi, Siyaset Bilimi ve Uluslararasi
Nigkiler (Ingilizce) Bolimi; Md. Yrd., Istanbul Aydin Universitesi, Ortadogu ve Kafkasya Uygulama ve
Arastirma Merkezi (ORKAM), Istanbul. E-posta: memreyilmaz@aydin.edu.tr
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Imparatorlugu’nun Bosna-Hersek’i isgaline kadar Osmanli Devleti’nin yonetimi altinda
Istanbul’a bagli yasiyorlardi ve herhangi bir dzerklikleri ya da dzerk topluluklari da yoktu.
Tarihi gergeklerin 1s13inda diger bir deyisle, onlar Istanbul’daki dini ydnetim merkezi
(Gayrimiislimler/Gayrimiislim halk hari¢) olan Seyhiilislamlik kurumu/makamina ve dogal
olarak  Seyhiilislam/seyhii'I-Islam’a  ‘a®ydiler. ' 1878 yilinda Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun Bosna-Hersek’i isgal etmesiyle durum degismis; Bosnali Miisliimanlarin
Istanbul ve Osmanli Devleti ile baglarin1 azaltmak icin dzerk dini kurumlar olusturulmustur.
Takip eden siireg, Rijaset kurumunun altyapis1 ve temellerinin tesekkiiline zemin
hazirlamistir. Bu noktada, 1882’de daha oOnce Saraybosna miiftiilii§ii gorevini yerine
getirmekte olan Mustafa Hilmi-efendija HadZiomerovi¢ ?, ilk olarak zamamn Osmanh
hiikiimeti tarafindan Bosna miiftiiliigiine ardindan Saraybosna kadiligina atanmis ve nihayet

Avusturya-Macaristan hiikiimeti tarafindan Reisiilulema/reisii I-ulemd *

ilan edilmistir.
Mustafa Hilmi Efendi’nin Reisiilulema olarak atanmasiyla da Reisiilulemalik makami
olusturulmus oldu.17 Ekim 1882tarihinde yasanan bu gelisme giinlimiizde Bosna-Hersek
Islam Birligi nin (/@msha g@ednica u Bosni i Hercegovin) v Rijaset’in (Riyésetin) kurulusu olarak
kabul edilmektedir. Dolayisiyla Rijaset, iilkenin resmi dini idaresi ve kurulusu
olmustur.*Muhammed Aruci, hadiseyi “Béylece Istanbul’daki seyhiilislamliktan ayri olarak
Bosna-Hersek’e ozgii  milli-dini  liderlik miiessesesi kurulmus oldu” > seklinde ifade

etmektedir.

Komiinist/Sosyalist dénem boyunca Yugoslavya Islam Birligi/Toplulugu (Islamska
zajednica Jugoslavije/u Jugoslaviji) igerisinde varligmi silirdiiren Rijaset, rejimin ¢okmesi

neticesinde 1993 yilinda Birlikten ayrilmistir. Bu siirecte Bosna-Hersek Islam Birligi

'Niyazi Akyiiz, Sahin Giirsoy, fhsan Capcioglu, “Din Islerinde Ozgiin Tiirk Deneyimi: Diyanet’in Kurumsal
Kimligi ve Giincel Degerlendirmeler”, Dini Arastirmalar Dergisi, 9/25, 2006, s. 31; “Kurumsal Tarih¢e”,T.C.
Cumhurbaskanligi  Diyanet Isleri Baskanhigihttps:/diyanet.gov.tr/tr-TR/Kurumsal/Detay//1/Diyanet-Isleri-
Bakanligi-Kurulus-ve-Tarihcesi, Erisim Tarihi: 05.05.2023; Mehmet Ipsirli, “Seyhiilislam”, TDV Islim
Ansiklopedisi, 39, Istanbul, 2010, s. 91.

*Mustafa Hilmi Efendi Haciomerovic, Hilmi Efendi Hacidmerovig, Hilmi Omerovi¢, Hilmi ef. Omerovi¢ ve
Hadzi Hilmi-ef. Omerovig gibi isimlerle de anilmuistir.

*Reisiilulema ve reisiilulemalik makami hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Muhammed Arugi, “Refsiilulema”,
TDV Islam Ansiklopedisi, 34, Istanbul, 2007, s. 549-550.

* Mehmet Ugur Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini Anlama Kilavuzu, SETA Siyaset, Ekonomi ve Toplum
Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 2014, s. 97; “History”, Islamic Community in Bosnia and Herzegovina/Islamska
Zajednica u Bosni i Hercegovini, https://english.islamskazajednica.ba/the-islamic-community/modules-
menu/history, Erisim Tarihi: 07.05.2023; Muhammed Aruci, “Reisiilulema”, TDV Islam Ansiklopedisi, 34,
Istanbul, 2007, s. 549; Zeynep Isil Hamzi¢, “Bosna’nin Osmanli Sonras1 Miisliiman Sivil Toplum Kuruluslar1”,
Bosnak Haber, https://bosnakhaber.com/bosnanin-osmanli-sonrasi-musluman-sivil-toplum-kuruluslari/, Erisim
Tarihi: 07.05.2023; Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu: Ge¢misten Giiniimiize Bognaklar, Cev. Hayati Torun, 2.
Bs., Tarih Vakfi Yurt Yaynlar, Istanbul, 2012, s. 98, 174.

>Arugi, agm., s. 549.
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baskanligi, Mustafa Ceri¢’in liderliginde uzun yillar sonra yeniden bir araya gelmis ve
yapilandirilmistir. Ayrica Rijaset yine bu donemde {ilke i¢in 6nemli bir figiir haline gelmistir.
Savag yillarinin zorlu sartlarinda dénemin devlet bagskan1 Alija Izetbegoviéve onun partisi
Demokratik Hareket Partisi (Stranka Demokratske Akcije (SDA)) ne destek vermistir. Bunun
sonucunda Rijaset, Bosna-Hersek i¢ siyaseti ve Bosna Miisliiman toplumunda daha farkl,
0zel bir noktada konumlanmaya baslamistir. Bu 6zel konum, Bosnak milli kimliginin

insasinda da hissedilmektedir.’

Bugiine gelindiginde ise Rijaset, Bosna-Hersek igerisindeki tiim Miisliimanlar1 ve
Bosna-Hersek disinda yasayan Bosnali Miisliimanlari/Bosnaklar1 temsil etmektedir.
Faaliyetlerini de bu minvalde sekillendirmektedir.” Ustelik Rijaset, “Sancak Islam Cemaati
Mesihati, Hirvatistan Islam Cemaati Mesihat: ve Slovenya Islam Cemaati Mesihatinin Bosna-

Hersek islam Birligi’nin bilesenleri oldugunu”®

da aciklamasina eklemektedir. Bu acidan
bakildiginda Rijaset’in etki, kapsam ve faaliyet alaninin sadece Bosna-Hersek ile sinirl
kalmadigi; aksine yurt disinda yasayan niifus da dikkate alindiginda ozellikle Balkan ve

Avrupa cografyasinda hatir1 sayilir bir niifuza sahip oldugu ifade edilebilir.

Bosna-Hersek Islam Birligi'nin teskilat yapis1 yedi birim ve kurumdan meydana

gelmektedir. Bunlar su sekilde siralanabilir:’®

- DzZemat (Cemaat)

- Medzlis (Meclis)

- Muftijstvo/Mesihat (Miiftiiliik/Mesihat)

- Rijaset (Riyaset)

- Reisu-l-ulema (Reisiilulema)

- Vijeée mufiija (Miiftiiler Meclisi/Islam Birligi Konseyi)

- Ustavni sud (Anayasa Mahkemesi/Islam Birligi Anayasa Mahkemesi)

®Ekinci, age., s. 98; Ina Merdjanova, Rediscovering the Umma: Muslims in the Balkans between Nationalism
and Transnationalism, Oxford University Press, New York, 2013, s. 31-37; Fahriye Emgili, “Bosna-Hersek’te
Islam Birligi Ulkiisii”, Demokrasi Platformu Dergisi, 10/35, 2021, s. 191, 195, 216.

"Ekinci, age., s. 98.

8%“The Islamic Community — Sentinel And Principles”, Islamic Community in Bosnia and Herzegovina/lslamska
Zajednica u Bosni i Hercegovini, https://english.islamskazajednica.ba/the-islamic-community/modules-
menu/the-islamic-community-sentinel-and-principles, Erisim Tarihi: 07.05.2023.

% “The Structural Organisation of the Islamic Community”, Islamic Community in Bosnia and
Herzegovina/lslamska Zajednica u Bosni i Hercegovini, https://english.islamskazajednica.ba/the-islamic-
community/modules-menu/the-structural-organisation-of-the-islamic-community, Erisim Tarihi: 07.05.2023;
“Islamska zajednica u Bosni 1 Hercegovini”, Islamska Zajednica u Bosni i Hercegovini,
https://www.islamskazajednica.ba/index.php/islamska-zajednica/o-islamskoj-zajednici, Erisim Tarihi:
07.05.2023.
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Meclis, Reisiilulema, Riyaset, Islam Birligi Konseyi ve Anayasa Mahkemesi, Bosna-
Hersek Islam Birligi’nin en yetkili ve yiiksek mercileridir. Bunun yami sira, Birligin isleyis,
kapsam ve organizasyonel ozellikleri, Birligin kendi anayasasi tarafindan tanimlanmis ve
cizilmistir. ' Ozetle Birligi; yapisi, faaliyet alam1 ve kurumlar itibariyle 6zerk bir

idare/yonetim olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir.

Tiirkiye’de “Diyanet/Diyanet Isleri Bagkanhg”

Osmanli Donemi’nde iilke sinirlart igerisinde yasayan biitlin Miisliimanlarin tabi
oldugu ve dini hizmetlerini aldig1 Seyhiilislamlik Kurumu/makami, Cumhuriyetin ilanindan
sonra ilk olarak Diyanet Isleri Reisligi ve akabinde Diyanet isleri Baskanligi adiylayeni
yonetimin bir kurumuna doniistiiriilmiistir. Bu yoniiyle Diyanet Isleri Baskanligi’nin
temellerinin Osmanli Dénemi’ne dayandigi sdylenebilir. Bugiin Diyanet/Diyanet Isleri

Baskanlhig1, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin tek resmi, kanuni dini idaresi ve teskilatidir."!

Diyanet, 3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen 429 sayili kanunla Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin resmi bir kurumu haline gelmistir. Diyanet’in yapisi, yetki ve gorevleri 1935
ve 1937 yillarinda ¢ikarilan kanun ve kararnameyle diizenlenmis, tanzim edilmigtir.'?®-19%

yillarma gelindiginde ise ozellikle kabul edilen 1961 Anayasas! ile Diyanet’in teskilat yapisi, gorev alan1 ve sorumlulugu daha ayrintili ve

genis Ol¢lide diizenlenmeye tabi tutulmustur.2006 yili itibariyle seksen bind personeli ve seksen bes bin dolaylarinda kurumsal

en fazla
agi oldugu bilinen Diyanet Isleri Baskanhg'mn 5075 vyl indaki toplam personel sayist 141.149 olarak
aciklanmistir. Dolayisiyla, Diyanet’in son yillarda personel sayisini neredeyse iki katina
cikardigr agikca goriilmektedir “Ideki veriler neticesinde; Diyanet’in, Tiirkiye’deki en koklii
ve kurumsal yapilardan birini teskil ettigi goz ardi edilmemesi gereken bir husustur. Buna
ilaveten Diyanet, kendine has yapisi, sosyal ve toplumsal yonleri ile Islam diinyas1 igerisinde
tek kurum olma oOzelligine haizdir. Baska bir ifadeyle, teskilat yapisi ve biinyesindeki
birimleri, yerlesik kurumsallig1 ve toplum tarafindan benimsenmesiyle nevi sahsina miinhasir
bir yap1 arz ettigini; hatta “6zgiin bir Tiirk deneyimi” olarak nitelendirildigini unutmamak
aydinlatic1 olacaktir. Diyanet’i, Tiirk milletinin bolgesel, dinsel-mezhepsel, kiiltiirel, sosyal,

siyasi ve yapisal dinamiklerinden otiirii ortaya ¢ikmis laik (sekiiler) ve modern (¢agdas) bir

kurum, vaka olarak ele almak ve incelemek saglikli olacaktir. > Nitekim Diyanet isleri

1 “Islamska zajednica u Bosni i Hercegovini”, Islamska Zajednica u Bosni i Hercegovini, agm.

1 Akyliz, Gilirsoy, Capcioglu, agm., s. 31; “Kurumsal Tarih¢e”, T.C. Cumhurbaskanligi Diyanet Isleri
Baskanligi, agm.; Istar Gozaydm, Diyanet: Tiirkive Cumhuriyeti'nde Dinin Tanzimi, lletisim Yayinlari, Istanbul,
2009, s. 61.

2Akyiiz, Giirsoy, Capcioglu, agm., s. 34-35, 42; “T.C. Cumhurbaskanhig1 Diyanet Isleri Baskanligi 2022 Yili
Idare Faaliyet Raporu”, T.C. Cumhurbaskanligi Diyanet Isleri Baskanligi, Ankara, Subat 2023, s. 29; Nil
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Baskanligi, Cumhuriyet sonrast Modern Tiirkiye’nin din isleri ve din hizmetleri sahasinda
olusabilecek bir bosluk (basibosluk), karisiklik ortami ve bundan kaynaklanan diizensizlik

I A Bir yandan Tiirk topl ihtiyag duydugu din isleri
endisesine mani olmak maksadiyla kurulmugtur, B yardan Tirk toplumunun ihtiyag duydugu din isleri ve

hizmetleri saglanmaya ¢alisilmis; diger yandan yeni insa edilen devletin kurulus felsefesine ve zihniyetine ters olan, olabilecek dini anlay1s,

kurum ve yapilanmalarla miicadele etmeye gayret edilmistir.13 Mezkur durum da sonug olarak Diyanet’i, Turklye
Cumbhuriyeti Devleti’nin kurulus devrindeki siyasi ve toplumsal unsurlariyla yogrulmus;
misyon ve vizyonunu bu istikamette belirlemis nadir rastlanabilecek bir kurum olarak

bugiinlere getirmistir.

Diyanet’in iilke igerisindeki ya da disindaki herhangi bir dini grup ve mezheple
organik ve resmi bir bagi bulunmamaktadir. Bu husus, Diyanet’in tiim bunlardan bagimsiz ve
bunlarin iizerinde bir anlayisa sahip olarak topluma esit ve tarafsiz bir din hizmeti sunmayi
amacladigi  seklinde izah edilmektedir. Bununla birlikte, Lozan Antlagsmasi’nin
imzalanmastyla Miisliiman olmayan vatandaslarin (Gayrimiislimlerin) din isleri ve hizmetleri
konusunda istisnai bir durum ortaya ¢ikmistir; onlarin dini faaliyetlerine kendi i¢ diizenleme
ve igleyisleri ¢ergevesinde izin verilmistir. Diyanet’in gorev ve sorumluluk sahasi, 429 sayili
kanunda “Islam dininin itikat ve ibadet alamiyla ilgili isleri yiiriitmek ve dini kurumlar idare
etmek” seklinde belirlenmis; dolayisiyla Miisliiman halka yonelik din hizmetlerini sunmak
olarak ¢izilmistir.'"* Bir diger mesele de Tiirkiye’de Diyanet igerisinde Aleviligin temsiline
yonelik taleplerin ¢esitli tartismalara yol acmis olmasidir. Karmasik goriinmekle birlikte
Diyanet’in din hizmetleri dogrultusundaki faaliyetleri ve uygulamalar1 gézlemlendiginde
meselenin Aleviler ve onlarin Tirkiye Cumhuriyeti’ndeki konumlar1 disinda ¢6ziimsiiz bir
soruna ve kargasaya doniismedigi belirtilmelidir. Fakat Tiirkiye’deki Alevilerin konumu ve
temsiliyeti hakkindaki tartigmalar, bu ¢alismanin kapsami disinda tutuldugu i¢in burada soz
konusu hususa girilmemektedir. Son olarak, Nil Mutluer’in ifadesiyle Diyanet’in, toplumun
ekseriyetine ayn1 anda hitap eden, siyasetle icli disli olan tek dini referans ve dini hizmet

kurumu olmasi hasebiyle toplumu homojenlestirici bir gii¢ ve etkiye sahip oldugu da goz

Mutluer, “Yapisal, Sosyal ve Ekonomi-Politik Yonleriyle Diyanet Isleri”, Sosyo-Ekonomik Politikalar
Baglaminda Diyanet Isleri Baskanhigi: Kamuoyunun Diyanet’e Bakisi, Tartismalar ve Oneriler, Haz. Sevgi
Ozgelik, Helsinki Yurttaglar Dernegi, Istanbul, 2014, s. 7; Hasan Yavuzer, “Dini Otorite ve Teskilatlarin
Sosyolojik Analizi (Diyanet Isleri Ornegi)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Kayseri, 2005, s. 57-60; Gozaydin, age., s. 61; Tiirkiye’de din hizmeti, Diyanet Baskanlig1 ve
Diyanet’in tarihsel arka plan1 hakkinda daha ayrintili bilgi i¢in incelenebilir;Hasan Yavuzer, Din Hizmeti ve
Diyanet Isleri Baskanligi-Dini Otorite ve Teskilatlarin Sosyolojik Analizi, 2. Bs., Lagin Yayinlari, Kayseri, 2006.

1 Akyiiz, Giirsoy, Capcioglu, agm., s. 34.
14Akyiiz, Giirsoy, Capcioglu, agm., s. 34, 40; “Kurumsal Tarihce”, T.C. Cumhurbaskanhgi Diyanet Isleri
Baskanhgi, agm.
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6niinde bulundurulmasi gereken, yadsinamaz bir gercektir.'” Bu da Diyanet’in Tiirkiye’deki
bulundugu pozisyon hakkinda farkli bir bakis agisi, elestiri olanagi ve tartigma ortamini

beraberinde getirmektedir.

Diyanet Isleri Baskanhigi’'nin teskilat yapis1 esasen ii¢ ana birimden olusur. Bunlar

soyle siralanabilir:'®

- Merkez Teskilati: Danisma ve Denetim Birimi, Ana Hizmet Birimi ve Yardimci
Hizmetler Birimi

- Tasra Teskilati: Miiftiiliikler (Il-ilge) ve Egitim Merkezi Miidiirliikleri

- Yurt Dis1 Teskilati: Din Hizmetleri Miisavirlikleri ve Din Hizmetleri Ataselikleri

Adindan da anlasilacag: iizere merkez teskilati, Diyanet’in en {ist birimidir. Tasra
teskilatlar1 biinyesinde miiftiiliikkler ve egitim merkezi miidiirlikklerini; yurt dis1 teskilatlart
bilinyesinde ise din hizmetleri miisavirlikleri ve din hizmetleri ataseliklerini barindirmaktadir.
Ancak Bagkanlik, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ¢ergevesinde kurumsal isleyisini belirleyen
yasalara ve kendi teskilat kanununa (Baskanligin bugiinkii teskilat yapisi biiylik oranda, 633
sayili teskilat kanununda degisiklikler yapan, 1 Temmuz 2010 tarihinde ¢ikarilan 6002 say1lt
kanunla tayin edilmistir) tabidir.'’S6z konusu teskilat kanunu geregince Diyanet’in herhangi
bir yargisal yetki ve yiikiimliiliigli yoktur. Kisacas1 Baskanlik; teskilati, hizmet ve kapsam
alani, kurumlariyla Cumhuriyet Tarihi ve Tiitk Modernlesmesinin 6zgiin bir deneyimi olma

vasfina sahiptir.

Sonu¢

Balkanlar’da yer alan Bosna-Hersek ve Tiirkiye, giicli kiiltiirel ve tarihsel baglar
bulunan, niifuslarinin biiylik bir béliimii Miisliiman olan iki tilkedir. Her ikisi de ¢esitli dini ve
toplumsal dinamiklerden beslenmesi sebebiyle kendilerine ait dini idareler ve kurumlara
sahiptir. Dolayisiyla Bosna-Hersek’te Rijaset/Bosna-Hersek Islam Birligi (Islamska zajednica
u Bosni i Hercegovini) ve Tiirkiye’de Diyanet/Diyanet Isleri Baskanligi; Miisliiman halkin,

niifusun din isleri ve hizmetlerini yliriitmekte, dini ihtiyaclarini karsilamaktadir.

Rijaset ve Diyanet’in ses-kelime benzerligi ve ayni tarihsel kdkene dayanmalar

(Seyhiilislamlik kurumu/makamina) bir tarafa, gorevleri, gorev alanlar1 ve sorumluluklar: gibi

15Akyl'iz, Giirsoy, Capcioglu, agm., s. 40-42; Mutluer, agm., s. 3.
16Mutluer, agm., s. 10; “Kurumsal Tarih¢e”, T.C. Cumhurbaskanligi Diyanet Isleri Baskanligi, agm.
"Mutluer, agm., s. 10; “Kurumsal Tarihge”, T.C. Cumhurbaskanligi Diyanet Isleri Baskanhgi, agm.
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genel benzerlikler diger tarafa konuldugunda; her iki dini idarenin de farkli kurulus felsefesi
ve siiregleri, isleyis mekanizmalari, hukuki ozellikleri, yonetim tarzi ve yapilarma sahip
oldugu goze ¢carpmaktadir. Rijaset, yapisi, kurumlar ve 6zellikleriyle Osmanli Donemi’ndeki
Seyhiilislamlik makamini animsatmakta; sanki yirmi birinci yiizyll Bosna’sinda bu gelenegin
devami seklinde tezahiir etmektedir. Acik¢asi Diyanet ise, Ozellikle kurulus gerekcesi ve
zihniyeti, igleyisi, hukuki dayanagi, teskilat1 ve yonetimiyle Rijaset’in konumundan farkli bir
ozellik arz etmektedir denilebilir. Ote yandan, Rijaset ve Diyanet de kendi iilke ici siyaseti ve
siyasi giindemiyle iliskileri bakimindan bazi ydnlerden benzesmektedirler. Ornegin; Bosna
Savast (1992-1995) sirasinda Rijaseti’in durusu ve konumu ile Diyanet ve Diyanet Isleri
Bagkanlari’nin bilhassa son yillarda medyada yer alan sdylemleri ve siyasi glindeme angaje
olmalart vb. Ayrica, tarihsel perspektiften analiz edilip tetkik edildiginde devletlerin,
hiikiimetlerin ve yonetimlerin uyguladig strateji ve politikalarin her ikisi i¢in de (her ne kadar

Rijaset, 6zerk bir yap1 goriiniimii arz etse de)oldukea belirleyici oldugu agik¢a goriilmektedir.

So6ziin 0zii, Rijaset’ten ayr1 olarak kendine has yapisi, sosyal ve toplumsal
bilesenleriyle Diyanet, islam diinyasinda esine az rastlanacak bir kurum olma 6zelligi ile
dikkat ¢ekmektedir. Baska bir ifadeyle Diyanet, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin laik ve
modern bir kurumu olmasiyla 6zgiin bir Tiirk tecriibesidir lakin bdyle bir durum, Rijaset i¢in
s6z konusu degildir. Ustelik Arnavutluk, Karadag, Kosova, Kuzey Makedonya gibi
Balkanlar’daki diger iilkelerde Rijaset benzeri “Islam birligi/toplulugu” ad1 altinda kuruluslar

mevcuttur.
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XIV. BOLUM

TURK PARLAMENTERLERIN 1950-1952 BULGARISTAN GOCUNE VE GOCMEN
SORUNUNA BAKISI VE COZUM ONERILERi: GOCMEN PiYANGOSU ORNEGI

Ertugrul DALMIS”
Giris

Gog, insanlarin veya topluklarin ¢ogu kere ekonomik ve giivenlik endisesiyle bir
yerden baska bir yere gitmesidir. Bu siireg, insan ve topluluklarin kendi kararlari ile
gerceklesebilecegi gibi zorlama bir siirecin sonunda da gergeklesebilir. Siirece yayilan, istege
baglh ve siirdiiriilebilir olan bir gociin, gogiilen yer agisindan ekonomik, siyasal, toplumsal
sonuglariyla; savas, siirgiin, etnik ayristirma, ideolojik yaklasim gibi gerekcelerle yapilan
gdciin siyasal, ekonomik, toplumsal sonu¢ ve yansimalari birbirinden oldukca farklidir'. Bu
anlamda c¢alismanin kapsamina giren Balkan goglerindeki belirleyici faktor genel itibariyle
savas, etnik ayristirma ve ideolojik etkenlere bagli olarak gergeklesmistir.Clinkii 18. yy. ile
birlikte gbcler, hakim unsurun 6teki olarak gordiigii unsurlar1 yok etmesini amaglamis ve bu

yolda ya sinir dis1 etmis ya da asimile etmeye caligmistir’.

Balkan cografyasinin yeni hakim unsurlar1 kendi ulus devletlerini olustururken, biiyiik
devletlerin yardimlarin1 gormiislerdir. Bu anlamda Balkanlardaki dini ve etnik milliyetc¢iligi
koriikleyen ve bunlart askeri olarak destekleyip harekete geg¢mesini saglayan en Onemli
iilkelerin basinda Rusya gelmektedir. Rusya, Osmanli Devleti’nin smirlarinda yeni
yerlesimler kurmaya, var olan yerlesimlerin dinsel ve etnik yapisina miidahale etmeye ve

bunun da oOtesinde Osmanli topraklarina uzanip oralardaki soydaslarini ve dindaslarmi

"Dr. Ogr. Gor., Istanbul Universitesi, Atatiitk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, e-posta:
ertugrul.dalmis@istanbul.edu.tr

'Siileyman Ekici, Gokhan Tuncel, “Gé¢ ve insan”, Birey ve Toplum, Bahar 2015, C. 5. S. 9, s. 14. Ayrica 1914-
1960 yillar1 arasinda Osmanli bakiyesi topraklardan Tiirkiye’ye yapilan gogler ve bunlarin siyasal, toplumsal,
ekonomik yansimalar1 acgisindan bir degerlendirme i¢in bkz. Zehra Aslan, Tiirkiye'de Gog ve Gogmenler (1914-
1960), Karadeniz, Batum, Bulgaristan, Tiirkistan Tiirkleri ve Romanya Yahudileri, Libra, Istanbul 2020.

’Kemal Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Etnik Yapilanma ve Gogler, Istanbul, Timas Yaymlari, 2013, s. 13.
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kiskirtmaya yonelmistir’. Baska bir deyisle Ruslar, Balkanlarda kendi emperyalist amaglari
icin niifus ¢ogunlugunun Slav Ortodoks Hristiyanlardan olustugu bir Bulgar ve Sirp devleti
amaglamistir. Slav 1rk¢iligint  Ortodoksluk iizerinden mesrulastiran Rusya, 6zellikle
Bulgaristan’da ¢ogunlugu olusturan Miisliiman Tiirkleri yerli cetelere dldiirtmiisveya goce
zorlamigtir. Bu haliyle gogler artik siyasi, kiiltiirel ve dini yapiy1 degistirmenin bir aracina
doniigmiistiir. ““Yabanci kanindan arinmis” ve bu anlamda Tiirklerden temizlenmis bir devlet
kurmak 20. yy Balkan milliyetciliginin genel cergevesini olusturmustur. Yani bu donemde
gocler, genelde ekonomik ve dogal kosullara bagli nedenlerle bir arayisin sonucu olmaktan
cikarak dini, siyasi, kiiltiirel amaglar1 olan ve etnisiteyi tek tiplestirmeyi hedefleyenbir unsura

déniismiistir®.

Millet sistemini dini bir temel iizerinden sekillendiren Osmanli Devleti’nin
Balkanlardaki fetihlerinden sonra bu cografyada ortaya ¢ikan Tiirk kimligi, etnik olmaktan
ziyade kiiltiirel bir kimlige denk diismekte ve genelde din birligine dayanmakta idi. Kemal
Karpat, Rumeli ya da Avrupa’da yasayan etnik kdkeni ne olursa olsun biitiin Miisliimanlarin
Tiirk olarak adlandirildigini ya da kabul edildigini belirtmektedir. Bu durum, Osmanli idare
ya da biirokrasinin bolgede yaptig1 iddia edilen her hatanin hesabinin etnik unsur olarak
Tiirklerden sorulmaya baglanmasina da neden olacaktir. Bagka bir deyisle Balkanlardaki etnik
Hristiyan milliyet¢iliginin ilk hedefi Miisliimanlar yani Tiirkler olmuslardir. 1877-78
Osmanli-Rus (93 Harbi) ve 1912-13 Balkan Savaglar1 siirecinde yaklasik bir milyon
Miisliiman-Tiirk oldiiriiliirken, iki milyondan fazlasinin géce zorlanmasi bahsi gecen hedef ve
yaklagimin yansimasidir. Genel itibariyle Balkan uluslari, 6zellikle 93 Harbi sonrasinda
kazanmis olduklar1 bagimsizlik ya da 6zerklikler ile hakim unsur haline geldikten sonra 6teki

olarak gordiikleri Tiirkleri yok etmek ya da gdce zorlamak istemislerdir’.

Osmanli Devleti’nin Balkanlar basta olmak iizere diger bolgelerde de yasadigi toprak
kayiplarindan sonra Miisliiman niifusun, geri kalan topraklara ve 6zellikle Anadolu’ya gog
etmesi buradaki demografik yapiyr Miisliimanlar lehine degismistir. Bu durum devlet-
hiikiimet politikalarinda da farkli deneyimleri beraberinde getirmistir. ittihat ve Terakki’nin
gayr-i Miislimlere alternatif olarak Miisliimanlardan olusan bir milli burjuvazi olusturma
hedefi, donem siyasal ve ideolojik yaklasimlarin yani sira eldeki niifusun ¢ok 6nemli bir

kisminin Miisliimanlardan olusmasiyla da dogrudan alakaliydi. Ittihat ve Terakki’nin

’Resat Kasaba, Bir Konargéger Imparatorluk: Osmanli’da Gégebeler, Gogmenler ve Siginmacilar, 1stanbul,
Kitap Yaymevi, 2012, s. 18.

“Kemal Karpat, Osmanli 'dan Giiniimiize..., s. 16-18.

SKemal Karpat, age., s. 16-18.
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Miisliman merkezli milli burjuvazi politikasi ve bunun farkli yansimalar1 Cumhuriyet
doneminde de goriilecektir. Yukarida da ifade edildigi iizerine Miisliiman Tiirklerden
arindirilmig bir Slav Ortodoks Balkan devletleri olusturma hedefi Miisliimanlar agisindan
Oliim, asimilasyon ya da go¢ anlami tasimaktaydi. Cumhuriyet’in kurucu kadrosunun 6nemli
bir kisminin ya da ailelerinden birilerinin Misak-1 Milli sinirlar1 disinda diinyaya geldigi
diisiiniildiigiinde, bu neslin dogrudan veya dolayli olarak gog¢, gogmen kavramina ve bunun
neden oldugu travmalara® asina olduklari sdylenebilir. Bu durum Cumhuriyet’in kurucu
kadrosunun goce, gogmene bakisinda da belirleyici olmustur. Bu anlamda biitiin laik sdylem
ve uygulamalara ragmen kurucu kadronun azinliklar meselesini din {izerinden ele
almasi;siyasi ve idari mevkilerde gayri Miislimlere ¢ok az yer vermesi bir ¢eliski gibi goriinse
de, aslinda buradaki tercihler Osmanli devlet ve millet anlayis1 geleneginin belirli dl¢iilerde
sirmesine ek olarak, kurucu kadronun 6nemli bir kisminin gé¢menlerden olugmasiyla
alakaliydi.Clinki c¢ogu kere zorunlu gogler Oncesinde yasanan mezalim ve kiyimlar,
Miisliiman go¢menlerin gayri Miislimlere ve onlarin milliyet¢i diisiince ve politikalarina
bakisinda siiphe ve korku hislerinin yasanmasina neden olmustur. Bu anlamda Karpat’in da
ifade ettigi {izere Bulgarlar i¢in milli bir kahraman olan George Rakoeski, Miisliimanlar
nezdinde bir katildir’.

Erken Cumhuriyet doneminde gog¢, miibadele, azinlik meselelerinde ana belirleyici
unsur, Osmanli uygulamasinda oldugu gibi dindir. Diger bir deyisle Cumhuriyet doneminde
go¢ politikalar1 Osmanli uygulamasinin bir devami niteligindedir. Bu anlamda Miisliiman-
Tiirk kimliginin makbul kimlik olarak kabulii, kimin kalacagi kadar kimin gideceginin de
belirlenmesi anlamina gelmekteydi. Tiirk¢e konusan Hristiyanlarin, Rumca konusan
Miislimanlar ile miibadele edildigi diisiiniildiiglinde dinin, milliyeti belirleyen ana kistas
olmaya devam ettigi sOylenebilir. Her ne kadar devletin admin etnik bir unsuru isaret
etmesine ve en basindan itibaren laik politikalar1 merkeze almasina ragmen demografik
yapmin ingasinda Avrupa’daki algiya ve Osmanli uygulamasina benzer olarak Tiirkliigi
Miislimanlik olarak tanimlayan bir politika tercih edilmistir. Bu tercihin altinda, milli
olmayan unsurlardan kurtularak demografinin millilesmesini saglamak ve bu haliyle etnik ve

dini agidan daha homojen, daha gilivenli bir devletin kurulma hedefi yatmaktadir.

%Omer Seyfettin’in Beyaz Lale adli meshur eseri, Bulgaristan’in elden ¢ikmasindan sonra buradaki Miisliiman
Tirklerin sindirilme, tecaviiz, asimilasyon, go¢e zorlama konularini ele alan ve bu anlamda Anadolu insaninin
gbge ve gdemene iliskin travmalarimi yansitan dnemli bir eserdir. Omer Seyfettin’in Biitiin Eserleri, Hikayer 1,
Haz. Hiilya Argungah, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1999, s. 297-327.

"Kemal Karpat, Osmanli’'dan Giiniimiize. .., s. 56.
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Lozan Konferansi’nda en kapsamli tartismalarin baginda azinliklar meselesi geldigini
ifade eden Riza Nur hatiralarinda, Bati’'nin Tiirkiye’deki azinlik meselesini din, dil, irk
tizerinden ele aldiklarini belirtmis ve “biraz daha gayret ederlerse Tiirkiye’deki karincalar1 da
ekalliyet yapacaklar” diyerek su ifadelere yer vermistir:“...Irk tabiri ile Cerkez, Abaza,
Bogsnak ve Kiirtleri Rum ve Ermeni’nin yamina koyacaklar. Dil tabiri ile Miisliiman olup
baska dil konusanlar: da ekalliyet yapacaklar. Din tabiri ile halis Tiirk olan iki milyon
kizilbasi da ekalliyet yapacaklar. Yani bizi hallag pamugu gibi dagitip atacaklar®. Bu haliyle
Batili temsilciler azinlik kavramini ¢esitlendirerek hem Osmanli Devleti’nin son doneminde
oldugu gibi bu kavram iizerinden Tiirkiye’ nin i¢islerine miidahale etmeyi siirdiirmek, hem de
Tiirkiye’deki toplumsal ve sosyolojik birlikteligin saglanmasini imkansiz hale getirmeyi
amaglamislardir. Bunu gergeklestirmek i¢in azinliklar1 6zellikle etnik kimlik iizerinden
tanimlamak isterlerken, Tiirk temsilciler Miisliman azinlik olamayacagi tezinde 1srarci
olmuslardir’.

Tiirk hiikiimetinin azinliklara iliskin yaklagimlarina ait Lozan Konferansi’nin Britanya
Delagasyonu Forbes Adam’in Lord Curzon’a gonderdigi bir telgraf bu anlamda 6nemlidir.
Tiirk hiikiimetinin  &rnegin Ingilizlerin Kiirtler ya da Musul meselesi dolayisiyla
gerceklestirmeye calistign bir takim siyasal amaglarinin da Oniline gecebilmek adina
Tiirkiye’de yasayan farkli etnik gruplarin da azinlik statiisii disinda Miisliiman kimligi altinda

anilmasina dikkat ¢ekilmistir:

“Tiirkler, azinliklarin korunmasi amaci bakimindan, Tiirkiye'deki tiim Miisliimanlarin
Tiirk sayilmasi gerektigini, korunmasi lazim gelen gercek azinliklarin sadece dini
azinliklar oldugunu savundular. Bu tutumun ¢ok mantiksiz olduguna siiphe yok, ¢iinkii
Avrupa'min 6biir azinlik antlasmalarinin temelinde, bunlarin her tiirlii irksal, dinsel ve
dilsel azinliga uygulanmasi yatmaktadwr. Tiirklerin yaptigi, Araplarin, Kiirtlerin,
Cerkeslerin ve Tiirklerin hepsini ayni kefeye koymak. Bununla birlikte pratikte, Tiirk
talebinin miittefiklerce kabul gérmesinin bizim Musul vilayetindeki Kiirtlerle ilgili
tezlerimiz iizerinde yapabilecegi muhtemel dolayli etki haricinde, miittefik

delegasyonlari, Tiirk talebinin israrla reddini énemli addetmemislerdir™'°.

Milliyeti din iizerinden tanimlayan yaklasimlarin 1930’lu yillarda da siirdiigi

sOylenebilir. Bu anlamda Tanridver’in Gagavuzlarin Tiirkliigli {izerinden yaptigi vurgu ve

SRiza Nur, Lozan Hatiralari, Istanbul, Bogazici Yayinlari, 1992, s. 103.

Ramazan Erhan Giillii, Tiirkiye de Gayrimiislimlerin Yonetimi, istanbul, Otiiken Yayinlari, 2018, s. 349-350.
""Hakan Ozoglu, Cumhuriyetin Kurulusunda Iktidar Kavgasi —150’likler, Takrir-i Siikun ve Izmir Suikasti,
Istanbul, Kitap Yaymevi, 2016, s. 35.
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onlarin da anavatana kabulii noktasindaki talebinin, gd¢gmen meselesini Miisliiman kimligi
tizerinden ele alan Cumbhuriyet hiikiimetleri kabul etmemistir. Lozan Konferansi Tiirk
Delegasyonu Umum katipligi goérevini de yiirlitmlis olan Madrid Elgisi Tevfik
Kamil(Koperler) Bagvekalete yazdigi bir tezkirede, 1923 yilinda Tiirkiye’de olsalar Miibadele
Komisyonu tarafindan gonderilecek olan insanlarin bugiin Tirkiye’ye getirilmesine gerek
olmadigini ifade etmistir. Grek Ortodoks tabirinin sadece Rumlar1 degil Fener, Antakya,
Iskenderiye patrikhanelerine dahil biitiin etnik unsurlar1 kapsadigim ifade eden Tevfik Kamil,
Karaman ve Ankara’da yasayip Tiirk¢e konusan Rumlarin miibadele kapsaminda oldugu gibi,
Miisliiman olmayan Gagavuzlarin da ayn1 kapsamda degerlendirilmesi gerektigi fikrindedir.

6

Tevfik Kamil’e gére bunlarmn “... Istanbul’a dolmalar: Tiirk niifusu aleyhine muvazeneyi
bozacak ve Tiirklerin ¢ogalmasina degil, oteki kardesleri firari Rumlarin agik kalmis yerlerini
doldurmaya yarayacaktir”. Ayrica bu kitlenin Istanbul’a yerlestirilmesi durumunda Istanbul
Ortodokslarinin sayilarinin artacagi ve bununuzun vadede Istanbul Tiirklerinin aleyhine
durumlar ortaya ¢ikaracagina dikkat ¢ekmistir. Gagavuzlarin Tiirkiye’ye getirilmesi yoniinde
tavir takian Ulus gazetesinde yer alan yazilardan sonra'' Tevfik Kamil, Inénii’ye yeni bir
takdim gondererek, Tiirkge konusan Ankara ve Bursa Ermenilerine Tiirk, Izmit yoresinde
Rumca konusan Ermenilere Rum denilemiyorsa Tiirk¢e konusan Gagavuzlara da Tirk
denilemeyecegi goriisiindedir. O’na goére Karaman Rumlar1 ne kadar Tiirk ise Gagavuzlar da o
kadar Tirk’tir '* . Tanndver’in biitin  girisimlerine ragmen Gagavuzlarm Tiirkiye’ye
getirilmesine onay ¢ikmamasi, din iizerinden millet taniminin hala gegerliligini koruduguna

isarettir'’.

Tirkiye’nin, azinliklar meselesinde Lozan Konferansi’nda ortaya koydugu tavrin
konferans sorasindaki goclerde de siirdiirdiigii goriilmektedir'*. Tiirk olmamakla birlikte
Miisliman olan Bulgaristan, Romanya ve diger yerlerde yasayan Pomaklarin Tiirkiye’ye

gelmesine onay verilmesine bu baglamda bakilabilir'®. Ayrica uzun savaslara bagh kayiplar

11Gagavuz lehgesinin Tiirkge ile benzerligi hakkinda Yagar Nabi imzasiyla kaleme alinan yaziya “Tiirk
Gagavuzlar” bashigr atilmistir. Ayrica yaziya Gagavuz bir ailenin fotografi eklenerek Tiirk aile tipine
benzerligine dikkat ¢ekilmistir. Yasar Nabi, “Tiirk Gagauzlar”, Ulus, 3 Ocak 1936, s. 5.

"2 Madrid Biiyiikelgisi Tevfik Kamil tarafindan Basvekil ismet in6nii’ye gonderilen 31 Ocak 1936 tarihli takdim,
BCA, Fon Kodu: 30.10. Yer No: 116.810.12.

“Hamdullah Suphi’nin Gagavuzlar Tiirkiye’ye getirilmesi girigsimleri igin bkz. Selcen Ozyurt Ulutas, “Bir
Diplomatin Gayri Resmi Miicadelesi: Hamdullah Suphi’nin Bilinmeyen Gagavuz Miidafaas1”, Tarih Dergisi, 72,
(2020/2), s. 187-206. Konu hakkinda ayrica bkz. Metin Omer, ki Diinya Savasi Arasinda Romanya’daki Tiirk
Tatar Toplumu ve Tiirkiye 'ye Gégler, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2023.

" Tirk olmamakla birlikte Miisliman olan Bulgaristan, Romanya ve diger yerlerde yasayan Pomaklarin
Tiirkiye’ye gelmesine onay verilmistir. BCA, Fon Kodu: 272.12, Yer No: 58-154-12. Tarih: 20.03.1928.
131930°lu yillarin basindan itibaren Romanya, Kirim, Yugoslavya ve Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye iltica etmek
isteyen insanlarin genel itibariyle Miisliiman olmalar1 {izerinden hareket edildigi ve Miisliiman olmalar1
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ve niifus artisindaki azalmalardan dolay1 niifus yogunlugu az olan bir iilke olmasindan dolay1
Tiirkiye, en basindan itibaren farkli bolgelerdeki Miisliiman Tiirklerin Anadolu’ya gdciinii bir
nevi tesvik etmistir'®. Bu haliyle 6zellikle Balkan cografyasindan gelecek Miisliimanlarin
kabul edilerek nitelikli niifus yogunlugunu artirmak, etnik ve dini agidan daha homojen ve bu
anlamda daha giivenilir bir toplum olusturmak diisiincesiyle hareket edilmistir'’. Toplumsal
ve ekonomik yapida kol giicilinlin hala ¢ok 6nemli oldugu bir donem acisindan nitelikli bir
gociin Cumhuriyet’in kuruculan tarafindan desteklenip tesvik edilmesi olagan bir poltikadir.
Bu politika uzun yillar devam ettirilecek ve hiiklimetten ekonomik destek talebi olmayan

Miisliiman Tiirklerin peyderpey Tiirkiye’ye gelmelerine onay verilecektir.

Lozan Antlasmasi tartismalarinda da goriildiigii tizere'®, Tiirkiye’nin azinhk, iskén,
gocmen meselelerine bakisinda Miisliiman kimligi belirleyici olmustur. Ancak toplumsal bir
ayrigmanin tehlike olma durumunun azaldig1 ve laik vurgularin ¢ok daha 6n plana ¢iktig1
kabaca 1930’larin basindan itibaren gd¢men ve iskadn meselelerinde Tiirkliik vurgusu
Miisliimanlik vurgusu ile birlikte kullanilmistir. Kemal Ar Tiirkiye’nin gogmen meselesine

3

iliskin bir degerlendirmesinde “...Niifusun niteligini ve niceligini belirleme dncelikleri
arasinda, onemli bir doniim noktasi olarak algilanabilecek 1934 IskanYasasi’da goriildiigii
gibi, bu yaklasimlarda ideolojik onyargilar bile rol oynamistir. S6z konusu yasa, giivenlik
kaygilarimin yansimalarimi kendi igcinde barindwran bir nitelik gostermesinin yaninda, ozellikle

yurtdisindan Tiirkiye’ye yonelik go¢lerin niteligini belirleyen kriterleriyle neredeyse Tiirkgii

durumunda vatandaghik kanunun altinci maddesi uyarinca Tiirk vatandagligina alinmistir. Bulgaristan ve
Romanya Miislimanlarinin Tiirk vatandagligina kabul edilmesine dair 8.5.1929 tarihli kararname, BCA, Fon
Kodu: 30.18.1.2., Yer No: 3.29.6, Bulgaristan ve Yugoslavya Miislimanlarinin Tiirk vatandaslhigina kabul
edilmesine dair 8.5.1929 tarihli kararname, BCA, Fon Kodu: 30.18.1.2., Yer No: 4.31.8.

16Almanya’da nesredilen Reichspost adli gazetesinde bu konuya yer verilerek, Lozan’dan itibaren 12 yillik
siregte muhtelif Balkan {ilkelerindeki Miisliiman Tiirklerin toplu bir sekilde Tiirkiye’ye geldiklerine yer
verilmistir. 1923-1935 yillar1 arasinda Bulgaristan, Romanya, Yugoslavya ve Yunanistan gibi iilkelerden
Tiirkiye’ye 600.000 Misliman gelmistir. Romanya’dan yapilan gdo¢ fazladir. Romanya o&zellikle Dobruca
bolgesindeki Miisliimanlarin gogiinii kolaylastirarak gd¢ sonrasinda bosalan yerlere Makedonyali Romanlarin
(Valaklarin) yerlestirilmesi ve boylece ulusal birligin saglanmasin1 amaclamistir. Gazete ayrica Bulgaristan’dan
da ciddi sayida Miisliiman Tiirk gelmekle birlikte 6zellikle ihtida etmis Pomaklarin laik Tirkiye ile her tiirlii
antlagsmay1 reddetmesine yer vermistir. Reichspost Gazetesi’nde Miisliimanlarin Tiirkiye’ye Goéglerine Dair
Cikan Makale, (DBTDA), Fon Kodu: 506, Yer No: 42803-193029-122. Tarih: 24 Aralik 1935.

" Ancak iskan biitgesinde yeterli para olmamasindan dolayi, gelecek olanlardan yardima muhta¢ olmama sarti
aranmistir. Bu anlamda Dahiliye Vekili Siikrii Kaya tarafindan Bagvekalete gonderilen 28 Mayis 1929 tarihli
tezkirede bu duruma dikkat ¢ekilerek “memleketimize gelecek miiltecilere maddi bir giina muavenet ifas1 imkani
olmadigindan gelecek olanlardan muavenete muhta¢ bulunanlarin bilahere sefalete diismemeleri icin
pasaportlarinin vize ettirilmeyip yalniz hiikiimetten bir sey istemeyecek gayri muhtag¢ olan ve Tiirk unsuruna
mensup bulunanlarin arzu ettikleri yerlerde ikamet ve ticaret etmek iizere gelecek olanlara kolaylik gdsterilmesi”
talep edilmistir. Dahiliye Vekili Siikrii Kaya tarafindan Bagvekalete gonderilen 28 Mayis 1929 tarihli tezkire,
BCA, Fon Kodu: 30.10, Yer No: 250.691.9.

18 1 ozan Konferansi’nda azinlik tartigmalari icin bkz. Lozan Baris Konferansi Tutanaklar Belgeler, Cev. Seha L.
Meray, Ankara, Anakara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaynlari, C.1, s. 279-229.
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bir kimlik kazanmist” "’

ifadelerine yer vermistir. Miisliimanlik, gd¢men ve miilteci
kavramlarindaki belirleyici olma roliinii zamanla Tirkliige birakacaktir. DP iktidarmin ilk
aylarinda Bulgaristan’daki komiinist iktidarin 250 bin kisiyi Tiirkiye’ye gondermesine iligskin
yapilan degerlendirmelerde 6ne c¢ikan sdylem, gelenlerin Miisliiman degil Tiirk olmasi

uzerinedir.

1950 Bulgaristan Gociine Giden Siire¢ ve Gociin Nedenleri

II. Diinya Savasi oncesinde Bulgaristan'da yasayan Miisliiman Tiirk niifusu yaklasik
800.000 kisidir. Tiirk Miislimanlar, Bulgar hiikiimetine verdikleri destek ve Bulgar karsiti
duygulara sahip olmamalari nedeniyle genelde 6rnek bir azinlik grubu olmuslardir. Komiinist
iktidarin politika degisikligine kadar yerel yonetimde kendilerine imtiyazlar taninmis ve
geleneklerini ve dini ibadetlerini fazla miidahale olmadan yerine getirmelerine miisaade
edilmistir.Bu haliyle 6zellikle kirsalda yasayan Bulgaristan Miisliiman ve Tiirkleri, laiklik
uygulamalarinin dini alani daralttigi Tiirkiye’de olmaktansa Bulgaristan’da kalmayi tercih
etmiglerdir. Gogiin oncesinde ve go¢ asamasinda hem Tiirkiye’yi hem de Bulgaristan’1 gezip
goren ve siirecle ilgili akademik calisma yapan Huey Louis Kostanick, “...kasaba ve
koylerdeki zarif minareleri, siyah giysili pegeli kadinlart ve siyah, bol Tiirk pantolonu giyen
ve kirmizi fes takan erkekleriyle Dobruca, eski Osmanli Imparatorlugu'nun Tiirkiye'den daha
ivi bir érnegiydi” tespitlerini yapmaktadir *°. Ancak buna ragmen ozellikle sehirlerde

yasayanlar olmak tizere Tirkiye’ye go¢ diizenli olarak belirli sayilarda devam etmistir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda imzalanan 8 Ekim 1925 tarihli antlasma iki iilke
arasindaki karsilikli gidis gelisleri diizenlemistir. Bu anlasmanin 2. maddesine gore,
goemenlerin biitlinmallarin1 satmalarina ve bu satistan elde ettikleri gelirlerle, ciftlik
hayvanlar1 ve tarim makineleri de dahil olmak iizere tiim taginabilir miilklerini gotiirmelerine
miisaade edilmistir. Antlasmanin en 6nemli tarafi ise karsilikli gocilin goniilliiliik esasina
dayanmasidir. 1940 yilina kadar, Bulgaristan’da oldukc¢a demokratik bir iktidarin olmasindan
dolay1 1930'dan 1935'e kadar olan dénem harig, bu anlagma kapsaminda yilda yaklasik 10.000
ila 12.000 kisi Tiirkiye'ye go¢ etmistir. Ikinci Diinya Savasi sirasindagdc edenlerin sayisi
azalmistir.1944 yilinda Bulgaristan’da komiinistlerin iktidara gelmesiyle go¢ kisitlandig gibi

Tiirk azinliklar i¢in politika degisikligine gidilerek yerel yonetim ve okullardaki tiim 6zel

19 http://www.lozanmubadilleri.org. tr/arastirma/cumhuriyet-donemi-nufus-politikasi-doc-dr-kemal-ari/, Erisim
tarihi: 12.08.2023.

Huey Louis Kostanick, “Turkish Resettlement of Refugees From Bulgaria, 1950-1953”, Middle East Journal ,
Winter, 1955, Vol. 9, No. 1 (Winter, 1955), s. 43.
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ayricaliklari iptal edilerek Tiirk okullart devletlestirilmistir®'. Tiirk gelenekleri ve Tiirk dilinin
kullaniminin yani sira dini hayata da miidahale edilmistir.1950'nin basinda go¢ iizerindeki
kisitlamalarinhafifletilmesine ragmen8 Ekim 1925 tarihli antlagsmada belirtilen mallari
satabilme ya da tagiyabilme imkanina miisaade edilmemistir. Komiinist iktidarin biitiin evleri
millilestirilerek hiikiimetin mali haline getirme karari, bu sliregte géce zorlanan Tiirklerin
evlerini satarak gelir elde etme imkanlarin1 da ortadan kaldirmistir”2. Buna ragmen gelenek,
dil ve din iizerinden yapilan baskilardan dolay1 aylik ortalama 3.000 kisinin go¢ ettigi bir

siire¢ baslamistir.

Din, dil, kiiltiir iizerinden yapilan baskilardan dolay1 istege bagl olarak gergeklesen bu
gociin kitlesel ve zorunlu bir hale gelmesi, Bulgar Hiikiimeti’nin aldig1 ani bir karar ile 250
bin Tiirk’ii gdce zorlamasi ile olmustur. Komiinist hiikiimetin bu hamlesi hem Bulgaristan,
hem de Sovyet Rusya ile iliskileri giderek gerginlesen Tiirkiye’de aniden ciddi bir ekonomik
ve toplumsal sorun yaratmayi amaglayan siyasi icerikli bir karardir. II. Diinya Savasi’nin
sona ermesinden sonra baslayan Soguk Savas doneminde Bulgaristan’in Sovyet Rusya
etkisine girmesi (1944), ancak buna mukabil Tiirkiye nin Bat1 yonlii tavrinin devam etmesi ve
25 Temmuz 1950 tarihinde meclis onay1 disinda bir bakanlar kurulu karar1 ile ABD yaninda
savasmak lizere Kore’ye asker gondermesinden sonra Tiirkiye ve Bulgaristan artik iki kutuplu
diinyanin farkli noktalarida yer almislardir.Iktidarin yeni sahipleri baslangigta Tiirkler de
dahil iilke i¢indeki azinliklara, etnik kimliklerin taninmasi, anadilde egitim hakki, milli
kiiltiirlerinin Oniindeki engellerin kaldirilmast gibi bir takim vaatlerde bulunmustur. 1947
yilinda yapilan anayasa degisikliginde bu vaatlere yer verilmesine ragmen, bunlar 6zellikle

Tirkler acgisindan kagit {lizerinde kalmanin ¢ok Otesine gegememistir 24 .GeorgiDimitrov

*'Bilal Simsir 1950-1951 yillar1 arasindaki Bulgaristan’daki Tiirk gogiiniin en 6nemli sebeplerinden biri olarak
bu okullarin devletlestirmesini baska bir deyisle el konulmasini gostermektedir. O’na gore bu okullarn
devletlestirilmesinden endiselenen Bulgaristan Tiirkleri careyi Tiirkiye’ye goc etmekte buldular. Ciinkii bu
okullarin kaybedilmesi Tiirkler agisindan ulusal kiiltiirlerin ve Tiirkliiklerinin kayb1 anlamina gelmekteydi. Bilal
Simsir, Bulgaristan Tiirkleri (1878-1985), Istanbul, Bilgi Yaynevi, 1986, s. 195.

22«Bulgar Sehirlerindeki Evlere El Konuldu”, Aksam, 3 Ocak 1951, s. 2.

3 Esra Sarikoyuncu Degerli, Hasan Karakuzu, “1950-1951 Yillarinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye Tiirk Gogii”,
Akademik Bakis Dergisi, S. 57, Eyliil-Ekim 2016, s. 316.

* Bu durum belirli 6lgiilerde biitiin azinliklar igin aymidir denilebilir. Bulgar Hiikiimetinin Miisliiman Bulgarlar
olarak da tanimladiklar1 Pomaklarin da kendilerine vaad edilen haklara ulasamadiklar1 Filibe Konsolosunun
Disisleri Bakanligi’na gonderdigi yazidan anlasiimaktadir. Konsolos, i¢lerinde komiinist Pomaklar da olmakla
birlikle bu insanlarin ekseriyetinin yeni rejimle (Vatan Cephesi) uyusmalarimin miimkiin olmadigini dile
getirerek, bu Miisliimanlarin Bulgar rejimin inisiyatifine birakilmamasi gerektigini dile getirmistir. Tiirkiye’ nin
bu duruma kayitsiz kalmasi halinde kisa bir siire sonra bu insanlarin ya Hristiyanlastirilacagi ya da hayatlarinin
mahvolacag1 ifade edilmistir. Canlarim1 kurtarmak i¢in anavatana donme miiraacatinda bulunan ancak
bekledikleri onay1 alamayan bu insanlar, durumdan mahalli idarelerin habaerdar olmasindan sonra siddete maruz
kaldiklarindan bahsetmektedir. Filibe Konsolosu tarafindan Disisleri Bakanligina gonderilen 29 Mayis 1946
tarihli tezkire, BCA, Fon Kodu: 30.10, Yer No: 243.646.7
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liderligindeki komiinistler, iktidarlarini pekistirmelerinden sonra Tiirklere yonelik siyasetini

degistirerek baski unsurlarini 6n plana ¢ikarmigladir.

Bulgaristan’da komiinist iktidarin kurulmasindan sonra Tiirklerin bugday arazilerinin
coguna sahip oldugu ve isledigi zengin Dobruca'da kolektif ¢iftlikler kurulmaya baslanmistir.
Ozel miilkiyetin kayb1 anlamina gelen bu siirece, genelde kirsalda yasayan ve tarimla ugrasan
Bulgaristan Tiirkleri kars1 ¢ikmistir. Bunun {izerine komiinist iktidar, Tiirkler basta olmak
iizere slirglin yoluyla azinliklardan kurtulmak ve bu sekilde elde ettikleri topraklari Bulgar
koyliilere dagitmak diisiincesi ile hareket etmislerdir. Gerekge olarak kendileri agisindan
stratejik bir argliman ileri siirerek Dobruca bolgesindeki azinliklarin gilivenlik riski
olusturabilecegini ifade etmislerdir. Ancak bu bdlgenin Tiirkiye sinirinda olmadig
diisiiniildiigiinde burada yasayan Tiirklerin simir agisindan bir giivenlik riski olusturmadigi
ortadadir. Dolayisiyla bu kitlesel gog, belirtildigi iizere Bulgaristan ve Sovyet Rusya agisindan
farkli amaglar icermektedir. Ug ay gibi kisa bir siirede 250 bin kisiyi Tiirkiye’ye yollayarak
Tiirkiye ekonomisi ve toplumsal alani i¢in bir sorun olusturmak buradaki en 6nemli amag
olarak goriinmektedir. Kostanick, Bulgarlarin Osmanli Devleti’'ne karst verdikleri tarihi
miicadeleler nedeniyle, Tiirk azinlifi kovmaya yonelik bir hareketin Bulgaristan'da halkin
onayini alacagi diisiincesiyle hareket edildigini ifade etmektedir.“Modern Ortagag mantiginin
bu sekilde iliskilendirilmesi ilging bir ikilem gibi gériinebilir, ancak bunun yerine tarihsel
diismanliklarin kolayca kaybolmadigr veya unutulmadigi Balkanlar'in olagan bir ozelligidir”
ifadelerini yer veren Kostanick, Bulgar komiinistlerinin go¢ kararini, Tirklerin XIV. yy’da
Balkanlarayerlesmesinden bu yana Tiirklerle olan eski hesaplar1 kapatmak iginfirsat olarak

gordiikleri seklinde yorumlamistir®.

Truman Doktrini kapsaminda Tiirkiye'ye verilen yardimin bir kisminin, Tiirkiye
ekonomisini gii¢lendirmekten ziyade, miiltecilerin ihtiyaglarini karsilamaya yonlendirilecegi
diisiincesi de bu kitlesel gdciin bir baska sebebini olusturmaktadir®®. Ciinkii gerekli giivenlik
Onlemleri ve yeterli tarama islemleri yapilmadan gergeklesecek kitlesel gocilin ciddi bir
giivenlik riski olusturmasi kagmilmazdir. Bu asamada Tiirkiye i¢ siyasetinde komiinizmle

miicadele derneklerinin kurulmasi ve iktidar ve muhalefetin komiinist elestiri noktasinda ortak

*Huey Louis Kostanick, Turkish Resettlement Of BulgarianTurks 1950-1953, Universty Of California Press
Berkeley and Los Angeles, 1957, s. 130.

26Bulgar gbcliniin arkasinda yatan nedenlerin basinda Tiirkiye ABD iligkilerinin 6nemli bir etkisi vardir. 1947'de
Amerika'nin Marshall Plant ve Truman Doktrinine dahil etmesi Bulgaristan nezdinde karsiligin1 géstermis ve bu
stirecte Tirkiye konsoloshanelerine giden Bulgaristan Tiirkleri bu binalardan ¢ikar ¢ikmaz tutuklanmiglardir.
Artik Bulgar Tiirklerinin konsolosluga gitmesi ciddi bir cesaret gerektirmektedir.Yulug Tekin Kurat, Elli Yillik
Cumbhuriyetin Dig Politikasi, Belleten, Nisan 1975, C. 39, S. 154, s. 288-289.
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hareket etmesi; dis siyaset agisindan komiinist blogun karsisinda yer alinmasi ve ABD ile
kurulan iligkilerin de etkisiyle Rusya’nin Bogazlarda iist ve Kars ve Ardahan bolgelerini ilhak
etme taleplerine olumsuz yanit verilmesi Tiirkiye ile Rusya ve dolayisiyla Bulgaristan’in
iliskilerinin gerginlesmesine neden olmustur. Tiim bu sebeplerden dolayr Komiinist iktidar
Tiirk azinliklara karsi izlemis oldugu siyasetlerinden vazgecerek goc ya da asimilasyon
stirecini  baglatmistir. Bu silirecte Bulgar yonetimi hem politikalariin geregini yerine
getirirken, hem de Sovyet Rusya’nin telkinleri ile Slav milliyetciligi politikasini
uygulamislardir®’. Bu durum Kostanick’in dikkat ¢ektigi tarihi hesaplasma kadar, tarihi Slav
politikasmin devamima da isarettir”®. Tiirkiye’nin 25 Temmuz 1950 tarihli Kore’ye asker
gonderme kararindan kisa bir siire sonra Bulgar Hiikiimeti’ninl0 Agustos 1950 tarihinde
Tiirkiye’ye bir nota vererek, Bulgaristan’daki 250 bin Tiirkiin en gec¢ li¢ ay igerisinde
Tiirkiye’ye alinmasini istemesi zikredilen politikanin ger¢eklesmesine yoneliktir. Burada
Sovyet Rusya ve Bulgaristan’in, Tiirkiye’de yasanan iktidar degisikliginin neden oldugu bir

karmasa ortami1 olacagin1 da hesaba katarak hareket ettigi soylenebilir.

Bulgaristan’in Go¢ Kararina Tiirk Parlamenterlerin Yaklasim ve Tepkileri

Ifade edildigi iizere Bulgar Gogiiniin yasandigi tarihler Tiirkiye’de kurucu parti
CHP’nin 27 yillik iktidarmi yine biiyiik 6l¢iide kendi igerisinden ¢ikan bir partiye devrettigi
yilin ilk aylarma denk gelmistir. Bu anlamda gd¢menin kendisi degilse bile go¢ ve iskan
meselesine iliskin 6nceki iktidar doneminde yapilanlarin da elestiriye tabi tutuldugu bir siireg
s6z konusudur®. Ornegin DP Seyhan Vekili Cezmi Tirk Lozan Antlasmasi’nin tasdik
edildigi giinlerde Balkan Tiirkleri basta olmak iizere Tiirkiye disindaki Tiirklere hassasiyet
gosterildigini ve donem hiikiimetinin bu konuyu siirekli giindemde tutacagini ifade ettigini
belirtmistir. Ancak zamanla bunlara kars1 ilginin her gecen giin azalarak, 6zellikle Komiinist
Rusya korkusuyla elden gelenlerin de yapilamaz oldugunu dile getirmistir. Bununla birlikte
Tiirk’lin,gé¢gmen-muhacir meselesine bakisi1 kurulus donemi Tiirkiyesi’nin genel yaklasimina
olduk¢a benzerdir.Tiirk, Tiirkiye’de niifusun eksikligine bagli olarak ictimai yogunlugun
azligina dikkat ¢ekerek bu gogii firsat olarak nitelendirmektedir. Bu anlamda gogmen davasini

sadece sosyal ya da milli bir dava olarak ele almanin yeterli olmayacagi goriisiindedir. Tiirk

*7 Aysegiil Inginar Kemaloglu, Trakya Bolgesine iskan Edilen Gogmenler (1923-1960), Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2002, s. 323-324.

8 Bilal Simsir’de benzer bir duruma dikkat ¢ekmistir. Sofya Hiikiimeti’nin kendini hakl1 gdstermek i¢in Osmanlt
Devleti’nin Balkanlarda uyguladig: asimilasyon politikasinin kars1 politikasini uyguladigini ifade etmistir. Bilal
Simsir, Bulgaristan Tiirkleri... s. 355.

¥ Demokrat Parti’nin gd¢men politikast ve iskdni icin bkz. Mehmet Pmar, “1950-1951 Bulgaristan’dan
Tirkiye’ye Gogler ve Demokrat Parti’nin Go¢men Politikas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Temmuz
2014, C. XXX, s. 61-94.
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ve Miisliiman olmanin geregi olarak hareket etmenin 6nemli oldugunu, ancak bunun daha
miispet ve genis manada diisiiniilmesi gerektigini ifade etmistir. Uretim, yatirim, milli
kalkinma davalarmin yiiriitiildiigii bir siiregte, modern tarim tekniklerinden haberdar yeni
vatandaslara sahip olmanin 6neminden bahsetmistir’. Bunu da “Geri teknikli bir ziraat
memleketine nispeten ileri teknikli ziraat memleketlerinden insan enerjisi geliyor” seklinde
dile getirmistir. Tiirk, Truman Doktrininin Tiirkiye’ye bigtigi role atif yaparak bu yolla
Amerikali dostlardan milyonlarca lira yardim alinabilecegine de dikkat ¢ekmistir ' .
Dolayisiyla bu durumun partiler {istli bir millet meselesi olarak ele alinmasi gerektigini
belirtmistir. Gelen ve gelecek olan insanlarin Tiirk ve Miisliiman olmasinin 6énemli oldugunu,
ancak bu siirecin sadece milli ve insani hislerle degerlendirilmesinin yeterli olmadigini ifade
etmigtir. Diigsmanlarin kiymetini bilmeyerek bize gondermekte olduklari bu hazinenin
kiymetini iyi bilerek bu davanin milli his ve egilimin 6tesinde degerlendirilerek “milli ithal ve

istihsal davasi, milli kalkinma davas” olarak goriilmesi gerektigini aktarmistir™.

Gocmen meselesini milli bir dava olarak nitelemek parlamenterlerin genel
yaklasimlardan biridir. Ornegin DP Tekirdag vekili Zeki Erataman da, gogmen davasmi milli
bir dava olarak nitelemektedir’. Bununla birlikte diger bir genel yaklagim da Cezmi Tiirk’{in
ifadelerine benzer olarak bunun iiretim sahasina yapacagi olasi katki dolayisiyla istihsal
davasi olarak goriilmesidir. Devlet Bakani ve Basbakan Yardimcisi Samet Agaoglu,
hiikiimetin go¢men meselesi hakkinda ne gibi tedbirler Ongdrdiigiinden bahsettigi
konusmasina, hiikiimetin bunu milli bir dava olarak gordiiglinii s6yleyerek baslamistir. Bu
anlamda go¢menleri 1rkdaslarimiz, millettaslarimiz olarak tanimlayan Agaoglu, gd¢men
davasini1 daha genis manada ise, bir liretim davasi, bir kalkinma davasi, milli birligi muhafaza
davasi olarak gordiiklerini belirtmistir. Bunun i¢in, acil durumlar acil bir takim kararlarla
cozdiikten sonra muhaceret, iskdn, toprak islerini bir arada tatbik edecek bir bakanligin
kurulmasin1 diistindiiklerini aktarmistir. Ayrica Cumhurbaskaninin tesvikiyle bir komite

kuruldugunu ve bu komite araciliiyla bu meseleye diinyanin dikkatini ¢ekmeyi

Gelen gogmen sayis1 113.361%¢ ulastiginda yapilan bir tasnife gore gelenlerin % 68,8’1 ciftcilerden olustugu
tespit edilmistir. Ali Tanoglu, Bulgaristan Tiirklerinin Son Gé¢ Hareketi (1950-1951), Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 14, S.1, 1952, s. 132.

*'Bulgar Gégiiniin asil sebeplerinden birinin Rusya olmasi dolayisiyla ABD bu siirecte Tiirkiye’yi desteklemistir.
Marshall Plani’ndan gégmenler igin yardim saglanmasi i¢in bir prensip antlasmasi yapilmis; ancak bunun sekli
ve miktarinin belirlenmesi Milletleraras1 Miilteciler Teskilati uzmanlar tarafindan hazirlanacak rapordan sonra
belirlenecektir. Bunun icin Mayer Cohen baskanhigindaki bir heyetin 4 Ocak’ta Istanbul’a gelip ilgili bakanlarla
gorlisme yapmast ve oradan Edirne’ye gecerek gd¢menlerin genel durumu hakkinda tetkik yapmasi
planlanmistir. Gogmenlere Marshall Yardimi, Aksam, 1 Ocak 1951, s. 1-2.

32Tl'Jlrkiye Biiyilik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, (TBMMZC) Devre. IX, Birlesim. 24, Cilt. 3, 27 Aralik 1950, s.
345-346.

PTBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 346.
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amacladiklarini belirtmistir’®. Ilaveten goemenlerin iskan isini ciddiye aldiklarin1 ve bunu
tecriibe etmis farkli devletlerden uzmanlar getirmeye karar verdiklerini, 4-5 giin i¢inde bu

uzmanlarin Tiirkiye’ye gelerek ¢alismalara baslayacaklarini ifade etmistir®.

Gogmenlerin iskdn1 hakkinda konusan Toprak ve IskAn Miidiirii Yekta Aytan,
gogmenlerin kati iskanindan beklenen, onlarin rahat etmesi oldugu kadar iilkenin iktisadi
kalkinmasina katki saglamasidir diyerek gé¢cmen ile iiretim arasindaki iliskiye temas etmistir.
Dolaysiyla go¢cmenlerin kendi smif ve mesleklerine gore iktisaden en elverigli olan yere
yerlestirilmesinin  diisiiniildiigiinii, bunun i¢in iktisadi merkezlere ve yol kenarlarina
yerlesimler planlandigin1 ifade etmistir. Yerlesim ve {iretimi saglamak i¢in devlet
arazilerinden tahsisler yapilacagini, arazilerin uygun olmasi durumunda miistakil kdylerin
kurulacagini®®, olmadigi durumlarda ise mevcut yerlesim alanlarina eklemeler yapilacagmi

belirtmistir’".

Gogmenlerin genel durumu ve iskami i¢in ilgili birim ve yetkililerden bilgi alan

3

Cumbhurbagkan1 Celal Bayar, go¢ siirecine iliskin “...tarihi bir an yasadigimizi ve
memleketimize gelecek olan irkdaglarimizin memleket icin haywl ve verimli bir unsur olarak
milletin sefkat sinesinde yer alacaklarint” ifade etmistir. Ayni toplantida yer alan Bagbakan
Adnan Menderes ise, go¢cmenlerin kisa siirede iiretici hale getirilmesi i¢in hiikiimetin
yaptiklarim1 ve aldigi tedbirleri aktardiktan sonra “biitiin memleketin bu milli davada”
sorumluluk aldigmi ifade etmistir’®. Daha sonra gd¢menlerin durumunu yerinde gormek i¢in
Edirne’ye giden Bayar sunlari ifade etmistir: “Edirne’yi ziyaretimizin sebebi gég¢men
meselesidir. Gogmen meselesine biiyiik ehemmiyet veriyoruz. Simdi bu toplantida bulunan
arkadaslarin ayri ayri aile hayatlarini incelersek iclerinde go¢menlerin de bulundugunu
goriiriiz. Biz milletce gé¢men halet-i ruhiyesine vakif insanlariz. Gogmen meselesi bizce tarihi
hadiselerin bir seyridir. Ecdatlarimiz tagmisti, simdi kardeslerimiz ¢ekiliyor. Gayemiz dis

tilkelerde kalan wrkdaslarimizin ve dindaslarimizin ana vatana gelmelerini temin etmek ve bir

istihsal unsuru olarak memleketin maddi ve manevi kuvvetini artirmalarimi saglamaktir.

**Bulgaristan’in Tiirklere karsi muamelesini diinya kamuoyuna anlatmak ve yardim organizasyonlar: yapmak
igin iki vekil gdrevlendirilmistir. Bunlardan Omer Riza Dogrul Arap memleketlerine, Halide Edip Adivar ise
Amerika’ya gonderilmistir. “Gogmenlere Dis Yardim”, Aksam, 14 Ocak 1951, s. 2.

*TBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 346.

3% Sadece gdcmenler i¢in inga edilen kdylin sayis1 50'den azdir. Bunlar esas olarak, her ikisi de genigleyen ticari
tarima sahip olan giiney kiyisindaki Mersin ve Antalya ovalarinda ve Tuz Goli'niin batisinda ve Konya'nin
kuzeyindeki daha kuru, bozkir orta Anadolu platosunda yer almaktaydi. Kostanick, Turkish Resettlement Of..., s.
50.

37 «Goemen Iskan Plam”, Milliyet, 7 Mart 1951, s. 3.

38 «Celal Bayar Diin Gégmen sleriyle Mesgul Oldu”, Aksam, 5 Ocak 1951, s. 2.
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Gog¢men wrkdaslarimizin hepsinin diistincelerini biliyoruz. Gézyagslart ile vatanin miibarek
topragina kavusmalarindan dolayr minnettarliklarini ifade etmektedirler. Biz onlarin
istikballerinden emin olmalarini da istiyoruz. Onlar islenmemis topraklarimizi isleyerek yeni
veni iktisadi faaliyetler yaratacaklardwr. Onlar burada yeni bir hayata, nese ve saadete
kavusacaklardir. Biz bunu hiikiimet ve millet olarak temin edecegiz ve buna inaniyoruz’™ .
Daha sonra ayni sehirdeki gbo¢men misafirhanesine gegen Bayar, gd¢cmenlerin
minnettarliklarin1 ifade etmesi {izerine burada da bir konusma yapmistir: “Gégmen
kardeglerim; insanlar kurmus olduklart yuvalarindan, mal ve miilklerinden ayrilinca
miiteessir olurlar. Fakat burada kendi evinize geldiniz. Sizler bu vatanin esas ¢ocuklarisiniz.
Burada iyi bir hayata kavusacak ve derin bir muhabbetle karsilasacaksiniz. Hiikiimet, sizlerin
dertlerini muhakkak halletmek azmindedir. Bu hususta yalniz manevi degil, maddi cihetleri de

temin etmis bulunuyoruz. Artik kendi bayraginiz altinda huzur ve saadetle yasayacaksiniz”™*.

Basbakan Menderes Izmir’de yaptigi konusmada gd¢men meselesi icin sunlari
soylemistir: “Arkadaslar, memlekette milli bir iskan davasi vardwr. Hiikiimet bu ana davanin
tistiinde tedbirler almaktadir... Bir ay evvel burada Bulgaristan’daki irkdaslarimizin
vekiinunun 250 binden fazla oldugunun iddia edildigini ve Romanya’daki wkdaslarimizin da
Bulgaristan’da yapildig gibi tehcire tabi tutulmak iizere oldugu sayiasinin dolastigina dair
sozler sarf edildi. Romanya ve Bulgaristan Demirperde arkasindaki memleketlerdendir.
Demirperde kabinesinden ne kastedildigine dikkat edilmelidir. Bu bakimdan bu
memleketlerde olanlardan kimse haber alamamaktadr. Yalmiz su muhakkak ki,
Bulgaristan’da bulunan irkdaslarimizin adedi 250 binden fazladir. Fakat biz 1951 yuli i¢inde

250 bin irkdasimizi memlekete kabul etmig olacaglz”“.

Menderes’in “Demirperde” ifadesinde de goriilecegi lizere, gogmen meselesine iliskin
yapilan degerlendirmelerde iktidar ve muhalefetin ortaklastigi bir baska nokta ise, gog
kararinin Bulgaristan’dan ziyade Sovyet Rusya’ya ait oldugu seklindedir.Ayn1 zamanda

Gogmenlere Yardim Tiirkiye Milli Birligi Baskan1 olan TBMM Bagkani Refik Koraltan

3% «Celal Bayar Diin Gogmenlerle Goriistii, Aksam”, Aksam, 7 Ocak 1951, s. 2.

40«Celal Bayar Diin Gé¢menlerle Goriisti”, Aksam, 7 Ocak 1951, s. 2. Go¢men meselesinin ele alindig1 gazete
haberlerinde de, bunun iiretim ile olan iliskisine temas edilmistir. Bu anlamda Milliyet Gazetesi gd¢men
davasinin iyi yonetilmesi halinde bunun iilke i¢in bir felaket degil liretim kaynagi olacagini yazmistir. Gégmen
Iskam Isinde Hiikiimetin Alakasi, Milliyet, 16 Ocak 1951, s. 2.

#1«Adnan Menderes’in Izmir’deki Konusmasi”, Milliyet, 3 Subat 1951, s. 5. Bulgaristan’dan sonra Romanya’nin
da benzer bir karar alarak iilkedeki Tiirkleri goce zorlayacagina dair bir sorunun Menderes’e yoneltilmesi
iizerine, konu hakkinda malumati olmadigini ancak bu gerceklesirse oradaki Tirklerin tamamim kabul
edebileceklerini ve gerekirse Milli sinirlar disindaki tiim irkdaslar1 ana yurda getireceklerini ifade etmistir.
“Romanya’da Tiirkleri de Kabul Edecegiz”, Aksam, 3 Subat 1951, s. 1-2, “Icabinda Biitiin Irkdaslarimizi
Anayurda Biz Davet Edecegiz”, Milliyet, 3 Subat 1951, s. 1.
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radyoda yaptig1 bir konusmada “malum rejim ve sistem” diyerek bu gocilin arkasinda
Rusya’nin olduguna dikkat ¢ekmistir*>. CHP Sinop Vekili Server Somuncuoglu, Bulgar
hiikiimetinin Tirkleri go¢e zorlamaya yonelik kararlarinin bu hiikiimetten ziyade Rusya ile
alakali oldugunu ve bunun aksini diisiinmenin “safdillik” oldugunu ifade etmistir. “Bizce
Kore'de melanetini yiiriiten zihniyet, Sofya'yvi pengesinde tutarak Tiirk Milletine kasti olarak
bu hareketi ika etmistir” diyerek buradaki zorunlu gocte Sovyet Rusya etkisine dikkat
cekmistir. Dolayisiyla bu siirecin Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda degil, i¢inde Tiirkiye’ nin de
yer aldig1 Ozgiir milletlerle, “demir perde arkasinda bulunan kara anlayisin arasinda”
oldugunu belirtmistir. Bunu yeni bir savas cephesi olarak tanimlayan Somuncuoglu, siireg i¢in
“kansiz Kore” benzetmesi yapmaktadir. Tiirkiye’nin iktisadi imk&n ve sinirlarina baski
yaparak kabul ettirilmeye ¢alisilan bir dayatma ile kars1 karsiya olunduguna dikkat ¢ekmis,
ancakbunun gog¢e zorlanan irkdaslarimizin kabuliine ve milli bir gérev bilinciyle hareket
ederek onlarin her tiirlii sorunuyla ugrasmaya engel olmadigini dile getirmistir. Ayrica 6zgiir
milletlerle demir perde iilkeleri arasinda ortaya ¢ikan bu savasta “dostumuz Amerika’dan”
yardim isteme hakkimiz olduguna dikkat ¢ekmistir. Somuncuoglu’na gére go¢men hadisesi,
Tiirkiye’yi ekonomik ve toplumsal olarak zor durumda birakarak Birlesmis Milletler

idealinden ayirmak i¢in ortaya konmustur™®.

Bir muhalefet vekili olan Somuncuoglu, Disisleri Bakani’nin acgiklamalarin1 ve
goemenlerle ilgili hiikkiimetin programlarini yerinde ve yeterli oldugunu ifade ederek, mesele
hakkinda iktidar muhalefet ayrimi olmadigini ortaya koymustur.Bu durum, Bulgar gocii ile
ulasilmak istenilen amaglardan birinin ger¢eklesmedigi gostermektedir. Kisa siirede kitlesel
bir go¢ hareketi ile Tiirkiye’de uzun bir siirenin sonunda ortaya ¢ikan iktidar degisikligi
dolayisiyla eski iktidar ile yeni iktidar arasinda i¢ siyasete iliskin ¢ekismelerin gogmen krizi
ile farkli bir alana evirilecegi ve Tiirkiye’nin zor durumda kalacagi noktasindan hareket
edilmistir. Ancak i¢ siyaset acisindan iktidar ve muhalefet farkli noktalarda olsalar da “Guiniin
birinde karsimizda Tiirk milletine uzanmis bir el degil, uzanmis bir dil goriirsek biitiin
bunlarin hepsi susar ve tek bir kiitle oluruz” diyerek dis politikada ayni ¢izgide olundugunu

ifade etmistir**. Somuncuoglu’nun gé¢menler hakkindaki sozlii 6nergesine Disisleri Bakani

2 «“Refik Koraltan’in Diin Aksamki Konusmas1”, Aksam, 1 Ocak 1951, s.2.

“Kitlesel bir go¢ hareketi ile Tiirkiye’yi zora sokmak isteyen Bulgaristan, gd¢menlerin iskdm siirecinin iyi
yonetilmesi iizerine bu politikasindan vaz gegerek Tiirklerin gogiinii zorlastirma uygulamasina gitmistir. Bunun
diger bir nedeni de insan haklarma ve uluslararas1 hukuk kaidelerine aykir1 hareket eden Bulgaristan’in farkli
devlet ve kamuoyundan aldig1 tepkilere engel olma istegidir. Dolayisiyla Tiirk gogiinii zorlastirmak icin 1951
Vergisi adi ile agir bir vergi ¢ikararak bu vergiyi 6deyemeyen Tiirklerin gociinii izin vermemistir. Bulgarlarin
Gogmen Politikas1 Degisti, Aksam, 12 Ocak 1952, s. 1-2.

“TBMMZC D. IX, B. 26, C. 4, 5 Ocak 1951, s. 55-56.
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Fuat Kopriilii tarafindan verilen izahatin muhalif ve muvafik vekiller tarafindan siddetle
alkiglanmas1 genelde dis politikada, 6zelde ise gogmen politikasinda iktidar ve muhalefetin
ayn1 ¢izgide oldugunu gostermesi acisindan onemlidir. Kaldi ki, Somuncuoglu’nun igeride
siyasi miicadele devam etse de, disarida bir elin ya da dilin memleketimize uzanmasi
durumunda yekviicut hareket edilecegini ifade etmesi, gogmen meselesine yaklagimda bir

ayrilik olmadigini gostermektedir®.

Bagbakan Menderes, Cumhurbaskani1 Bayar ile gogmen meselesini yerinde tespit i¢in
yaptig1 Trakya gezisinde bu konunun siyaset iistii olduguna dikkat ¢ekmistir: “Partiler arast
miinasebetlerde de esasli bir olgunlasma yoluna girilmis oldugunu tereddiitsiizce
soyleyebilirim. Siyasi ayriliklarin ve ¢ok partili milli bir idarenin kurulmus olmasi ve
davalarda birbirimizi sarsintrya ugratmayacagr simdi daha ziyade bir ehemmiyetle
soylenebilir. Memleketimizin bu kadar derin siyasi, idari degisiklikler icinde bulunmasina
ragmen durumun bu ferah verici manzarast dosta ve dost olmayana karsi memleketimizin
itibarimi arttiracak mesut bir hadisedir... Biz bu defa karsilastigimiz gogmen isini mesut bir
hadise telakki ediyoruz. Gogmen kardeslerimizi memlekette iskdan etmenin milli bir vazife
olduguna kani bulundugumuz kadar onlarin vatanimizda yerlesmeleriyle yeni yeni faydalar ve
haywrli neticeler bulabilecegimize eminiz... Gogmen islerinin iyi surette idaresi yalniz
memleketin maddi kuvvetini artirmakla kalmayacak, dleme karsi memleketimizi manen de

kuvvetlendirmis olacaktir .

1950 gb¢ kararinin arkasindaki asil devletin Sovyet Rusya olmasi dis basinda da
islenen konular arasindadir. Zurich’te yayinlanan Zeitung Gazetesi 20 Kasim 1950 tarihli
niishasinda “Tiirk Bulgar gerginligi” baglig1 altinda nesrettigi makalede Bulgar Hiikiimetinin
Tiirkleri goce zorlama kararmma yer vermistir. Habere gore Sofya'da, Moskova'ya tabi bir
hiikiimetin iktidarolmasindan sonra Bulgaristan ile Tiirkiye arasindaki gerginlik Bulgaristan
tarafindan takip olunan tehcir politikasindan dolay1 her gegen giin artmaktadir. Simdiye kadar
anavatanlarima go¢ eden 40.000 muhacir Tiirkiin, varliklarindan tamamiyla mahrum
birakilmis olmalar1 Sofya'daki komiinistlerin, azinliklarin hak ve hukukuna riayet etmemesi
olarak degerlendirilmistir. Ayrica Bulgar kuvvetlerinin geceleri evlere girerek malim1 gizli
olarak satmak isteyen Tiirkleri karakollara sevk ettigine ve mallarin1 giiya goniil rizasi ile
Bulgar makamlarmna biraktiklarma dair bir evrak imzalattirdiklarina yer verilmistir. {laveten

Bulgaristan Tiirklerine, ii¢ ay icerisinde mallarini tasfiye ederek memleketi terk edecekleri,

Byurtta Igsizlik ve Gégmen Davast Konusuldu, Aksam, 6 Ocak 1951, s. 1-2.
*Celal Bayar1’in Trakya Seyahati, Milliyet, 8 Ocak 1951, s. 5.
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aksi takdirde bu miiddetin son bulmasindan sonra esir muamelesi gorecekleri, toplanma
kamplarma siiriilecekleri veya kiirek cezasima c¢arpilacaklarinin bildirildigine deginilmistir.
Bulgaristan'dan 250.000 Tiirkiin hicrete mecbur edilmelerini Bulgar hiikiimetinin Ankara'ya
kars1 olan tahrik politikasinin ilk safhasi oldugu dile getirmistir. Gazeteye gore Bulgar
hiikiimeti, Bulgaristan’daki Tiirk azinliginin tamamini yani 850.000 Tiirkii tehcire
hazirlamaktadir. Moskova’nin bu anlamda Sofya’yr etkilemesinin nedeni gazeteye gore
Tiirkiye’nin Rusya’nin Yakin dogu politikalarinin  gerceklesmesine engel olmasidir.
Dolayisiyla bu go¢ Bulgar makamlarinin iddia ettigi gibi Tirklerin kendi istegiyle degil,
kitlesel bir go¢ dalgasiyla Tiirkiye’de karisiklik yaratmak isteyen Bulgarlarin Tirkleri

kovmasinin neticesinde gergeklesmistifw.

Gazete haberinde de dikkat g¢ekildigi lizere bu isin arkasinda Sovyet Rusya’nin
olduguna ikna olunmasi hem siyaset hem de kamuoyu agisindan gégmenlerin kabuliiniin milli
ve vicdani bir dava olarak goriilmesini saglamistir. Ancak buradaki Rusya etkisi gelen
insanlar arasinda komiinist ajanlarin olabilecegi endiseleri de beraberinde getirmistir.
Tiirkiye'de hiikiimet ve kamuoyunun tepkisi ilk basta, bu kadar ¢ok sayida gd¢menin
bakimlar1 ve iskanlar1 i¢in gerekli diizenlemeler yapilmadan aniden Tiirkiye'ye gelmesinin
sorun yaratacagi seklinde olmustur. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren Bulgaristan ve diger
Balkan tilkelerinden gé¢menler gelmeye devam etmesine ragmen bunlar genelde Tiirkiye'deki
akraba ve arkadaslarinin bireysel sorumlulugundaydi. Ayrica 1924 miibadelesinden itibaren
bu kadar kitlesel bir go¢ s6z konusu olmamisti. Buna ragmen Rusya etkisindeki
Bulgaristan’in bu tavri karsisinda hiikiimet resmi olarak kabul ve bakim sorumlulugunu
iistlendiginde kamuoyu, miiltecileri karsilamanin ve bdylece komiinizme meydan okumanin
bir vatanseverlik gorevi oldugu diisiincesiyle hareket etmistir. ingiltere’de nesredilen The
World Today Gazetesi’nde Bulgar gociine iliskin, “Tiirklerin memleketten c¢ikariimast,
komiinist milisi tarafindan tertiplenmekte ve bu tehcir plani merhametsiz bir surette ve
Tiirklerin rahat ve haklarina riayet edilmeyerek yine onlar tarafindan tatbik mevkiine
konulmaktadr”  tespiti  yapilmaktadir.Gazete, go¢menlere yapilan koti muameleyi
komiinistlerin Tiirk hiikiimetine kars1 ac¢tigi sinir harbinin bir sathast olarak nitelemektedir*®.

Gogle alakali Israil basininda c¢ikan 3 Eyliil 1950 tarihli bir yazida da, Bulgaristan’dan

“Dusisleri Bakanlig1 Tiirk Diplomatik Arsivi (DBTDA), Fon Kodu:525, Yer No: 44576-2114023-2. Tarih: 8
Aralik 1950.
48Bulgaristan’da Tirklere Yapilan Zuliim, Milliyet, 27 Subat 1951, s. 5.
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gonderilecek 250 bin kisi arasinda birgok komiinistin de olmasiin Tiirk hiikiimetini

endiselendirdigine yer verilmistir*’.

Aksam Gazetesi Basyazar1t Necmeddin Sadak, Bulgaristan, bu en iyi vatandaglarin
nicin tehcir etti? seklindeki sualini genel olarak su sekilde yanmitlar. “Tiirkiye’yve zorluk
ctkarmak, bu aralik memleketimizde bir nevi buhran yaratmak i¢in mi? Olabilir.
Bulgaristan’da gecim sikintisimi hafifletmek, yiyecek tasarruf etmek maksadiyla mi? Bu da
miimkiindiir. Yiiz binlerce gé¢men arasinda, iyi terbiye edilip yetistirilmis komiinist unsurlari
gizlice vazife ile Tiirkiye’ye sokmak hedefini mi giittii? Buna da dikkat etmek lazimdir. Bu
sebeplerin her biri belki ayri ayri, belki de hepsi birden Bulgaristan'in kararinda hakim
olmustur. Bu hadiseyi diinya ahvali 15181 altinda da muhakeme etmek ve en kétiiyii diisiinmek
vazifedir. Bulgaristan kendi basina hareket eden, dis miinasebetlerde diledigi karari veren bir
devlet olmaktan ¢ikmistir. Moskova’'nin emriyle hareket eder. Bulgaristan’in bu kararinda,
gelecek muhtemel hadiseler karsisinda Tiirkiye've candan bagl yiiz binlerce kisilik bir kiitleyi
Bulgaristan’da tutmamak liizumu, yani askeri bir endisenin, bir hazirligin amil olabilecegini

her an diisinmek zorundayiz”>® diyerek komiinist endiseye dikkat cekmistir.

Bulgaristan’dan gelecek gd¢menlerle komiinizm arasindaki iliski ve bu noktadaki
endiseler Daisisleri Bakani Fuat Kopriilii tarafindan da dillendirilmistir. Kopriili,
Bulgaristan’in ii¢ ay gibi kisa bir siirede 250 bin kisiyi gd¢e zorlamasini insan haklarina ve
uluslararas1 hukuka aykiri oldugunu ifade ettikten sonra su ifadelere yer vermistir: “Milli
imkan ve vasitalarimizin miisaadesi nispetinde memlekete gogmen almak ve i¢ emniyetimiz
bakimindan tehlikeli sayilacak sahislara go¢menlik sifatini  bahsetmemek en tabii
haklarimizdan madut bulundugu cihetle istedigimiz sayida ve siyasi akide itibariyle bizce
matlup evsafi haiz kimseleri kabul etmekle muhtar oldugumuzu Sofya Hiikiimeti'ne

bildirdik>".

Farkli kisi ve mecralarda dillendirilen komiinist endise iskan politikasina da dogrudan
etki etmistir. GOg¢menlerin miimkiin oldugunca Bulgaristan'dakine benzer kosullarda
yasamalarin1 saglamak i¢in bugday ekenler tiitiin, bugday bolgelerine, dag insanlar1 daglik
bolgelere, ova insanlart da ova bolgelerine gonderilmesi kararlastirilmistir.  Ayrica

gogmenlerin uyum siirecini hizlandirmak i¢in onlara miistakil yerlesimler agmak yerine,

“Tel-Aviv Elciligi’nden Disisleri Bakanligina gonderilen 5 Eyliil 1950 tarihli tezkire, (DBTDA), Fon Kodu:
538, Yer No: 2812.23982.1.

"Necmeddin Sadak, “Gé¢menler Meselesi Dolayisiyla Birkag¢ Diisiince”, Aksam, 28 Ocak 1951, s. 2.

5 1“Képrﬁh’i Gocmen Meselesini Anlatt1”, Milliyet, 6 Ocak 1951, s. 5.
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genelde mevcut yerlesim yerlerine iskanlar1 yapilmistir. Bu politikalar kapsaminda
miiltecilerin ¢ogu, mevcut 63 ilin 44'linde oOnceden kurulmus yerlesim alanlarina
yerlestirilmistir. Gogmenler kabaca Karadeniz'de Ordu'dan baslayarak Erzincan, Tunceli,
Elazig, Malatya ve Maras illerinden gecilerek olusturulan bir hattin  batisina
yerlestirilmiglerdir. Bu tercih Dogu Anadolu'nun son derece daglik, zorlu ve smirlayici iklim
kosullaria sahip olmasinin yaninda, donem imkanlar1 agisindan iletisim eksikligi nedeniyle
daha izole olmasindan kaynaklanmistir. Kostanick’e gore Tiirkiye, komiinist casuslarin ve
ajanlarin iyi niyetli gogmenlerle birlikte Sovyet simirinin bu stratejik sinirina sizmasindan

korktugu icin onlari oraya géndermemistir™.

Ifade edildigi iizere gd¢ hamlesi siyasi igerikli bir karardi ve Tiirkiye’yi ekonomik ve
toplumsal olarak cezalandirmayr amaglamaktaydi. Bunu gergeklestirmek i¢in Bulgar
Hiikiimeti Tiirk ve Miisliiman olmayan ve aralarinda ¢ingene gruplarmin da yer aldig1 sayisi
binleri bulan kisileri vizesiz olarak Tiirkiye’ye gondermistir. Yapilan taramalarda bunun tespit
edilmesi ve defalarca yapilan miiracaata ragmen Bulgar Hiikiimetinin gégmenleri gondermeye
devam etmesi iizerine Tiirkiye 7 Ekim 1950 tarihinde Bulgar sinirmi kapatmak zorunda
kalmistir. Bu karar Tiirklerin gelisini engelleme isteginden degil, Tiirk ve Miisliiman olmadigi
tespit edilenlerin geri donmesine Bulgaristan’in izin vermemesi iizerine alinmustir.
Cumhurbaskan1 Bayar, go¢men meselesi hakkinda Bulgaristan nezdinde yapilan girisimlerden
sonu¢ almamamasi iizerine milletleraras1 makamlara bagvuru yapilacagimi ifade
etmistir>® .Konunun Milletler Cemiyetine aktariimasimin kendileri i¢in sorun yaratacagim
diisiinen Bulgar hiikiimeti, Tiirkiye’nin taleplerini kabul ettigini ag¢iklamistir. Buna iliskin bir
mukavelenamenin imzalanmasindan sonra 2 Aralik 1950 tarihi itibariyle smirlar gogmen

gecisine yeniden actlmistir™”.

Uc¢ maddeden olusan bu mukavelenamenin son maddesi*“Tiirkiye sinirmi gegmek igin
iyi niyetli gd¢menlerin arasina karisan kisiler Bulgaristan tarafina geri génderilecek ve Bulgar

smir yetkilileri bu kisileri protesto etmeden kabul edecektir™

seklindedir. Bu madde go¢men
gruplar arasina gizlenmis komiinist ajan olduklarindan siiphelenilen kisilerin girisini 6nlemek
icin tasarlanmistir.Bu mukavelenamenin imzalanmasiyla birlikte Tiirkiye, sadece tanidiklari
ya da akrabalar tarafindan desteklenenlerin kabul edilme sartin1 kaldirarak tiim gé¢menlerin

girisine onay vermistir. 10 Agustos 1950 tarihli Bulgar notasinda 250 bin kisilik bir Tiirk

2K ostanick, Turkish Resettlement Of... s. 49-50.

STBMMZC D. IX, B. 1, C. 2, 1 Kasim 1950, s. 13.

54K6priih]i Gogmen Meselesini Anlatti, Milliyet, 6 Ocak 1951, s. 5.
>*Huey Louis Kostanick, Turkish Resettlement of... s. 107-108

231



azilhigin gonderileceginin ifade edilmis olmasina ragmen, kitlesel goc bittiginde Tiirkiye’ye
gelen kisi sayis1 yaklasik 154.000 kisiyle sinirlt kalmigtir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri
genelde tarimla ugrasan Tiirk azinliklariin gonderilmesinden sonra iiretim siirekliligin durma
noktasina gelmesidir. Bir bagka onemli neden ise Sovyet Rusya ve Bulgaristan’in, ekonomik
olarak Tirkiye’yi cezalandirilma hedefinin gerceklesmedigini gormeleridir. Necmeddin
Sadak, ekonomik nedenler dolayisiyla altindan kalkilamayacagi diislinlilen go¢men
meselesinin biiyiik 6l¢iide yoluna girdigini ifade ettigi yazisinda bunu sebebi olarak “kaynagi
disarida olan bir baski ve korkutma vesilesine karst milli gururun kabarmasi, milli vicdanin
galeyana gelmesidir... Gé¢men meselesinde bugiine kadar elden edilen netice dahi, yani
boyle bir dava karsisinda duraklayip sasalamamak ve kollart stvayip ise sarimak, yalniz bu
meselenin halli bakimindan degil, Tiirkiye 'nin disarida goriilen manzarasi itibariyle de
haywrli olmugstur. Bize bu yoldan kotiiliik etmek isteyenler aldandiklarini gérdiiler. Bu bir

. 3956
derstir”

tespitlerine yer vermistir. Son olarak bu gog¢ Tiirkiye’de ekonomik ve toplumsal
olarak beklenildigi 6l¢iide bir kaos yaratmasa da, iilke ekonomisinin bu kadar yogun kitlesel
bir gocii kaldiracak kadar iyi olmadig1 da bir ger¢ektir. Bunun i¢in en azindan acil bir takim

ihtiyaclarin giderilmesi i¢in gégmenler lehine piyango tertibi gibi diizenlemeler yapilmistir.

Gogmenlerin Iskanina iliskin Coziim Arayis1 Olarak Gé¢cmen Piyangosu

Tiirkiye, kurulusundan itibaren go¢ ve gocmen sorununa asina olmakla birlikte bahsi
gecen yillar Tiirkiye’nin ekonomik sorunlarinin devam ettigi yillardir. Her ne kadar Amerikan
yardimlar1 ve bu yardimlar sayesinde kismen Milli Savunma harcamalarinin toplam biitce
icerisindeki paymin azalmasi ile daha dengeli bir ekonomik siirecin izlenebilmesi, Kore
Savast dolayisiyla Tiirk tarim {riinlerine olan ragbetin artmasi gibi nedenlerle ekonomik
iyilesmeler goriilse de, go¢ silireci ekonominin Tirkiye i¢in hala énemli bir sorun oldugu
yillara denk gelmistir. Bagka bir deyisle Tiirkiye, Bulgar Hiikiimetinin kararini biraz duygusal
ve tepkisel olarak karsilayip gonderilen gocmenleri kabul edecegini agiklasa da, bu

biiyiikliikteki kitlesel bir go¢ii ekonomik olarak kaldirabilecek durumda degildi.

Bulgar Hiikiimeti’nin 250 bin Tiirk’i gonderme kararmin ger¢eklesmesi durumunda,
gocmenlerin tiiketici durumdan iretici hale getirilebilmesi i¢in yaklasik 750-800 milyon
civarinda bir meblaga ihtiya¢ oldugu hesaplanmistir. Dolayistyla mevcut hiikiimet ilk etapta
30 milyon civarinda bir biit¢enin ayrildigini ifade etse de bunun yeterli olmayacag: ortadadir.

Buna istinaden futbol miisabakalari, konser gibi bir takim yardim organizasyonlar1 tertip

**Necmeddin Sadak, Go¢menler Meselesi Dolayisiyla Birkag Diisiince, Aksam, 28 Ocak 1951, s. 1.
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edilerek bu sorunun iistesinden gelinmeye calisilmistir’’. Ayrica Kizilay araciligiyla toplanan
ayni ve nakdi yardimlar gé¢menlere ulastirilmistir. Bu siirecte Kibris Tiirkleri de gogmenlere

yardimlarda bulunmustur’®,

Gogmen meselesini ve bunun ¢dziim siirecini siyasal

FGUCMEN P|YANBOSU- ¢ekismenin disinda tutan meclis, ¢esitli Onerilerle bu sorunu

EKILIS TARIHI : 7-MART=195! . . . . ..
iram 4 en kisa slirede ¢ozme diisturu ile hareket etmistir. Bu

' MiILLI PIYANGO

onerilerden biri de Konya Milletvekili Saffet Giirol tarafindan

verilen kanun teklifidir. Gorol, go¢menlerin en azindan

iskanlarimi saglayacak bir gelir elde etmek amaciyla Go¢men

| 5 %§_555 Piyangosu tertip edilmesi hakkinda bir kanun teklifi vermistir.

& i$iYE s . , .. .

' Kanun teklifinin mecliste giindeme gelmesi ile konu iizerine
& 18000000

LIRA IKRAMIVE farkli vekiller goriis beyaninda bulunmuglardir. DP Tokat

::: :a'; ;:::::,':::::, Vekili Ahmet Giirkan bir defa yapilmasi 6ngoriilen bu tertibin

100000 50000 40000

AL gL T2y e mevcut sorunlar1 ¢dzemeyeceginden yilda iki kez yapilmasi
. L LiRA
7 20LiRA, YARIM BILET IOLIRA, O . . . .
e vt wicer Seima. gerektigi ifade ederek kanun teklifinin  bu sekilde

gorilistilmesini  istemistir % DP Ankara vekili Talat Vasfi Oz, muhtelif zamanlarda
Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmesi beklenen gogmen sayisinin 750 bin kisi olacaginin
ongoriildiigiinii belirterek bu kadar kisinin iskan ve miistahsil durumlarinin saglanmasinin
biitce ve zaman isi oldugunu ifade edip biitgenin simirliligina dikkat cekerek Giirkan’in
yaklagimina benzer bir yaklasimla gogmen siirecinin devam ettigi durumda senede en az iki

defa yapilmas: gerektigini belirtmistir®.

CHP Van Vekili Ferit Melen de bu anlamda kanuna serh koyanlar arasindadir. Melen,
giinde 800 kisi geldigini ve Mart ayma kadar toplamda 72.000 kisinin geleceginin
ongoriildiigl bir durumun piyango ile hallinin miimkiin olmayacag1 goriistindedir. Toprak ve
Iskan Isleri Genel Miidiirliigii biitgesinde bu is icin 10 bin lira oldugunu ifade ederek,
milyonlarca liranin gerektigi bir iskan silirecinde daha “gercek¢i” uygulamalarin gerekli

oldugunu belirtmistir®'. Kirklareli vekili Sefik Bakay da benzer bir goriisii savunarak bir

*’Galatasaray, Fenerbahge, Besiktas ve Vefa kuliipleri geliri gogmenlere aktariimak iizere kendi aralarmda bir
miisabaka organize etmislerdir. “Gégmen Maglar1”, dksam, 10 Ocak 1951, s. 2. Italyan bestekar Verdi’nin 50.
Oliim y1ldéniimii miinasebetiyle 18 Mart’ta Roma Operasi temsilcilerinin verilecegi konserin biitiin geliri
goemenlere tahsis edilmistir. “Go¢menler Menfaatine Konser”, Aksam, 14 Mart 1951; s. 3. “Gogmenlere Yapilan
Bagislar”, Milliyet, 8 Subat 1951, s. 5.

38 «“Yurtta ve Harigte Gogmenler Yardim”, Milliyet, 27 Subat 1951, s. 3.

YTBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 21 Aralik 1950, s. 329.

TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 344.

*'TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 25 Aralik 1950, s. 330.
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sefere mahsus bir piyango tertibinin, gelen gociin sayisi ile kiyaslandiginda herhangi bir
¢oziim olamayacagmi ifade etmistir. Bu anlamda biitce komisyonunda kanuna mubhalif
kaldigim1 ifade ederek, bunun ancak bes yil boyunca devam etmesi durumunda
destekleyecegini belirtmistir. Bakay ayrica, Toprak ve Iskan Miidiirliigii’niin bu ciddi sorunu
¢dzebilecek bir kurum olmadigini, miidiirliigiin Toprak ve Iskdn Bakanligi olarak faaliyet
yiiriitmesi gerektigini ifade etmistir. Evini barkini terk ederek iilkemize gelmek zorunda
kalmis insanlarin ¢ok kisa bir zamanda barinma, yeme i¢cme ve iiretim problemlerinin
cOziilmesi gerektigini ifade eden Bakay saglikli, caligkan ve bilgili olan bu insanlarin iskan ve
barinma isleri iyi halledilip hayal kiriklig1 yasamalar1 engellenirse memleketin bu isten her
tirlii kazangli ¢ikacagini dile getirmistir. Ayrica piyango tertibinden elde edilen gelirin adi
gecen midiirliige degil, Cumhurbaskanin koruyucu baskanlig: altinda, Bulgaristan’dan gelen
miltecilere yardim maksadiyla kurulan “G6é¢men ve Miiltecilere Tiirkiye Yardim Dernegi”

emrine verilmesini daha dogru bir uygulama olacag: fikrindedir®.

DP Rize vekili izzet Akgal ise, 3670 sayili Piyango Kanunu'nun yilda kag cekilis
yapilacagina dair bir sinir koymadigi i¢in, herhangi bir kanuni diizenlemeye gerek olmaksizin
gocmenler lehine boyle bir piyangonun organize edilebilecegi, dolayisiyla yeni bir piyango
kanununa gerek olmadig1 goriisiindedir. Bunun {izerine 6nerge sahibi Saffet Giirolboyle bir
kanun teklifine neden gerek gordigiinii agiklamistir. Memlekette her tlirlii piyango tertibi
serbest olmasina ragmen 1926 yilinda yapilan bir diizenleme ile nakit olarak piyango tertibi
hakki Teyyare Cemiyeti ve Tiirk Hava Yollari’na (THY) verilmistir. 1939 yilina kadar bu
uygulama devam etmis, ancak yeni bir meclis diizenlemesi ilebu hak THY’nin elinden
almarak yeni kurulan Milli Piyango Idaresi’ne devredilmistir. Giirol da, bu idarenin yilda kag
piyango tertip edecegi ile ilgili bir sinirlama olmadigini belirtmis, ancak 3670 sayili kanunun
11. maddesi uyarinca hareket ettigini ifade etmistir. 11. madde, “Hazineye tevdi edilecek olan
piyango safi hasilati bir taraftan biitgeye irat, diger taraftan Milli Savunma Bakanlig1’nin hava
kismi biit¢esinin levazim ve techizati harbiye faslina gelir kayit olunur” seklindedir. Yani bu
demektir ki, Milli Piyango Idaresi’ne go¢menler igin piyango tertibi isi verildigi takdirde, bu
idare bir piyango tertip etmis olsa dahi, bu kanun tadil edilmedigi miiddetce safi hasilati
dogrudan dogruya Milli Savunma biitcesi hava kismina tahsisat kayit olunacaktir. Bu

durumun gd¢menlere yonelik olas1 katkiy1 azaltacagim ifade eden Giirol, Istanbul basta olmak

®TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 25 Aralik 1950, s. 329-330. DP Burdur Mebusu Mehmet Ozbey, 88 bin olan
memur sayisinin 200 bine ¢ikarildigini ifade ederek, yeni bir bakanligin kurulmasindan ziyade Devlet, Calisma,
Isletme, Ulastirma bakanliklarmin kapatilmasi gerektigini ifade etmistir. TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 25 Aralik
1950, s. 331.
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iizere memleketin gesitli yerlerinde sahit oldugu gé¢men manzaralarn karsisinda bir seyler
yapmak diisiincesiyle hareket ettigini belirtmistir. Ciinkii Istanbul’da cami avlularinda veya
uygun olmayan baska yerlerde iskdn edilmeye c¢alisilan ya da memleketin herhangi bir
kosesine gonderilen gogmenlerin genel itibariyle icler acisi bir halde oldugunu ifade etmistir.
Gelecek yilin biit¢esinde gogmen iskani i¢in sekiz milyon civarinda bir biit¢cenin ayrilacagini,
bunun yetmeyecegi gibi gogmenlerin bu kadar bekleyecek durumda olmadigint ve paranin
¢ok acil lazim oldugunu aktarmustir. Milli Piyango Idaresi ve bu piyangoyu organize eden
kisilerle yaptig1 goriismelerden sonra, yilbagi ikramiyesine benzer bir olaganiistii piyangonun
organize edilebilecegini ve bunun neticesinde en az 4 milyon lira gelir elde edilebilecegini
belirtmistir. Bu olast miktarin iskan biitcesinin muhacirlere ait maddesine tahsisat olarak

aktarilmasinin amaclandigini ifade etmistir.

Giirol, TBMM bagskanligima yazdig1 tezkiresinde Bulgaristan’in uluslararasi
taahhiitleri, hukuk kaidelerini, insanlik haklarin1 ¢igneyerek Bulgaristanli irkdaslarimiza
iskence ettigini; gelmekte olan kis mevsiminde yaklasik yliz bin irkdagimizin goce
zorlayacaklarini1 ifade etmektedir. Bulgaristan’in uluslararasi kaidelere, hukuk esaslarina,
devletler hukuku prensiplerine ve Tiirkiye ile yapmis oldugu 1925 tarihli gd¢men
antlagmasina aykiri hareket ettigi ve bu yonde Tirkiye’nin yapmis oldugu uyarilar1 da dikkate
almadigi fiili durum, yiiz binlerce irkdagimizin kisa bir zamanda yuvalarindan alinip hudut
harici edileceklerini gostermektedir. Dolayisiyla, hiikiimetin milyonlar1 asan bir tahsisat
ayirmasina ragmen bunun yetmeyecegi ve bu insanlarin bir an once iskan edilmeleri ve
miistahsil hale getirilmeleri gerektigini dile getirmistir. Iste bu diisiince ile bir gdgmen
piyangosu ihdasi ve hasilatinin biitgeye gelir kaydiyla gogmenlerin iskan islerine tahsisinin

uygun olacagini ifade etmistir®™.

Giirol’un kanun teklifi iizerine Maliye, Tarim bakanlar1 ve Milli Piyango Miidiirii
tarafindan belirlenen biitce komisyon raporunda, Bulgaristan’in ani bir karar ile uygulamaya
koydugu durum karsisinda mevcut biitcede bu is icin yeterli tahsisat bulunmadig1 ve Toprak
ve Iskan genel Miidiirliigii’niin de bu isin altindan kalkmasmmn miimkiin olmadig1 ifade
edilmistir. Giirol’dan farkli olarak 3 milyon civarinda bir gelir 6ngérmiis olan komisyona
gore, her ne kadar bu meblag gogmen sorununun halline yetmeyecek olsa da siirecin baslatilip

yiirtitiilmesinde biiytik bir rahatlik saglayacaktir.

63Konya Milletvekili Saffet Giirol'un, Go¢men Piyangosu tertibi hakkinda Kanun teklifi ve Maliye ve Biitge
Komisyonlar1 raporlari (2/36), TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 25 Aralik 1950, s. 1.
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Komisyon c¢aligmalarindaki genel yaklagimda, esasinda bu kanunun yeni bir piyango
ihdas ve teskili mahiyetinde olmadigi, Milli Piyango Idaresi’ne bir defaya mahsus olmak
iizere istisnaen bir gd¢men kesidesi tertibi ve bunun hasilatinin Toprak ve Iskan isleri Genel
Miidiirliigii biitcesinin ilgili boliimiine 6denek kaydini temin etmeyi amagladigindan kanun
basliginin bu muhtevaya uygun olarak go¢menler menfaatine bir keside tertibi i¢in Milli
Piyango idaresine yetki verilmesi hakkinda kanun tasaris1 seklinde yazilmasi kabul edilmistir.
Bu anlamda birinci maddede yer alan “Bulgaristan’dan gelen” ifadesi kaldirilmistir. Ciinkii bu
siirecte belki Bulgaristan’dan daha kotli sartlar altinda iilkemize gelecek irkdaslarin olacagi
hesaba katilarak, bu olas1 gelirden onlarin da faydalanmasi amaglanmistir. Buna gore birinci
madde su sekilde kabul edilmistir: “Hdsilat1 gogmenlerin iskdanlarina sarf edilmek iizere Millt
Piyango idaresi tarafindan, 3670 sayili Kanun hiikiimleri dairesinde ve bir defaya mahsus

olmak iizere gogmenlere yardim kesidesi tertip edilir™®*.

Kanun teklifinin mecliste goriisilmeye devam ettigi bir baska oturumda maliye
komisyonu adina s6z alan Giresun vekili Hayrettin Erkmen, mevcut gé¢men meselesinin
halledilmesi i¢in ¢ok daha fazla paralara ihtiya¢ oldugunun farkinda olundugunu, ancak ii¢
milyon toplanmasi halinde aile basi biner lira verilmek suretiyle ilk iskdn masraflarinin
karsilanabilecegini ifade ederek teklife olan deste8ini siirdiirmiistiir. Ayrica Milli Piyango
idaresi tarafindan tertip edilen cekiliglerin gelirlerinin nerelere aktarilacagi kanun yolu ile
belirlendigi® ve bu cekilisten elde edilecek gelirin dogrudan gée¢menler i¢in harcanabilmesi
icin ilave bir kanunun gerekli oldugunu ifade etmistir. DP Tekirdag vekili Zeki Erataman da,
s0z konusu piyango ile mevcut sorunlarin ¢oziilemeyeceginin farkinda oldugunu, ancak i¢inde
bulunulan durumun vahameti en kii¢iik bir faydanin bile pesinden kosmay1 gerektirdigini
belirtmistir. Bunun i¢in Corlu’da gordiigli manzaradan bahseden Erataman, baz1 gogmenlerin
ekmek bulamadigini ve kepek yedigini aktarmistir. Piyangonun organize edilmesinin
hiikiimetin bu isi ihmal edecegi anlamina gelmeyecegini, kiicliik de olsa bazi ihtiyaglarin

giderilebilecegini dile getirmistir®.

%Konya Milletvekili Saffet Giirol'un, Gé¢men Piyangosu tertibi hakkinda Kanun teklifi ve Maliye ve Biitce
Komisyonlar1 raporlar1 (2/36), TBMMZC D. IX, B. 23, C. 3, 25 Aralik 1950, s. 3.

65Maliye Bakan1 Hasan Polatkan Milli Piyango Idaresi gelir dagilimi hakkinda su bilgileri vermistir: “Milli
Piyango Idaresi kuruldugu tarihten beri, yani on yildan beri, 94.158.666 lira ikramiye dagitmis bulunmaktadir.
Yine bu on yillik devre zarfinda temin etmis oldugu net hasilat 62.449.084 liraya balig olmustur. Temin ettigi
hasilat 3670 sayili Kanunun 11. maddesi geregince bir taraftan biitgeye irat diger taraftan Milli Miidafaa Vekaleti
hava kismu biitgesinin levazim ve harbiye faslina tahsisat kayd olunur... Milli Piyango Idaresi satis hasilatinin %
50’sini ikramiye olarak tevzi eder. % 42 si safi kér olarak kendisine kalir. % 6’s1 bayi komisyonudur. % 1 ini
Ziraat Bankasina satis ve tavassut komisyonu olarak verir’. TBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s.
346-347.

*TBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 346.
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DP Tokat Vekili Ahmet Giirkan, depremzedelerin yillardir mesken sorununu
halledilemedigi bir ortamda 250 bin irkdasimizin gelmesinin mesken sorununu artiracagina
dikkat cekmistir. Biitce imkanlarmin simirli oldugunu sdyleyen Giirkan, ayrica bir tahsisat
konulmasinin da ¢gok miimkiin olmadigini ifade etmistir. Ciinkii tahsisat hangi fasildan alinirsa
almsin bu sefer orada bir hizmetin, ihtiyacin eksikligi ortaya ¢ikacaktir. Vergilerin agirlig
dolayisiyla yeni bir vergi koymanin da ¢ok miimkiin olmadigint belirtmistir. Gelen 250 bin
vatandasin her biri beser kisilik bir aile olarak diisiiniildiigiinde bunun 50 bin hane olacagint;
her birine ilk etapta biner lira verilmesi i¢in 50 milyon liraya ihtiya¢ duyuldugunu dile
getirmistir. Dolayisiyla bu piyangonun bir sefer degil, go¢ devam ettigi siirece yilda en az iki
defa yapilmasinin gerekli olduguna dikkat cekmistir®”. Benzer bir yaklagimla bir defalik
cekilisin herhangi bir sorunu ¢ozmeyecegi gerekcesiyle Tokat Vekili Ahmet Giirkan ile
Ankara Vekili Talat Vasfi Oz, “gd¢men isleri son buluncaya kadar ve senede iki defaya
mahsus olarak” seklinde degistirilmesini 6nermislerdir. Ancak Maliye Komisyonu adina sz
alan Giresun Vekili Hayrettin Karaman, hem Milli Piyango’nun hasilatinin azalmasi hem de
benzer taleplerin artmasinin yaratacagi sorunlara isaret ederek bunun miimkiin olmadigini
belirtmistir®. DP Seyhan Vekili Cezmi Tiirk, piyango talebinin bir hayir cemiyetinden
gelmesi durumunda onaylayacagini, ancak hiikiimetin bundan daha fazlasin1 yapmasi
gerektigini ifade etmistir. Clinkii buradan elde edilecek gelirin ¢ok sinirli kalacagina dikkat
cekerek, “bu bizim i¢in bir piyangodur ama goé¢menler icin sadece bir amortidir” diyerek

olas1 gelirin herhangi bir soruna ¢are olamayacagini dile getirmistir.

Zikredilen goriislerin ifadesinden sonra, s6z konusu kanunun teklif sahibi Saffet Giirol
yeniden s0z alarak “Ben go¢menlerin yurdumuza geliglerinde miistacel ihtiyaglarin
karsilamak tizere bir miktar para temini saiki ile bu kanun teklifini yaptim. Kanun
enflasyonunun ben de aleyhindeyim. Fakat ne yapalim ki, 1939 yilinda o zamanki Hiikiimet ve
Milli Piyango Idaresi teskilini ve karsiligi nakit olan piyango cekiligini inhisara baglamistir.
Her tarafta bir heyula gibi karsimiza ¢ikan tekel burada da benim karsima dikildi, bu sebeple
kanun tasarisini, getirdim. Eger Meclisi Ali bu kanunu viicuda getirmeden ve tasariyi kabul
etmeden miistacel bir yardim yapmak ve gogmenleri iskan edebilmek icin, bir katre de olsa,
vardim imkanmini bulursa ben memnuniyetle tasarimi geri alirim. Fakat huzurunuza bu
tasariyt getirmeden evvel inceden inceye tetkiklerde bulundum. 3670 numarali Kanunun 11.

maddesi muhakkak surette bu kanun tasarisint buraya getirmeye beni mecbur birakti. Yalniz

YTBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 343-344.
®TBMMZC D. IX, B. 24, C. 3, 27 Aralik 1950, s. 349
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gonliim arzu ederdi ki, bu kanun tasarisi getirilivken, hdsil olacak safi kari dogrudan dogruya
ve miistacelen go¢menlerin ihtiyacina sarf edilebilecek bir yolu bulabileyim. Fakat Millt
Piyango Idaresinin ihdasina miiteallik kanunun 11. maddesi bir tahsis viicuda getirmistir, o

tahsisin yolunda gitmek mecburiyetinde kaldim® ifadelerine yer vermistir.

27 Aralik 1950 oturumundan sonra GOo¢men Piyangosu tertibi hakkindaki kanun
tasarisinin mecliste goriisiilmesi 3 Ocak 1951 oturumunda da devam etmistir. Bu asamada
ticlincli maddesinin degistirilmesi i¢inDP Kirklareli Milletvekili Sefik Bakay ile DP
Zonguldak Milletvekili Muammer Alakant tarafindan verilen iki O6nerge meclis tarafindan
dikkate alinmis ve konu Maliye ve Biitge komisyonuna aktarilmistir. Komisyon tarafindan
tespit edilmis bulunan tasarinin {i¢iincli maddesine gore s6zii gecen piyangodan elde edilecek
biitiin gelirin bir taraftan gelir biitgesine irat, diger taraftan Toprak ve Iskan isleri Genel
Midirligii  Biitgesi’nin ilgili boliimiine 6denek kaydedilmesi gerekmektedir. Teklif
sahiplerinin verdikleri izahata gore go¢menlerin buglinkii durumlarinin ¢ok acil yardimlar
gerektirdigi, dolayisiyla piyango ile elde edilecek bu paralarin biitce formalitelerine tabi
olmaksizin hizli ve etkili bir sekilde gereken maksatlara harcanmasini temin amactyla
Gogmen ve Miiltecilere Tiirkiye Yardim Birligi’nin emrine verilmesinin uygun olacagi
anlasilmistir. Dolayisiyla {i¢lincii maddenin Kirklareli Milletvekili Sefik Bakay'in teklifine

uygun olarak aynen kabulii zikredilen komisyonca uygun goriilmiistiir’ .

Verilen 6nergelerden sonra yapilan komisyon caligmalarindan sonra Gé¢gmen Piyangosunun

kabul edilen maddeleri su sekildedir:

Goemenler menfaatine bir keside tertibi icin Milli Piyango Idaresine yetki yerilmesi hakkinda
Kanun

Madde 1: Hasilati gogmenlerin iskdnina sarf edilmek iizere, Milli Piyango Idaresi tarafindan,
3670 sayili Kanun hiikiimleri dairesinde ve I bir defaya mahsus olmak iizere gé¢menlere
yardim kesidesi tertip edilir.

Madde 2: Bu kesidenin gelirinden karsilanmak {izere kesidenin lizumlu masraflarin1 yapmaya
Milli Piyango idaresi yetkilidir.

Madde 3: Bu kesideden elde edilecek safi hasilat «Gogmen ve miiltecilere Tiirkiye Yardim

Birligi» emrine verilir’".

®TBMMZC D. IX, B.
" TBMMZC D. IX, B.
""TBMMZC D. IX, B.

24,
25,
28

C. 3,27 Aralik 1950, s. 348
C. 4,3 Ocak 1951, s. 15.
C. 4,10 Ocak 1951, s. 131.
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Bu haliyle kanun mecliste bulunan 274 vekilin 272’sinin onayini alirken bir ret bir de
¢ekimser oy kullanilmistir’”. Kanun teklifinin kabul edilmesinden sonra piyango tertibi ile 18
milyonluk bir ikramiye dagitilmasi ve piyangonun 7 Mart’ta ¢ekilmesi kararlagtirilmistir.
Subat ay itibariyle biletler satisa ¢ikmustir’>. Biiyiik ikramiye 500 bin olarak belirlenirken en
kiiciik ikramiye ise 10 liradir. Ayrica beser, iiger, ikiser binlik teselli ikramiyeleri de
dagitilmasi kararlagtirllmistir. Elde edilecek gelirin tamami gé¢menlerin iskan ve ihtiyaclari
icin kullanilacaktir. Tam bilet 20, yarim bilet 10, geyrek bilet 5 lira olarak belirlenmistir’*.

Gazete haberlerine yansidig1 kadariyla bu biletlere ilgi olduk¢a iyidir. Ozellikle
Tiirkiye’deki ABD’li vatandaslarin cokga bilet alip numaralarina bakmadan imha ettikleri
yazilmaktadir. Bu haliyle biiylik ikramiyenin imha edilen biletlerden birine ¢ikmasi
durumunda, ikramiyelerin tamammin g¢menlere ayrilmasi miimkiin hale gelebilecektir”.
Amerika’da bir adet olan bu uygulamanin Tiirkiye’deki Amerikan vatandaglar1 tarafindan da
tatbik edilmesi, Sovyet Rusya’nin politikasina kars1 bir durusu simgelemesi agisindan énemli
oldugu soylenebilir. Ulus Gazetesi’'nde yer alan habere gore 500 bin liralik biiylik ikramiye,

satilan ancak sahibi olmayan bir bilete ¢ikmuistir.

Sonuc¢

II. Diinya Savagi’ndan sonra Sovyet Rusya merkezli dogu bloku ile ABD merkezli
Bati1 blogu arasinda baslayan Soguk Savas siireci bir¢cok devleti dogrudan ya da dolayli olarak
etkilemistir. Bu siiregte Sovyet Rusya’nin Bogazlar ile Kars ve Ardahan konularindaki
talepleri ile dozu her gegen giin artan bir tehdit unsuru haline gelmesiyle Tiirkiye, Bat1 yonlii
geleneksel dig politikasini siirdiirmeye devam etmistir. Tiirkiye’nin Marshall Plan1 ve Truman
Doktrini’yle ABD ile kurdugu temas, ABD’nin yaninda Kore’ye asker gonderme karari ile
daha somut bir hale gelmistir. Bu durum Soguk Savas’in diger kutbu olan Sovyet Rusya
acisindan Bulgaristan’daki Tiirk azinliklar {izerinden Tiirkiye’yi cezalandirmasinin
gerekgesini  olusturmustur. Bu gerek¢e Bulgaristan’in  Tirkiye ile tarihe dayanan
diismanliklari, Tiirklerden bosalacak verimli alanlara Bulgarlar yerlestirme diisiincesi, savas
ve benzeri olasi bir durumda kitlesel bir azinliktan kurtulma istekleri ile birlesince 250 bin

Tiirk- Miisliiman herhangi bir mal ve esyasini almaya firsat bulamadan gonderilmistir.

Kitlesel gogiin ekonomi iizerinde yaratacagi baskidan ve gelecek olan gdgmenlerin

Demirperde blogundan gelmesinden dolayr Tiirkiye, komiinist ajanlik ve bu anlamda

2 TBMMZC D. IX, B. 28, C. 4, 10 Ocak 1951, s. 146.

3 “Goemen Piyangosu”, Aksam, 20 Ocak 1951, s. 2.

"Cemal Refik, “Go¢men Piyangosu”, Aksam, 20 Subat 1951, s. 3.
P«Goemen Piyangosu”, Aksam, 16 Subat 1951, s. 2.
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toplumsal karmasa olasiliklarini hesaba katmistir. Ancak kararin arkasinda Sovyet Rusya’nin
oldugundan emin olunmasi bu siirece hem bireysel, hem de ulusal vatanseverlik agilarindan
bakilmasini getirmistir. Komiinist zuliimden kagan Tiirk kardeslerine yardim etme diisiincesi,
gogmenlere yardim etmenin milli bir dava olarak goriilmesini saglamistir. Gelecek olanlarin,
etnik ve dini ag¢idan gidecekleri yere benzemesine, ortak tarih ve son kertede ortak gelecek
ideali de eklendiginde uyum siireci de genelde sorunsuz olmustur. Ayrica, Tlrkiye bu gog
karari1 baslangigta endise ve siiphe ile karsilamis olmasma ragmen, gelenlerin Tiirk ve
Miisliman olusu, Cumhuriyet’in en basindan itibaren Miisliiman Tiirklerden miitesekkil
homojen, kaynasmis, sorunsuz bir toplum ideali ile de ortiismekte idi. Bununla birlikte
Tiirkiye genis topraklarina ragmen seyrek bir niifusa sahipti ve gelen insanlarin tarim ve
teknik bilgi acisindan donanimli olmalari iiretim artisin1 da saglayacakti. Bu haliyle 1950
gociine iliskin parlamenter sdylemlerinin agirlik merkezini, gelen insanlarin uyum siirecinin

saglanmasindan sonra iiretim alanina yapacaklar1 olas1 katki olusturmustur.

Bu go¢ Tiirkiye’de kurucu parti CHP’nin 27 yillik uzun iktidarini yine biiyiik olciide
kendi i¢inden ¢ikmig olan DP’ye biraktigi bir donemin ilk aylarina denk gelmistir. Ancak bu
donem Tiirkiye siyaseti agisindan dig politikanin ve dolayisiyla gog¢, gogmen kavramlarinin
heniiz siyasallasmadigi bir evredir. Dolayisiyla iktidar ve muhalefet partileri goge iliskin
degerlendirmelerinde, dis politikadaki devamlilik konusunda ve gdg¢menlerin iskanlarinda
ortak hareket edebilmislerdir. Bu tavir kitlesel bir go¢ hareketi ile Tiirkiye’yi ekonomik,
toplumsal ve siyasal olarak cezalandirmak isteyen Sovyet Rusya ve Bulgaristan’in planlarinin
gerceklesmesini engellemis; buradan istedigi sonucu alamayacagini anlayan adi gegen
devletler ii¢ ay gibi kisa bir siirede 250 bin olarak planladiklar1 gégmen sayisint 150 bin ile

sinirlamak zorunda kalmislardir.

Hem Cumbhuriyetin ilk yillarinda, hem de bu gociin yasandigi yillardaki go¢menlere
iliskin parlamenter yaklagimlarinin ifadesi de énemlidir. Bu anlamda Osmanli Devleti’nde ige
doniik goglerde basat belirleyici Miisliman ve Osmanli olunmasi iken Cumhuriyet doneminde
bu, Miisliiman ve Tiirk seklini almistir. Calismamizin asil baghgini olusturan 1950 Bulgar
gociinde ise basat belirleyicilik “irkdaslarimiz”, “soydaslarimiz” ifadelerinde de goriilecegi
iizere biiyiik Olgiide Tiirkliikk tlizerinden siirdiiriilmiistiir. Sekiiler ve batici bir parti olarak
tanimlanabilecek CHP doneminde Miisliman tabirinin 6nemli bir belirleyici olmasina
ragmen, Tiirkiye’de merkez sag geleneginin ilk temsilini olusturan DP déneminde bu tabirin

yerini Tiirkliige birakmasi1 paradoks gibi goriinse de aslinda bu tarihsel donem ve siirecin

oncelikleriyle ya da kaygilariyla dogrudan alakalidir. Kurulus déneminde azinlik kavraminin
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cesitlendirilmesinin toplumsal ayrismaya ve buna iligkin sorunlarin artmasina neden olacagi
endiseyle hareket edildigi i¢in azinlik kavramini daraltmak ve bu anlamda azinlik sayisini
azaltmak i¢in Miisliimanlik etnisiteyi belirleyen kavram olmustur. DP doneminde ise devletin
kurulmasinin {izerinden 27 ge¢mis olmasi dolayisiyla yukarida zikredilen endiselerin
azaldigim1 sdylemek miimkiindiir. Ayrica kurucu kadro ve dénem biirokrasisinin Osmanli
gelenekselligi igerisinde yetismis ve gog¢ii dogrudan yasamis olmasina ragmen, DP donem
biirokrasisi ve parlamenterleri genelde go¢ii dogrudan yasamadigi gibi bu donemin siyasal ve
biirokratik kadrosu genel itibariyle Cumhuriyet doneminin yetistirdigi insanlardir. Dolayisiyla

buradaki vurgu dénem anlayisina uygun olarak Tiirkliik kavrami {izerinedir.

Bununla birlikte 1950 yilindaki Bulgar gogiinde genel itibariyle sodylemler 1rk
iizerinden ifade edilse de hem toplumun, hem de devletin bir nevi Miisliiman kardeslerine
yardim refleksiyle hareket ettigi diisiincesini ne yok sayamayiz. Kaldi ki Cumbhuriyetin en
basindan hatta ondan da 6nce Anadolu’ya siirekli bir go¢ dalgasinin olmasi, baska bir deyisle
gelen gogmenleri karsilayacak olanlarin daha dnceki donemlerin gogmenleri olmasi hiikiimet
politikalarma ek olarak kamuoyunun destegini de artirmistir. Ayrica bu Kkitlesel gog
dalgalarinin toplumsal biling ve hafizanin canlanmasina da etki ettigi unutulmamalidir. Uzun
yillar kullanilan Hicri Takvim’in baslangi¢ olarak bir go¢ii baz almasi Miisliimanlar nezdinde
bu bilincin varligina isarettir. Ensar ve Mubhacirler arasinda yasanan durum Miisliiman
belleginde go¢ edenlere her sekilde yardim edilmesini sakli tutmus ve gé¢menlere yardim
milli bir refleksin yaninda dini bir gorev olarak da goriilmiistiir. Bu noktada denilebilir ki,
Soguk Savas siirecinin ve bu anlamda komiinizmin toplumsal algisinin ve Tiirk askerinin
Kore Savasi’ndaki basarilariin yarattigi milliyetei etki, gogmenlere iliskin milli ve dini
hafizalarin canlanmasiyla birlestiginde Tiirkiye Devleti ve toplumu gelenleri karsilama ve
uyum problemlerini ¢ézme basarisini gdsterebilmistir. Ancak cok kisa siirede, ¢cok sayida
gocmeni karsilayabilmenin Tiirkiye gibi ekonomik sorunlari devam eden bir iilke i¢in kolay
olmadigi ifade edilmelidir. Dolayisiyla ekonomik durumlar da hesaba katilarak acil bir takim
ihtiyaclarin karsilanabilmesi i¢in Gogmen Piyangosu 6rneginde de goriilecegi lizere bir takim
yardim organizasyonlar1 tertip edilmistir. Bu piyangodan elde edilen gelirlerin dagitim
alanlar1 tespit edilememekle birlikte, devletin ve toplumun bir sekilde go¢menlere yardim

siirecini organize etmesi acisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
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XV. BOLUM

BULGARISTAN TURKLERININ KiMLIK MUCADELESI, ALVANLAR DIRENISi
(17-18-19 OCAK 1985)

Hasan DEMIRHAN*
Giris

Bulgaristan bes asirlik bir Osmanli yonetimi ardindan 1877-1878 Osmanli Rus Savasi
sonrasinda imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile 6zerk bir prenslik statiisiinde kuruldu.”!
Bulgaristan’in tarih sahnesine ¢ikmasinin ardindan homojen bir devlet kurmak diislincesinde
olan Bulgar idarecileri Alman romantik milliyetciliginin etkisi ile iilkelerinde bulunan
azinliklar1 ilkeleri i¢in bir tehdit olarak degerlendirmeye bagladilar. 2 Bu diisiince ile
iilkelerindeki azinliklarin tasfiye silirecini baslattilar. Bu tasfiyeler, savas donemlerinde
azinliklara kars1 yapilan katliamlar ve farkli bahaneler ile azinliklar1 zorunlu gége tabi tutmak
seklinde gergeklestirilmek istendi.’ Bulgar milliyetgilerinin bu tasfiye girigsimlerinden en ¢ok
nasibini alanlar ise asirlarca Tiirk kimligi ile Bulgaristan topraklarinda yasayan Miisliiman
Tiirk azihig1 oldu. ilk katliamlar 1877-1878 Osmanli Rus savasi esnasinda gériildii ve bes
yiiz binden daha fazla Miisliiman bu savasta katledildi. Milyonlarca Miisliiman Tiirk

soydasimiz ise Osmanli topraklarina gog etmek zorunda kald:.*

"Dog. Dr. Tekirdag Namik Kemal Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih BSliimii, hdemirhan@nku.edu.tr

" Rusguk’taki Ingiliz konsolosu Sir R. Dalyell’in 1869 tarihli gizli raporuna gbre Tuna Vilayeti’'nde 1.640.000
Tiirk, 1.725.000 Bulgar ve digerleri basligi altinda (Romen, Cingene, Rus, Yahudi ve Ermeni) 135.000 olmak
iizere toplam 3.500.000 niifus yasiyordu. Yine Rusguk’ta M. Aubaret’in 1876 tarihli raporuna gore de Tuna
Vilayeti’nde 1.120.000 Tiirk, 1.130.000 Bulgar ve digerleri basligt altinda da 103.500 niifus yasiyordu. (Hasan
Demirhan, “Sozlii anlatimlarla 1984-1989 Yillar1 arasinda Bulgaristan’da Tiirklere Uygulanan Asimilasyon
Politikalar’”, RUMELIDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 16, 2019, s. 482

2Ali Dayioglu, Toplama Kampindan Meclis’e Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliman Azinhig, 1letisim Yayinlari,
Istanbul 2005, s.171

*Hasan Demirhan, Belene Adas: (Kiiltiirel Soykirum Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampr), Ilgi Kiiltiir Sanat
Yayncilik, Istanbul 2020, s.11

*H. Yildirim Aganoglu, Osmanli’dan Cumhuriyete Balkanlarin Makiis Talihi Gé¢, Kum Saati Yayinlari, istanbul
2001, s. 33
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Bulgaristan 1909 yilinda istanbul Protokolii ile bagimsizhmi kazandiktan sonra’
Miisliman Tiirk niifusuna karsi ikinci bliylik tasfiye hareketini Balkan Savaglari sirasinda
gerceklestirdi. Bulgar yetkililer iilkelerinde azinlik statlisiinde bulunan Miisliimanlarin
mallarma el koydular, camileri ve vakiflar1 yiktilar. Katliamlarin disinda Osmanli Ordusunun
geri alamadigr bolgelerde yasayan Miisliimanlar, goriilmemis bir asimilasyon ve zorla din
degistirme kampanyasina maruz kaldilar. Yiizlerce savunmasiz Miisliiman doviildii, yaraland,
oldiriildi. Bulgar askerleri ile Makedon-Bulgar komitacilarinin baskinlari sonucunda
Hiristiyanlagsmay1 reddeden Miisliimanlarin evleri yakildi, kizlarina tecaviiz edildi, anne ve
babalar1 sorgusuz sualsiz 6ldiriildii. Temmuz 1913 yilina kadar 150.000 ile 200.000 arasi

Miisliiman baski ve zorlama ile Hiristiyanlastirilds.®

1914-1919 yillar1 arasinda Osmanli devleti ile birlikte miittefik olarak Ittifak devletleri
blogunda yer alan Bulgaristan iilkesinde bulunan soydaslarimiza baskiyr azaltti. 1919-1923
yillar1 arasinda Bulgaristan’da iktidarina devam eden Cift¢i partisinin lideri Stambuliyski’nin
bir darbe ile yikilmasi ve sonrasinda kursuna dizilmesi Bulgaristan Tiirklerinin hayatlarini
olumsuz yonde etkiledi. Ciinkii bundan sonra 1944 yilina kadar Bulgaristan’da fasist
iktidarlarin donemi basladi. Bu yillarda Bulgaristan’da yasayan soydaslarimiz i¢in hayat
zorlagti. Tiirklere ait okullar kapatildi. Tiirkce ¢ikan gazeteler yasaklandi. Bulgaristan

Tiirklerinin Tiirkiye ile olan baglari koparildi.’

18 Ekim 1925 tarihinde Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda bir dostluk antlagsmasi
imzalandi. Antlagmaya gore Tiirkiye’deki Bulgarlarin haklar1 i¢in, Lozan Antlagsmasi’nda
Tiirkiye’nin Miisliman olmayan azinliklarin korunmasi ile ilgili kabul ettigi hiikiimler;
Bulgaristan’daki Tiirklerin haklar1 i¢in ise Neuilly Antlagsmasi’ndaki hiikiimler esas alinacakt.
Bulgaristan, iilkesindeki Tiirklerin istege bagli goclerine engel olmayacak, gdc¢menler,
taginabilen mallartyla hayvanlarini yanlarinda serbestge getirebileceklerdi. Taginmaz mallarini
da serbestge satabilecekler ve bu satislardan elde edecekleri parayr disar1 ¢ikarabileceklerdi.
Bu dostluk antlagmasinin ardindan Bulgaristan Tirkleri Tirkiye ile olan kiiltiir bagini
devamim saglamak i¢in 1928 yilinda Latin alfabesini kabul etti.® Ancak bu giizel gelismeler
1934 yilinda fasistlerin bir darbe ile parlamenter sistem kaldirmasi iizerine yara aldi. Bu

donemde iilkedeki Miisliiman Tiirk azinliga karsi baskilar bagladi. Bulgaristan Tiirklerinin

>Hasan Demirhan, “Canli Taniklariyla Belene Toplama Kampi'ndan Anavatan Tirkiye'ye Zorunlu Gog”,
Gegmisten Giiniimiize Gog, ¢.2, Edt. Osman Kose, Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2017, s.362.
Hasan Demirhan, Belene Adas: (Kiiltiirel Soykirim Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kamp), .12

"Bilal N. Simsir, Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yayinevi, Ankara 2012, s.34

*Hasan Demirhan, Belene Adas: (Kiiltiirel Soykirim Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampr), .13
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Tiirkiye ve Tiirk diinyas1 ile kiiltiirel miinasebetlerini kesmek i¢in 1934/1935 ders yilinda

Latin alfabesinin kaldirilarak Arap alfabesine gegis karar alind1.’

II. Diinya Savasi’nin ardindan Bulgaristan’da iktidara gelen Vatan Cephesi iilkedeki
tim vatandaslara esitlik vaat ediyordu.'® Ancak bu vaatler sadece kagit iizerinde kalmis
Bulgaristan’da komiinist donemde de Tiirklere yapilan baskilar azalmamisti. Bulgaristan
Meclisi 27 Eyliil 1946°da Tiirk 6zel okullarmin devletlestirilmesi ile ilgili yasa tasarisini
kabul etti.'' 1940’11 yillarin sonuna dogru Bulgaristan’da Tiirklerin giydikleri kilik-kiyafet
yasaklar1 bagladi.'? 1948-1956 yillari arasinda topraklarm yam sira ahalinin kendisine ait ne
tiir miilkiyeti varsa; traktorii, pullugu, kara sabani, inegi, at1, koyunu, kegisi elinden alindu.
TKZS’ler (Emek Kooperatif Tarim Isletmeleri) kuruldu. Bu isletmelerde her tiirlii tarmm

islerini gorecek, kole gibi ¢alistirilacak olanlar yine Tiirklerdi."

Bulgar Komiinist Parti Merkez Komitesi 1958 yilindaki genel kurulunda Tiirk¢enin
konusulmasina bazi sinirlamalar getirdi. Pomak, Roman ve Tatarlarin Tiirk¢e egitim gérmesi
engellendi. Bulgar-Tiirk ailelerinin ¢cocuklarma Bulgarca isim verilmesi emredildi. 1959-1960
yillar1 arasinda tiim Tiirk okullar1 ve liseleri kapatildi. Tiirk ilkogretim okullari ise Bulgar
okullartyla birlestirildi ve Tiirk dili dersi istege bagl olarak haftada iki saat okutulmaya
baslandi.

1971 yilinda Bulgaristan’da yapilan yeni anayasa iilkedeki azinliklarin varliklarini
inkara giden bir silireci baslatti. Ayn1 y1l Bulgaristan’da yeni dogan bebeklerin “akt za
rajdanade”, yani dogum belgelerinde “mensup oldugu millet ya da aznlik” kismi ortadan
kaldirildi. Ayrica hiikiimet karartyla 1975 yilindan itibaren anne veya babadan birinin Bulgar
olmasi, diinyaya gelen c¢ocugunda otomatik olarak Bulgar adi almasi sonucunu dogurdu.
Bulgar hiikiimeti ve Komdiinist parti yetkilileri bir yandan iilkedeki karma evlilikleri tesvik
etmekte, diger yandan da bu karma evliliklerle Tiirkleri asimile ederek sayilarini azaltmaya
caligmaktaydi. Ayrica bu karar 1984 yilinda baglatilacak Tiirk isim degistirme kampanyasinin
da ideolojik temelini olusturacak ve sadece karma ailelerin degil tiim Tiirklerin Bulgar kani
tagidiklar1 ve Bulgar kokenine sahip olduklari tezinin ortaya konulmasina neden olacakti. Bu

donemde Islami ritiiellere ve Tiirklerin dini inanglarina kars: biiyiik bir savas agildi. Her tiirlii

’Biilent Yildirim, “Bulgaristan’daki Tiirk Okullarinda Latin Harflerinin Uygulanma Siireci ve Sonrasinda
Tirkiye Cumhuriyeti’nin Destegi”, Asia Minor Studies, Volume:3, Issue:5, January 2015, s. 138-139 , (135-147)
"fslam Beytullah Erdi, Stnirlar Otesinde Tiirk Kalmak, Berikan Yayinevi, Ankara 2009, .19

11Hiiseyin Memisoglu, Bulgaristan’da Tiirk Kiiltirii, Tirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitlisii Yayinlari, Ankara
1995, s. 140-14.

"?Osman Giilmen, Bulgaristan Tiirk Tarihinden Esintiler, ltalik, Ankara 2011, s. 122-123.

Bislam Beytullah Erdi, age., s. 20-2.
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dini ritiiel medyada -elestirilmekte ve bunlarin ortadan kalkmasi i¢in kampanyalar

yapilmaktayds.'*

Bulgaristan Komiinist Parti Yetkilileri 1984 yilinda s6zde Yeniden Dogus ya da Soya
Dontis olarak niteledikleri kampanyay1 baglattilar. Bu kampanya 1989 yilinin Mayis ayma
kadar kat1 bir sekilde uygulandi. Bu siirecte Bulgar idareciler Tiirklerin asillarinin Bulgar
oldugunu iddia etmekteydiler. Ulkedeki yaklasik olarak bir milyon olan Tiirkiin isimleri
degistirilmesi karar1 alindi. Bu karar diinya tarihinin en hizli asimilasyon siirecini baslatti. Bu
stire¢ yaklagik olarak bir ay siirdi. 1985 Ocak ayindan sonra Bulgaristan’da isim
degistirmeden yasamak ¢ok zordu. Bankadan para ¢ekmek veya maag almak i¢in yeni Bulgar
kimligi ile bagvurmak zorunluydu. Hastanede tedavi gérmek i¢in de yeni kimliginize ihtiyag
vardi. Caddede herhangi bir ulasim aracinda kimliklere bakildiginda Tiirk ismini tasiyan
kimlik varsa gegersizdir damgas1 vurulmakta, kimligin sahibi para cezasina carptirilmakta,
hatta isim degistirme kampanyasina muhalefetten hapse atilmaktaydi. Yeni dogan bebeklere
Bulgar ismi verilmedigi takdirde dogum belgesi verilmiyor, Bulgaristan kimlikleri ile

basvurmayanlarin evlenme basvurular1 kabul edilmiyordu. °

Bulgaristan’da 1984 Aralik ayindan sonra Tiirklerin kamuya agik alanlarda Tiirkge
konusmasi yasaklandi. Tiirklerin yasadig yerlerdeki diikkan ve restoranlarda “Bu is yerinde
Bulgarca digindaki bir dilde konugsmak yasaktir” ve “Bulgar vatandaslar1 arasinda yalnizca
Bulgarca konusulacaktir” gibi levhalar asilmaya baslandi. Tiirk¢e konustuklari saptanan
kisiler toplum huzurunu bozduklar1 gerekgesiyle 5 ila 20 leva arasinda degisen para cezalarina
carptirildilar. Bu yasagi etkin hale getirmek icin para cezalar1 zamanla 50 114 100 levaya kadar
arttirtldi. Sucun tekrar1 halinde bir aylik maas kesintisi uygulanmaya baglandi. 1952-1953
doneminde Sumnu, Kircali ve Razgrad’da agilan Tiirk tiyatrolar: kapatildi. Bulgar radyosunun
Tiirkge yayinlar1'® sona erdi. Kiitiiphanelerde bulunan Tiirkce kitaplar toplatildi. Tiirke olan
cografi yerlerin ve yerlesim yerlerinin isimleri degistirildi. Tiirkce sarki sdylemek ve
dinlemek yasaklandi.'” Bu siiregte dini ve kiiltiirel alanlarda da yasaklar getirildi. Tiirk

kiyafetleri giymek, dini bayramlar1 kutlamak, camiye gitmek, ¢ocuklar1 siinnet ettirmek, orug

Yayni eser, s. 20.

""Hasan Demirhan, “Bulgaristan Tiirklerine Uygulanan Zorla Isim Degistirme Kampanyasi ve Tiirk Basini
(Aralik 1984-Mart 1985)”, Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1 17,2019, s. 261-262.

' {smail Cambazov, Bulgaristan Tiirk Basini Tarihinde Yeni Isik, istanbul 2011, s. 78-79.

" Ali Dayioglu, age., s. 297-298.
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tutmak, kurban kesmek diigiinlerde ya da cenaze torenlerinde Tiirklere ait olan herhangi bir

gelenegi uygulamak hepsi yasaktr.'®

Alvanlar Direnisi’nin Sebepleri

Bulgaristan’da Komiinist Parti yetkilileri tarafindan 1984-1989 yillar1 arasinda
Tiirklere karsi uygulanan asimilasyon politikalarina karsi bireysel olarak birgok bolgede
direnigler gosterildi. Bu kiiltiirel soykirim karsisinda kimliginden, dilinden, dininden
vazgecmek istemeyen soydaslarimiz Bulgar Komiinist Parti yetkilileri tarafindan
cezaevlerine, toplama kamplarina atildilar. Calismamiza konu olan Alvanlar koyl ise
Bulgaristan’da gerceklesen kiigiik ¢apli bariscil protesto yiiriiylislerini bir kenara birakirsak
1984-1989 yillar1 arasinda Tiirklerine karsi uygulanan asimilasyon politikalarma karsi toplu
direnigin gorildigi tek yerlesim yeriydi. Alvanlar halki 17-18 ve 19 Ocak giinii Bulgar
Komiinist Parti yetkililerine ve silahl1 gii¢lerine kars1 gosterdikleri direniste komsu kdylerinin
de destegini kazanmis ve sadece bir kdy olarak degil, Gerlova bolgesinde yasayan Tiirklerin
direnisi olarak tarihteki yerini almistir. Bir demir perde tilkesi olan Bulgaristan’da bu direnigin
gosterilebilmesi donemin sartlar1 diigiiniildiigiinde biiyiik bir cesaret 6rnegidir. Ciinkii Bulgar
Komiinist Parti yetkilileri bu hakli direnisi bir hak arama olarak degil devlete bir isyan
hareketi olarak kabul etmis ve isyana katilan, direnise liderlik eden Hiiseyin Nuhoglu'®, Hasan
Ozyigit*® gibi bircok soydasimizi Bulgaristan devletini yikmak, ona ihanet etmek suclariyla
idamla yargilamistir. Ancak bizim bu konu hakkinda yaptigimiz aragtirmamizda Bulgaristan
hiikiimetinin bu akil almaz suglamalarinin aksine aslinda Alvanlarhilarin tek amaglarinin
astrlardir Tirk ve Miisliiman olarak yasadiklari topraklarda yine dedeleri gibi Tiirk kalmak

oldugunu tespit etmis bulunuyoruz.”'
Direnis Giinleri
a-17 Ocak 1985 Giinii Alvanlarda Yasananlar

Alvanlarhilar Bulgaristan Komiinist Parti’nin 1984 yilinda baslatmis oldugu sozde

Yeniden Dogus ya da Soya Doniis olarak adlandirdigi asimilasyon politikalarini ilk olarak

" Omer Engin Lutem, “1984-1989 Donemi Tiirkiye'nin Bulgaristan Politikast ve 89 Gogii”, 89 Gdgii
Bulgaristan’da 1984-1989 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye'ye Zorunlu Gog, Ed.Neriman Ersoy-Hacisaligoglu-
Mehmet Hacisalioglu, Yildiz Teknik Universitesi Balkan ve Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul 2012,
S.145-148.

Emis Nuhoglu ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel gorilisme.

Hasan Ozyigit ile 29.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.

21 Alvan KSybast ile 28.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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Giiney Bulgaristan’da uygulanan isim degistirmeler ile haberdar oldular.?? 1984 yilinin Aralik
aymda Giiney Bulgaristan’dan Alvanlara gelen tiitiin is¢ileri Tiirklerin yogun oldugu Kircali
ve diger Giiney Bulgaristan’da yasananlar hakkinda bazi bilgileri kdy halki ile paylagsmiglardi.
Duyulan bu haberler Bulgaristan’daki tiim Tiirkler gibi Alvanlarlilar: da tedirgin etmekteydi.*®

Alvanlarhilarin gergin bir sekilde bekledikleri isim degistirme uygulamasinin ilk
belirtileri 17 Ocak 1985 giinii sabahin ilk saatlerinde Kazan belediyesinden gelen bir resmi
aracin Alvanlar koyiindeki niifus kiitiikklerini almak istemesi ile ortaya ¢ikti. Belediyede
calisan ve 1984 yilinda kdyde muhtar olarak gérev yapan Hiiseyin Nuhoglu’nun bacanagi Ali
Ormanli, bir siire niifus kayitlarin1 Bulgar yetkililere vermemek i¢in direnmis, ancak basarili
olamamust1 ** Niifus kayit arsivinin kdyden alinmasi Alvanlar kdyiiniin niifusu ile ilgili
bilgilerin ve kdy hafizasinin silinmesi anlamina geliyordu. Niifus dokiimanlart koydeki Tiirk
varliginin bir ispatiydi. Durumdan haberi olan Muhtar Hiiseyin Nuhoglu ilk olarak kdyde s6z
sahibi olan arkadaslar1 ile sabah muhtarlik binasinda toplanti yapmaya karar verdi. Yapilan
toplantida Bulgar Komiinist Partisi’nin Tiirklerin isimlerini Bulgar isimleri ile degistirme,
asimile etme girisimine karst direnis karari alindi. Toplant1 sonrasinda ilk olarak Muhtar
Hiiseyin Nuhoglu Alvanlar kdyiine komsu olan Kiigiikler, Topuzlar, Dogancilar Hamzalar ve
Karaatlar koylerini ziyarete gitti. Bu ziyaretlerde amag ¢evre kdylerde yasayan soydaslarimiza
Alvanlarda yasananlar hakkinda bilgi vermek, direnis kararini agiklamak ve onlarin direnise
destegini saglamakti. Bu ziyaretlerde Karaatlar kdyi® disindaki tiim komsu kéyler direnise
destek vereceklerini ifade ettiler. Muhtarlik binasinda sabah yapilan toplantida alinan diger
kararlar ise sunlardi: Kdye giris ¢ikiglarin kontrol edilmesi, koyde komiin hayatina gegilmesi
(ortak bir yasam), kdyiin belli bolgelerinde ndbet yerlerinin tesis edilmesi, kdy firinin yirmi

dort saat calisarak hi¢ durmaksizin ekmek ¢ikarmast ve koyliiye iicretsiz dagitilmasiyd.*®

Niifus kayitlarinin alinmasi kdyde kisa siirede duyulmus binlerce kisi muhtarligin
Online toplanarak Bulgar isimlerini almak istemediklerini, direneceklerini haykirmaya
baslamisti. Koyliiler arasinda direnigin nasil olmasi konusunda farkl fikirler vardi. Koydeki

bazi gengler silahli bir direnisi onerirken daha akilci olanlar kdyde silah bulunmadigi igin

*Aziz, Epoppeyata Yablanovo Kniga Vtora, Sopot-Anevo, Sofya, 2004, s. 25.

“Emis Nuhoglu ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.

**Ali Ormanli ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.

»Karaatlar koyiiniin destek vermemesinin altinda Bulgaristan Komiinist Partisi’nin Tiirklerin isimlerini rahatca
degistirebilmek igin onlar1 bolme faaliyetleri yatiyordu. Karaatlar koyliileri, Sofya Komiinist Parti Komitesi
tarafindan isim degistirme kampanyasinin sadece Alvanlar koyii ile sinirli kalacagi konusunda ikna edilmislerdi.
(Ahmet Yiicetiitk, Kizil Cehennem, Tiirk Doktorunun Bulgaristan Belene Kampi Hatiralar:, Yakin Plan
Yaymnevi, Istanbul 2015, s. 54).

*Hasan Ozyigit ile 29.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriigme.
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catismanin mantiksiz oldugunu bunun yerine kdyde yasanacak olan bu insanlik disi
uygulamayi gizlice filme c¢ekerek kayit altina almay1 ve bu kayitlart Tiirkiye’ye gondererek
tiim diinyanin Bulgaristan’da Tiirklere kars1 yapilan asimilasyonu duymasini saglamak fikrini

one siirdii. Ikinci goriis koy halk: tarafindan daha mantikhi bulundu.”’

17 Ocak giinii Alvanlar’da muhtarlik binasina Tiirk bayrag: asildi®® ve kdye yakin olan
fabrikalarda calisan koyliiler ise gitmeyerek isim degistirme uygulamalarina karsi boykot
karar1 aldilar. Koyliilerin ise gitmemesi {lizerine bdlgede bulunan tekstil fabrikasi Miidiirii
Karageorgiyev ve Kazan Belediye Baskan Yardimcisi Krayev 6glen saatlerinde Alvanlar
koyiine geldi. Iscilerin ise gelmemeleri {izerine 6fkeliydiler. Ancak koyliilerin tepkisi iizerine
geri adim atan yetkililer kendilerinin bu konu hakkinda bir sey bilmediklerini ifade ettiler.
Bunun iizerine Alvanlarhilar Karageorgiyev’i ve Krayev’i kisa bir siireligine muhtarlik
binasinda esir aldi. Daha sonra gecenin ilerleyen saatlerinde bu iki yetkili serbest birakildi.?
Yine ayn1 giin kdyiin manevi lideri Hasan Ozyigit kdy meydaninda toplanan binlerce kisiye
bir konugma yaparak onlara cesaret vermeye calisti. Bu konusmada Alvanlar koyiinde
yasayanlarin ge¢miginden bahsederek kendilerinin saf Tiirk olduklarini, Bulgarlarin yalan
attiklarini, eger Dbirlikte hareket ederlerse hi¢ kimsenin Tiirklerin  isimlerini
degistiremeyecegini, giiclii riizgarlarin bir agacin dallarimi kirabilecegini ancak hi¢bir zaman
kokiinden sdkemeyecegini dile getirdi. Hasan Ogzyigit yaptigi konusma ile halki

cesaretlendirerek birlik ¢agrisinda bulunmugtu.™

Direnigin ilk giinii 17 Ocak gecesinde koyiin li¢ girisinde ndbet yerleri belirlendi.
Biiytiik atesler yakildi. Koy firm siirekli olarak ekmek ¢ikararak kdye gelip meydanlarda

ateslerin basinda bekleyen insanlara bu ekmekler dagitildi.

“Koyiin merkezinde biiyiik atesler yiikseliyordu ve etraflarinda 1sinan insanlar vardi.
Birileri gidiyor ve bagka birileri geliyordu. Konusmalar, yorumlar, umutlu ve umutsuz
bekleyisler siiriip gidiyordu. Ellerde portative denilen kiiciik radio alicilar1 vardi. Tiirkiye’den
bir ses bekleniyordu. Ana vatan ise susuyordu. Birileri Turgut Ozal’in konusmasini bekliyordu.
Ama Turgut Ozal konusmanusti. "Hiir Avrupa" veya "BBC" radyolar1 arasira bir seyler

murildaniyordu... Ama Bulgarlarin bunlar1 da engelledigi séyleniyordu™'

7 Ali Ormanli ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
*Hasan Ozyigit ile 29.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriigme.
»Hasan Ocakl1 ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
*Hasan Ozyigit ile 29.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriigme.
*'Hasan Ocakl1 ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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17 Ocak giiniiniin diger birtanig1 da Kiictikler kdylinden Alvanlara direnise destek

vermek i¢in gelen Cumaziye Yildiz idi.

“17 Ocakta Alvanlar Muhtar1 Hiiseyin Nuhoglu Kiiclikler kdyiine gelmis ve benim
ogluma durumu anlatip destek istemis. Benim ¢ocuguma ne yapacagiz demis. Cocugum bana
gelerek Hiiseyin Nuhoglu ile konusmalarini anlatti. Oglum zaten tam bir milliyetgi Tiirk
genciydi. O zamanlar ¢ok da hizliydi. Ben aslen Alvanlardanim ancak Kiigiikler kdyiine gelin
gittim. Biz bu ¢agn iizerine 17 Ocak’ta Alvanlar kdyiine yola ¢iktik. Yanimiza dort yaginda ve
bir bucuk yasinda torunlarrmi da aldim. Ug¢ giinAlvanlar meydaninda sogukta atesin basinda
bekledik. Gelinim ¢ocuklarla babamin evine gitti. Biz meydandan ayrilmadik. Firindan ekmek
getirirlerse bir parga ekmek yiyoruz, azicik dolasiyoruz. Her yerde kar var ¢ok soguk vardi.
Meydanda erkekler ile birlikte beraberdik. Biz bayanlar ile konusurduk, isimlerimizi

vermeyecegiz, biz Tiirk dogmusuz, Tiirk 6lecegiz diye birbirimize cesaret verirdik.**
b-18 Ocak 1985 giinii Alvanlarda Yasananlar.

Alvanlarlilar 18 Ocak sabahi siren sesleri ile uyandi. Alvanlarlilarin isimlerini
degistirmek icin koye gelen Bulgar emniyet giicleri, komiinist parti yoneticileri ve milislerin
olusturdugu konvoy Kiiciikler koyii mevkiinden kdye yaklagmaktaydi. 17 Ocak gecesini
meydanlarda bliyiik ateslerin basinda gegiren binlerce kisi konvoyun geldigi yone dogru
harekete gecti. Konvoy halk tarafindan muhtarhiga ii¢ yiiz metre kala durduruldu.’® Bulgar
askeri konvoyu bes otobiis, dort askeri kamyon, bir adet itfaiye aract ve i¢inde milislerin
bulundugu askeri bir aractan olusuyordu®® Bulgar konvoyun komutan: ilge komiinist parti
sekreteri Bongev konvoyun Oniinli kapatan binlerce kisiye seslenerek onlar1 tehdit etti ve
korkutarak yolu agmalarini istedi. Ancak direnen koyliiler karsisinda ¢aresiz kalan Bongev
Alvanlar Muhtart Hiiseyin Nuhoglu’'nu konvoya davet ederek onunla goriistii. Halkin
dagilmasimi istiyordu. Ancak Bulgar emniyet gii¢leri, isimlerini vermek istemeyen
Gerlovalilarin direnisini higbir sekilde kiramayacaklarini anlayinca daha ileri gitmeyi goze

alamayarak geri ¢ekilmek mecburiyetinde kald.”

18 Ocak giinii istediklerini alamayan Bulgar emniyet giicleri bir giin sonra Islimye
zithli birliginin yardimiyla Alvanlar kdyiine dayanacakti. Bu soguk gecede Alvanlarlilar
koylin girislerindeki ndbet yerlerini giiglendirdi. Koydeki bir numarali nobet yeri Sumnu’dan

gelebilecek bir askeri birlige karsi Hasan Pehlivan’in evine yakin bir yerde konumlandirildi.

32Cumaziye Yildiz ile 29.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
**Hasan Ocakl1 ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
34Aziz, age., s. 71.

3Rukiye K6ybast ile 28.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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Ikinci nobet yeri Kazan tarafindan gelebilecek askeri bir giice karsi belirlenmisti. Buraya 10
mm kalinliginda kirk metre uzunlugunda bir insaat demiri kondu. Demirin iizerine bir kamyon
micir dokiildi. Dokiillen micir sogugun etkisiyle donmus ve bir nevi basit bir set insa
edilmisti. Ug¢ numarali ndbet yeri ise kdyiin merkezine insa edildi. Gorevi bir ve iki numarali
nobet yerlerinin ihtiya¢ aninda yardim etmek, koordinasyonu saglamakti. 18 Ocak gecesi
soguk dayanilmaz sekilde isiriyordu, bu yiizden tarim-sanayi kooperatifinde ne kadar
kullanim dis1 kamyon ve motorlu tasit lastigi varsa biiyiikk ¢apli atesleri beslemek igin

kullanild®®
¢-19 Ocak 1985 giinii Alvanlar’da Yasananlar.

19 Ocak giinii Alvanlar’daki direnisi kirmak i¢in yola ¢ikan Bulgaristan gii¢leri sabah
saat 04:30 ‘da Alvanlarm komsu kdyii olan Hamzalara ulastilar. Islimye zirhli birligi ve
Kazan emniyet giiclerine liderlik eden kisi il emniyet miidiirii General Ganev idi. Ildeki ve
ilcedeki tiim komiinist parti yetkilileri askeri {iniformalarint giymislerdi. Hamzalar koyii
askeri konvoyu gordiigiinde koyiin girisindeki bogaza kosmus ve yolu kapatmisti. Yolun
kapatilmasi {izerine askeri konvoyda bulunan il Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Veligko
Petrov Hamzalar koyii halkindan yoldan g¢ekilmelerini istedi. Ancak halk kararliydi. Bunun
tizerine General Ganev tanklara ilerleme emrini verdi. Bu sirada bir tankin paletine elleriyle

yaslanmis olan ibrahim Cetin adli soydasimiz tankin altinda kalarak can verdi.”’

Bulgar zirhli birligi saat 06:00°da Alvanlar girisine geldi. Alvanlar halki bir gece dnce
insa etikleri Kazan ilgesi yolundaki kiiciik micir yigimin arkasina toplandi. On tarafta kadinlar
ve cocuklar, arkalarinda gencler ve en arkada yetiskin erkekler siralantyordu.*® General Ganev
Alvanlarlilardan kdyiin girisinden ayrilmalarini, yolu agmalarin1 ve herkesin evine donmesini
istedi. Ancak halk bu isteklere uymadi ve kararli bir sekilde tanklarin ge¢memesi igin
viicutlarini siper etmeye devam etti. Bunun iizerine Ganev kdydeki direnis¢ileri temsilen bir
heyet belirlemelerini istedi. Koyiin Komiinist Parti Sekreteri Hasan Berberov, kdyilin muhtari
Hiiseyin Nuhoglu ve koyiin ileri gelenlerinden Fedail Mustafov Alvanlarlilari, temsilen
General Ganev ile goriigmek i¢in askeri birlige dogru yoneldi. General Ganev ilk olarak
heyettekileri tutukladi ve askeri birliklere ilerleme emrini verdi. Bir anda tanklarin
homurtulari, havaya atilan mermiler, halka atilan sis bombalar ile birlikte Alvanlar koyii bir

savas alanina dondii. Tanklar kalabaligin icine girerek insanlari dagitmaya basladi. Askerler

36Aziz, age., s. 92-93.
3Nasif Mutlu, Doganct Cobanin Lzinde, Bursa 2004, s. 98.
*¥Ali Ormanli ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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yolda ellerine gegirdikleri koyliileri kadin, erkek, ihtiyar, ¢cocuk demeden dévmeye basladilar.
Koyde biiyiik bir kargasa yasaniyordu. Kdye giren itfaiye araclar1 halka yagl bir sivi sikmaya
baglamisti. O giinlerde havanin sicakligi eksi yirmi derecelerde idi.** Koy halki bu vahsice

saldir1 karsisinda dagilmasti.

19 Ocak giinii direnise katilan ve uzun yillar Bulgar cezaevlerinde ve Belene Toplama

kampinda tutuklanan Mustafa Cafer Mahrem yasadiklarini soyle dile getiriyordu:

“19 Ocak’ta yollarda koyiin girisindeydik. Sabaha kars1 tanklar belirince biitiin kdyli
toplandi. Saat 5:30 muydu 6:00 miydi neydi. Tanklarin 1siklarimi Kiiciikler kdyiinden gelirken
gordiik. Tanklarin sayisini bilmiyorum. Cok tank vardi ki, uzaktan bile biz konvoyun sonunu
goremedik. Helikopterinde oldugunu séylediler. Ben gormedim. Bir de bu daglarin arkasina
Bulgar 6zel harekat birlikleri indirilmis. Yani biz tanklar1 kdye sokmazsak, dagdan o6zel
kuvvetler kdyiimiize girecekti. Bulgaristan’in en biiyiik zirhl1 birligi bizim Islimye birligidir.
Biitiin islimye’nin zirhli araglarini getirdiler. Bizim ise saldirdiklarinda onlara zarar verebilecek
hi¢bir silahimiz yoktu. Cogumuzun cebinde caki bile yoktu. Simdi diisiiniiyor musunuz,
ellerinde higbir sey olmayan insanlarin {izerine tanklarla geliyorlar. O giin koyilin girisinde
asfaltin 6niinde bir kordon olduk. Gegemediler, o zaman tanklar etraftan insanlarin avlularindan
koye girdiler. insanlarm iizerine siirmediler. Itfaiye arabalar kdye girdi ve insanlarm iizerine su
stkmaya basladi. Halki dagittilar. Insanlar kagiyor, silahlar ¢atirdiyordu. Kalagnikoflarla saga
sola ates etmeye baslamislardi. Asker ¢ok sert davrandi. Kimi yakaladiysa coplarla dovdii.
Kadin, usak, yasl hi¢ bakmadilar. Zaten 7 den 70’e kadar herkes oradaydi. Sirenler galinca etraf
koyler de gelmisti. Kiigiikler, Dogancilar, Rahmanlar ve digerleri. Askerler insanlart dovmeye
baslayinca kendimizi kurtarmak i¢in evlerimize kagtik. Zaten sirilsiklam olmustuk. Hava eksi
20, 25 derece vardi. Zaten iistiindeki urban1 degistirmen lazimdi. Onlarda bunu firsat bildiler ve

basladilar ev ev gezmeye. Yollarda tanklar geziyordu. "

Koye giren Bulgar emniyet giicleri ev ev dolasarak direniste aktif rol alan kisileri
tutuklamaya bagladilar. Sonug olarak Gerlovalilar, Alvanlar kdyiinde bir araya gelerek 17-18-
19 Ocak giinlerinde biiyiik bir cesaret gostererek Tiirk kimliklerinden, inang¢larindan

vazgecmek istemediklerini kahramanca direnerek gostermislerdi.
19 Ocak 1985 Direnisi Sonras1 Alvanlar

19 Ocak 1985°te Islimiye zirhl1 birliginin takviyesi ile kdye giren Bulgar komiinist

idarecileri ve emniyet gligleri halka evlerine gitmelerini ve kimliklerini alarak koyiin

*Hasan Ocakl1 ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
“Mustafa Cafer Mahrem ile 14.05.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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muhtarlik binasina gelmelerini emretti. Direniste aktif rol oynayanlar ise Bulgar emniyet
mensuplari tarafindan tespit edilerek tutuklanmaya®' baglandi. Bu tutuklamalar esnasinda
Bulgar emniyet mensuplart soydaslarimiza ¢ok sert davranmakta ve biiylik eziyetler
etmekteydi. Alvanlar’da tutuklanan kisiler Islimye’de emniyete gétiiriiliiyor, burada
sorgulandiktan ve doviildiikten sonra Islimye emniyetine ait olan garajlardaki hiicrelere
kapatiliyordu. Tutuklanan soydaslarimiz, devlete ihanet, Tiirkiye adina casusluk, terdr,
orgiitlii bir sekilde Bulgaristan devletini yikmaya calismak gibi suglamalar ile karsi

karstyaydilar.*?
Direnis giinii tutuklanan Ali Molla yasadiklarini soyle dile getiriyordu:

“19 Ocak giiniinden sonar tutuklandim ve Islimye Emniyetine gotiiriildiim. Islimye
emniyetinde gece giindiiz insan haykirmalari, iskenceler vardi. Cehennem gibiydi. Emniyet
hiicrelerinde {i¢ buguk ay kaldim. Her giin sorguya alindim. Bazen beni sorgulayanlar kalabalik
olurdu, vurmaya baslarlardi. Yiyecek olarak kuru ekmek ve kuru peynir verirlerdi. Hiicrelerde
kaldigim siire igerisinde on dort giin tuvalete gidemedim. Bir giin artik isyan ettim ve beni
sorgulayanlara; ben burada Oldiirecek misiniz, ben buraya 6lmeye gelmedim dedim. Bunu
dedigimde bir Bulgar polisi beni sorgu odasindan aldi ve merdivenlere bagladi. Beni balta
saptyla dovdii. Islimye’den Eski Zagra hapishanesine gonderildim. Burada alt1 kisi ile birlikte
kaldim. Sorgulanmadim, ancak bu siire¢te Bulgaristan hiikiimetini yikmak ile su¢landim. Sonra
sucum az bulundu bana bir buguk y1l ceza verdiler. Eskizagra’da, iken goriis giinii oldu. Annem
benim ile goriismeye geldi. Dediler ki anneleriniz ile Bulgarca konusacaksiniz. Annem ile
Tiirk¢e konusurken polisler geldi, beni almak istediler, annem karsimda bayildi. Ben bagladim
bagirmaya. Bana {i¢ dort ay goriis, mektup yasagi getirdiler. Cezam ¢ekince kdye geldim. Beni
Bulgarlar Belene Toplama Kampi’na gondermekle tehdit ediyorlardi. Ben hapisten dondiigiimde

bir y1ldan fazla bir siire olmustu ve hala koyiimiizde polis ve asker vardi.*

#117-18-19 Ocak giinleri Alvanlar’da direniste aktif rol alarak tutuklanan ve Belene toplama kampinda tutuklu
kalan soydaslarimizin sayis1 24 farkli siyasi mahpushanelerde ise tutuklu kalan soydaslarimizin sayis1 17°dir.
Belene’de Tutuklu Kalan Soydaslarimizin Listesi: Ali Ormanli, Ali Onder, Ahmet Yilmaz, Ahmet Karaca,
Ahmet Mahremoglu, Alvankdybasi, Hasan Ocakli (Kiigiikler), Hasan Cavus, Hasan Donmez, Hasan Cetin,
Hasan Durali, Halil Karagézoglu, Hiiseyin Beyzatoglu, Ibrahim Islam, ibrahim Giidiilloglu, Ismail Alicikoglu,
Ismail Ulubey, Ismet Balkanli (Hamzalar), Mehmet Idrizoglu, Mustafa Mahremoglu, Nuh Nuhoglu, Nasuf Bilal
(Dogancilar), Osman Mahremoglu, ibrahim Cetin(Hamzalar) Siyasi Mahpushanelerde Tutuklu Kalan
Soydaslarimizin Listesi: AliCambzoglu, Ali Karaca, Ali imamoglu (Hamzalar), Cumaziye Cambazoglu, Fedail
Koca-ibrahimoglu, Hasan Berberoglu, Hasan Molla, Hiiseyin Nuhoglu, Halil Yamankaya, Mehmet Kara-Ali,
Mustafa Kara-Ali, Mustafa Bilal (Dogancilar), Mustafa Musaoglu, Osman Hiisemoglu, Siileyman Bayramoglu,
Turgut Cambazoglu (Ahmet Yiicetiirk, age. 376).

“Hasan Ocakli ile 16.04.2016 tarihinde yapilan kisisel goriigme.

“Ali Molla ile 14.05.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.

255



Ayni giin tutuklanan Mustafa Cafer Mahrem’in yasadiklar1 da Bulgar komiinist
idaresinin Bulgaristan Tiirklerine kars1 islemis oldugu insanlik dis1 uygulamalar1 gézler niine

seriyordu:

“Kazan emniyetine 19 Subat 1985 giinii dort arkadasim ile ¢agrildim. Emniyete girer
girmez tutuklandim. Kazan’da bir gece kaldim oradan Islimye’ye gonderildim. Sorgu olmadi.
Oldiirebilirlerdi de... Birakabilirlerdi de... Tutuklanali otuz yil oldu ve hala tam olarak bana
sugumu sdylemediler. Islimye’de dort ay kaldim. Kogusta ilk giinlerde on ii¢ kisi kaldik.
Kalanlar arasinda Islimye’nin diger kdylerinden, bizim kdyden de vardi. Kogusta bir ampul var,
1sinma diye bir sey yoktu. Buz gibi duvarlar sapir sapir terliyordu. Subat ay1. Yemek giinde
yarim dilim ekmek verirler, {izerine yarim kasik ketcap ya da mayonez koyarlardi. Oglen ve
aksam yemegi buydu. Sabah 6gle aksam tuvalete ¢ikarirlardi. Dus hi¢ almadik. Orada kogusta
bir huzursuzluk olursa orada yine dayak olurdu. Islimye’de ¢ok sorgulandim. Sorgu vardi, sopa
bayilana kadardi. Sorguda bana nigin evimizde durmamisiz? Nigin insanlarla beraber orada
toplumun arasinda olmusuz? Tehlikeliymisiz! Bunlar1 sdylerlerdi. Ben onlara Bulgarca isim
istemiyorum derdim. Siz kimsiniz, benim ismimi nasil degistiriyorsunuz? Bunu deyince beni
dovmeye baglarlardi. Tekme, tokat, sopa, kirbag her seyleri vardi. Sorgularn tek tek alirlardi.
Bire bir masanin basindaydi. Ellerim kelepgeliydi. Sorguyu yapan dévmiiyordu. Seni sorgu
odasindan alip basgka bir odaya gotiiriiyorlardi. Ben orada insana pranga vuruldugunu gérdiim.
Ellerin, ayaklarin bagliydi. Eger Bulgar ismimi kabul etseydim beni birakirlardi. Dort ay sonra
sorgular bitti. Bizi Belene’ye gotiirmek icin aldilar. Biz diistinmiistik ki bizi serbest
birakiyorlar. Haberimiz yok ki. Ben zaten kendimi sugsuz hissediyorum. Ne kimseyi dovmiisiim
ne sOvmiisiim. Beni herhalde dedim, serbest kalacagim. Arkadasin biri bizi koyduklar1 kapali
arabanin deliklerinden bakti ve bizi eve birakmiyorlar dedi. Bizim kollarimiz bagli, disarida
orak zamani, biz igeriye dize kadar kar varken girmistik. Ciktigimizda bir baktik, orak zamani,
yaz gelmis. Arabada 6-7 kisi falandik. Bizi posta posta gonderdiler. Ben kogusta en son 45 giin
falan yalmz kaldim. Bir gardiyan vardi ben en genc¢leriydim. Daha Yirmi bir yasmdaydim.
Gardiyan; “Benim senin yasinda bir ¢ocugum var seni bdyle goriince yiiregim sizliyor” derdi.
Acik a¢iga siz masum derdi. Hepsi kotii degildi. Bir giin arkadasin birini sorgudan getirdiler,
konusacak hali yok. Beni doven adami Batak’tan getirmisler dedi. Onlar en biiylk Tiirk
diismanlaridir. Tirklere en ¢ok nefreti olan insanlar onlardi. Cocugun her yeri karaydi, ¢lriikti.
Neyse biz daha sonra Belene’ye gotiiriildiik. Ben bilmezdim boéyle bir kamp oldugunu. Biz
Belene’ye gidince dedik ki cennete geldik. Oraya gelene kadar biz hi¢ gilines gdrmemistik.
Arabadan inince giinesi gordiik, bize cennet gibi geldi. Dedik diinya var. Sonra bir sene de

Belene Toplama Kampi’nda kaldim.*

* Mustafa Cafer Mahrem 14.05.2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
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Alvanlar 19 Ocak 1985 giiniinden sonra yaklasik bir yi1l Bulgar polisi ve askerinin

gozetimi altinda kaldi. O giinlerin tan1g1 Hatice Mahrem’in anlattiklar1 sdyleydi:

“Burada polisler ve askerler vardi salvar giyerek gezemezdin. Tiirk¢e konusturmazlard.
Ceza keserlerdi. Pantolon giyecektin, ayn1 Bulgar kadimlar1 gibi. Para cezasi, onlarin kafasina
goreydi. Disart ¢ikabilirdik, Kazan’a giderdik, ancak hic¢bir yerde Tiirk¢e konusamazdik.
Yakalarimizda bize verilen Bulgarca isimler yazili kartlar takiliydi. Tiirkge ismini
sOyleyemezdin. Ben evlendigimde Mustafa askere gitti, geldi ve onu tutukladilar. Biz bes yil
ayr1 kaldik. Gengtim bizim ne giinahimiz vardi. Benim kocamin hicbir sugu yoktu. Mustafa
alindiginda Cevher adindaki ¢cocugum sekiz aylikti. Evladimla Belene yollarinda neler ¢ektim.
Camin diger tarafinda konusurduk, dyle el ele tutusamazdin. Cok istese bile evladim babasina
dokunamazdi. Goriismeler zaten ¢ok kisaydi. En fazla yirmi dakika goriisebilirdik. Cok cileler

cektik. Cocuk sekiz aylik arabada Belene yolunda agliyordu. Rahat olamiyordu.*

Uzun yillar boyunca Alvanlarlilar yasadiklar1 baskilar1 unutamadilar, psikolojik
travmalar ve sosyal yaralar ile bas basa kaldilar. Isim degistirme olaylarindan iki y1l gibi kisa

bir zamandan sonra bes bin kisilik Alvanlar kdyiinden ii¢ yiiz otuz kisi hayatin1 kaybetti.*®
Sonuc¢

Bulgaristan devleti kuruldugu andan itibaren Bulgar milliyetcileri kan ve akraba
birligine dayanan Alman romantik milliyetcilik anlayis1 ile homojen bir ulus olusturma
cabasina giristiler. Bu hayallerini gerceklestirmek i¢in de {ilkede bulunan azmliklarin
niifuslarint eritmeyi diigiindiiler. Bu eritme politikast i¢in Bulgar milliyetcileri savas
donemlerinde katliamlar yapmayi, iilkedeki azinliklarin zorunlu goge tabi tutmayr ve
asimilasyonu bir yontem olarak benimsediler. 1980’1 yillara kadar iilkede daha az niifusa
sahip olan azinliklar1 asimile ¢abasina giristiler. 1984 yilinda Bulgaristan Komiinist Partisi
tarafindan baglatilan sdzde Yeniden Dogus (Soya Donilis) kampanyas: Bulgaristan’daki
azinliklarin ~ asimilasyonun  tamamlanmasi, homojen bir Bulgaristan  hayalinin
gerceklestirilmesi i¢in yapilan son bir hamleydi. Bu kampanyadaki iddia, bes asirdir
Bulgaristan’da yasayan Tirklerin varligini inkar etmek ve onlarin aslinda kokenlerinin Bulgar
oldugu teziydi. Bulgaristan’da yasayan yliz binlerce Tiirk buna inandirilmaya ¢alisildi. Tiirk
isimleri Bulgar isimleri ile degistirildi. Tiirk¢e konusmak yasaklandi. Tiirk kiiltiiriine ait her

tiirlii gelenek ve Islam inancina ait tiim ritiieller yasaklandi. Bulgaristan Komiinist Partisinin

“Hatice Mahrem ile 14.05 2016 tarihinde yapilan kisisel goriisme.
“Emin Atasoy, Bizden Olan Otekiler, Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri, MKM Y ayincilik, Bursa,
2011, s.115
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bu insanlik dis1 uygulamalarina direnen; kimliginden, isminden, kiiltliriinden, inancindan
vazge¢mek istemeyen Bulgaristan Tiirkleri cezaevlerine ve toplama kamplarina gonderildiler.

Ulkede vatan haini ilan edildiler.

Bulgaristan Tiirklerinin bu kimlik miicadelesi genellikle bireysel bir direnis olarak
hayat buldu. Alvanlar direnisini farkli kilan ise bu miicadelede tek toplu direnis gosteren
yerlesim yeri olmasiydi. 17-18-19 Ocak giinii Alvanlarlilar ve onlara destek veren diger
Gerlova bolgesi halki Bulgaristan zirhli birliklerine viicutlarini siper ederek kdye sokmamaya
cabaladi. Bu direnis onlarin Tiirk ve Miisliiman kimligine bagliliklarmin ve cesaretlerinin bir
kanitiydi. Alvanlarlilarin Bulgaristan’da asirlardir var olan Tiirk ve Miislliman kimligini yok
olmayr goze alarak koruma cabalar1 onlar1 Bulgaristan Tiirk tarihinde ¢ok miistesna bir

konuma yiikseltmistir.

KAYNAKCA

AGANOGLU, H. Yildirim, Osmanli’dan Cumhuriyete Balkanlarin Makis Talihi Go¢, Kum
Saati Yayinlari, Istanbul 2001.

ATASOY, Emin, Bizden Olan Otekiler, Asimilasyon Kiskacinda Bulgaristan Tiirkleri, MKM
Yayincilik, Bursa, 2011.

AZiZ, Epoppeyata Yablanovo Kniga Vtora, Sopot-Anevo, Sofya 2004.
Cambazov, Ismail, Bulgaristan Tiirk Basini Tarihinde Yeni Isik, Istanbul 2011.

DAYIOGLU, Ali, Toplama Kampindan Meclis’'e Bulgaristan’da Tiirk ve Miisliiman Azinligt,
Iletisim Yayinlari, istanbul 2005.

DEMIRHAN, Hasan, “Bulgaristan Tiirklerine Uygulanan Zorla Isim Degistirme Kampanyasi
ve Tiirk Basimi (Aralik 1984-Mart 1985)”, RUMELIDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar:
Dergisi, Say1 17, 5.252-272

, “Canli Taniklariyla Belene Toplama Kampindan Anavatan Tiirkiye'ye

Zorunlu Go6¢”, Gegmisten Giiniimiize Gog, C.2, Edt. Osman Kd&se, Canik Belediyesi
Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2017, s. 361-377.

258



, “Sozli anlatimlarla 1984-1989 Yillar arasinda Bulgaristan’da Tiirklere
Uygulanan Asimilasyon Politikalar’”, RUMELIDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar
Dergisi, Say1 16,2019, s. 480-498

, Belene Adasi (Kiiltiirel Soykirim Fiziksel ve Psikolojik Siddet Kampt),
Ilgi Kiiltiir Sanat Yayncilik, Istanbul 2020.

ERDI, Islam Beytullah, Sinirlar Otesinde Tiirk Kalmak, Berikan Yaymevi, Ankara 2009,
GULMEN, Osman, Bulgaristan Tiirk Tarihinden Esintiler, Italik, Ankara 2011.

LUTEM, Omer Engin “1984-1989 Dénemi Tiirkiye nin Bulgaristan Politikas1 ve 89 Gogii”
89 Gogii Bulgaristan’da 1984-1989 Azinlik Politikalar: ve Tiirkiye’ye Zorunlu Gdg,
Ed.Neriman Ersoy-Hacisaligoglu-Mehmet Hacisalioglu, Yildiz Teknik Universitesi
Balkan ve Karadeniz Arastirmalar1 Merkezi Istanbul 2012, s. 137-169

MEMISOGLU, Hiiseyin, Bulgaristan’da Tiirk Kiiltiirii, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yaynlari, Ankara 1995.

MUTLU, Nasif, Dogancit Cobanin Izinde, Bursa 2004.
SIMSIR, Bilal N., Bulgaristan Tiirkleri, Bilgi Yayinevi, Ankara 2012.

YILDIRIM, Biilent “Bulgaristan’daki Tiirk Okullarinda Latin Harflerinin Uygulanma Siireci
ve Sonrasinda Tirkiye Cumhuriyeti’nin Deste8i”, Asia Minor Studies, Volume:3,

Issue:5, January 2015, s. 135-147.

YUCETURK, Ahmet, Kizil Cehennem, Tiirk Doktorunun Bulgaristan Belene Kampi
Hatiralari, Yakin Plan Yaymevi, Istanbul 2015.

259



XVI. BOLUM

HRISTO TATARCEV’IN YUNANISTAN’DA TUTUKLANMASINA YONELIK
BULGARISTAN PRENSLiGi’NDE MEYDANA GELEN TEPKIiLER*

Muhammed TAG**
Giris

Hristo Tatarcev, 1869 yilinda Resne’de dogmustur. Varlikli bir aileden gelen Tatarcev,
ailesinin sahip oldugu ekonomik imkéanlar sayesinde, 1887 yilindan 1892 yilina kadar Ziirih
ve Berlin’de tip egitimi almustir'. 1892 yilinda egitimini tamamlamasiyla birlikte Selanik
Bulgar Erkek Lisesi’ne doktor olarak tayin edilmistir®. Burada gorev yaptigt donemde
Damyan Gruev ile tesadiifen karsilagan Tatarcev, onunla birlikte hareket ederek 1893 yilinda
Makedonya Devrimci Orgiitii’niin kurucular arasinda yer almistir. Hristo Tatar¢ev, Damyan
Gruev gibi isimler &nciiliigiinde kurulan Makedonya Devrimci Orgiiti'niin  merkez
komitesinin ilk baskam Hristo Tatarcev’dir®. Orgiit ilk kuruldugu dénemde Makedonya
Devrimci Orgiitii olarak isimlendirilmistir. Ancak sonraki yillarda drgiitiin ismi birka¢ defa
degiserek 1905 yilinda Rila Kongresinde® alinan karar ile I¢ Makedonya Edirne-Trakya
Devrimci Orgiitii ismi kullamlmaya baslanmistir. Komite, Makedonya’ya tam o6zerklik
verilmesi amaciyla kurulmus ve bu amaci hayata gegirmek icin hareket etmistir. Dénemin
giiclli devletlerinin tepkisinden ¢ekinildigi i¢in ilk sathada bolgenin Bulgaristan’la birlesmesi

diistiniilmemistir. Ancak tam 6zerkligin saglanmasinin ardindan Bulgaristan ile daha kolay

*Bu calisma, “Bati Trakya ve Sarki Rumeli’de Gayrimiislim Unsurlar Arasindaki Ihtilaflar” baslikli doktora
tezinden hareketle hazirlanmigtir. Metne yeni belgeler eklenmis, eksiklikler giderilmeye g¢alisilarak kaynaklar
yeniden degerlendirilmistir.

#**Dr,  Ogr. Uyesi, Trakya Universitesi Roman Dili ve Kiiltiiri Arastirmalar1  Enstitiisii,
muhammedtag@trakya.edu.tr, ORCID: 0000-0002-0493-1481.

'Fikret Adanur, Makedonya Sorunu, Cev. Thsan Catay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2001, s. 126.

* Miimin Isov, Ergiin Hasanoglu, Osmanli Avrupa’sinda Béliiciiliik Cereyani Makedonya Komitelerinin Amilart,
Selenge Yayimnlari, Istanbul 2021, s. 159.

*[lhan Tekeli, “Makedonya I¢ Orgiitii ve 1903 ilinden Ayaklanmasi”, Cumhuriyetin Harci Birinci Kitap Koktenci
Modernitenin Dogusu, Ed.: ilhan Tekili, Selim Tekeli, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2003, s. 70.
*Hristo Tatargev, komitedeki ayrismalarin etkisi ile bu kongreye delege olarak segilemedigi i¢in katilamamustir.
Bkz.: Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 2008, s. 118.
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birlesilecegi diisiincesi ile hareket edilmistir’. Daha sonra bu amag Bulgarlarin meskin oldugu
bolgeleri de i¢ine alacak sekilde degistirilmistir. Komitenin ismine Trakya ve Edirne’nin de

eklenmesi bu degisimin gostergesidir.

1901 yilinin Ocak ayinda orgiitiin merkez komitesi Osmanli gorevlileri tarafindan tespit
edilmis ve merkez komite iiyeleri tutuklanmistir. Bu tiyelerden biri olan Hristo Tatargcev de
tutuklananlar arasindadir. Tatargev, Osmanli gilicleri tarafindan tutuklanip 14 Mart 1901
tarthinde Bodrum Kalesinde bes yillik siirgiin ile cezalandirilana kadar Orgiitiin merkez
komite baskani olarak gorev yapmistir. Osmanli Devleti tarafindan bes yillik bir ceza verilmis

olsa da 19 Agustos 1902’de affedilmistir®.
1. Tatarcev’in Yunan Hiikiimeti Tarafindan Atina’da Tutuklanmasina Giden Siirec¢

Sultan tarafindan affedilen Tatarcev, serbest kalmasi ile birlikte 6rgiit faaliyetlerine geri
donmiistiir. Ancak bu sefer orgiitiin merkez komitesi bagkani1 olarak degil orgiitiin yurt dis1
temsilcisi olarak goérev almustir /. Affedildikten sonra Tatarcev, bir italya vapuru ile
Atina’yaseyahat gerceklestirmistir. Bu seyahatin tam olarak hangi amagla yapildig
bilinemese de buraya Doktor Nikolov takma adi ile hareket etmistir. Tatargev Atina’ya papaz,
6grenci, rengber ile 10 6gretmenin de bulundugul5 kisilik bir grup ile seyahat etmistir®. Atina
oteline yerlesen Tatarcev ve beraberindekiler, alinan istihbarat sonrasi ylriitiilen takibat
neticesinde Yunan Polisi tarafindan tutuklanmistir. Odasinda yapilan aramalarda ¢ok sayida
evrak ele gecirilmis ve bunlar Yunan polisi tarafindan savciliga tevdi edilmistir. Evraklar
incelendiginde Doktor Nikolov takma adi ile yakalanan kisinin Makedonya orgiitiine mensup
Doktor Tatarcev oldugu ortaya ¢ikmistir. Yapilan tahkikatta Tatarcev ile birlikte hareket etmis
olan kisiler hakkinda tutuklulugu gerektirecek bir delil bulunamadig i¢in bu kisiler serbest

birakilmis ve yine italya vapuru ile Selanik’e gitmislerdir’. Ancak Tatargev, 1900 yilmin

>Hristo Tatargev Srgiitiin amacimn su ifadelerle aktarmustir; “Bu orgiitiin hedefleri ile ilgili uzunca tartisildi ve
netice olarak Bulgar ahalisinin iistiinliige sahip olacagi Ozerk Makedonya sonucuna varildi. “Makedonya nin
Bulgaristan ile dogrudan birlesmesi” gériisiinii kabul edemiyorduk. Ciinkii buna Biiyiik Giiglerin tepki
verecegini ve komsu kiiciik devletler ile Tiirkiye 'nin emellerinden dolayi bir¢ok zorlukla karsi karsiya
kalimacagim goriiyorduk. Sonra bu Ozerk Makedonya’min, Bulgaristan ile daha kolay birlesebilecegi, bu
gergeklesmezse son ¢are olarak Balkan halklari federasyonunun birlestirici bir halkasi olabilir diigiinceleri
aklimizdan gegiyordu. "Miimin Isov, Ergiin Hasanoglu, age., s. 170; Mehmet Hacisalihoglu, age., s. 46.

Miimin isov, Ergiin Hasanoglu, age., s. 159.

"Fikret Adanir, age., s. 172.

$Tatarcev ile birlikte Atina’ya gelen 15 kisinin isimleri i¢in bkz: BOA. DH. MKT.605.17.2. (M. 19 Eyliil 1902).
’BOA. DH. MKT.605.17.2. (M. 19 Eyliil 1902)
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sonlarinda Giimiilcine’de'” suikasta ugrayan Doktor Sakelarios’un oldiiriilmesi ile suglandigt

icin serbest birakilmayarak tutuklanmugtir' '

Yunanistan vatandasi olan Doktor Sakelarios cinayetine Yunanistan’da biiyiik tepki
gosterilmis vebu olay Yunan kamuoyunu mesgul etmistir.Cinayet sonrasinda Yunanistan’da
Bulgarlar aleyhinde propaganda faaliyetleri yiiriitilerek mitingler diizenlenmistir. Yunan
basini suikastin sorumlusu olduklarindan siiphe duymadiklari Bulgarlar aleyhinde bir¢ok yazi
ve sikdyet yaymlamistir. Hatta yasanan bu olaydan dolayr Bulgarlarin, donemin giiglii
devletlerine sikayet edilmesi dahi istenmistir. Ancak Yunan Hariciye Nazir1 buna gerek
olmadigini bildirerek Osmanli memurlarinin tahkikat1 layikiyla yiiriitecegini ifade edip
sikdyete gerek olmadigimi bildirmistir'?. Ayrica Atina’da diizenlenen bir ziyafette Doktor
Sakelarios cinayetinden sonraki siirecte bu olaya iligkin Osmanli memurunun tavir ve
hareketlerinden Yunan tarafinin memnun oldugu da bildirilmistir'®. Cinayet, Yunanistan
tarafinda kisa siireli de olsa Bulgarlara kars1 bir propaganda malzemesi haline gelmistir.
Ancak Yunanistan Hiikiimeti’nin olaydan yaklasik bir buguk yil sonra cinayetin faili olarak
Doktor Tatarcev’i tutuklamasi Prenslik ve Sarki Rumeli genelinde genis ¢apli olaylarin

yasanmasina sebep olmustur.
2. Tutuklama Hadisesi Sonrasinda Bulgaristan Prensligin’de Meydana Gelen Olaylar

Tatarcev’in tutuklanma hadisesinin Bulgaristan’da duyulmas: {izerine Rumlara karsi
hareketlenmeler baglamis ve Yunanistan aleyhinde bir tepki meydana gelmistir. Bu tepki
sadece Tatarcev’in tutuklanmasinin bir yansimasi degil, ayrica Makedonya’da yasanan
olaylara bir tepki olarak da gelismistir. Tatar¢ev’in tutuklanmasinin ardindan Yunanistan
aleyhinde yiiriitiillen propagandaya karst Filibe Yunan Konsolosu, Tatargev’in Osmanl
vatandasi olmasi sebebiyle Bulgar Hiikiimeti’nin bir miidahalede bulunamayacag: diisiincesi
ile hareket etmistir'*. Ancak Filibe Yunan Konsolosunun bu diisiincesinin aksine Bulgar tarafi
Tatarcev’in Bulgar olmasindan hareketle serbest birakilmasi i¢in diplomatik temaslarda
bulunmustur. Ingiliz konsolosluk raporlarinda ayrintilar1 gériildiigii iizere Tatargev’in serbest
birakilmasi i¢in Atina’daki Bulgar diplomatik temsilcisi M. Tsokov, Yunanistan Bagbakani

Aleksandros Zaims ile bir goriisme yapmistir. Bu goriismede Tatargcev’in Osmanli vatandasi

"%Osmanli idarecileri tarafindan bir Rum doktor olan Sakelarios’un Selanik’te 6ldiiriildiigiinden bahsedilmistir.
Ancak Doktor Sakelarios 1900 yilinin sonlarinda Selanik’te degil Giimiilcine’de oldirilmistir. BOA. HR.
SYS.1753.40.1. (R. 19 Kéanunuevvel 1316/M. 1 Ocak 1901).

"NAUK, FO, 421/194, Inclosure 3 in no. 255, s. 178. (28 Ekim 1902); BOA. DH. MKT.605.17.2.

BOA. HR. SYS.1753.40.1. (R. 19 Kanunuevvel 1316/M. 1 Ocak 1901).

PBOA. HR. SYS.1753.42.1 (R. 18 Kénunuevvel 1316/ M. 31 Aralik 1901).

“NAUK, FO, 421/194, no. 150, s. 93. (1 Ekim 1902).
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olmas1 sebebiyle yasal olarak Bulgar Hiikiimeti korumasina alinamayacagi ancak onun etnik
olarak Bulgar oldugu ifade edilerek bu gerekge ile koruma altina alinabilecegi vurgulanmistir.
Ayrica M. Tsokov, Bulgaristan’daki insanlarin Tatargev’in kaderine derin ilgi duydugunu
bildirerek ona bir sey olmamasi yoniinde uyarilarda bulunmustur. Aksi halde Bulgar halkinin
misillemeye bagvuracagini, Filibe ve diger kentlerdeki Rumlara karsi Oniine gegilmesi
imkénsiz olaylarin yasanabilecegini ifade etmistir'>. Bulgar Hitkiimeti bu misilleme uyar ve
hareketlerinde bulunurken Yunanistan’da Bulgar vatandasinin olmamasi rahathigim

yasamistir.

Yunan makamlari ile yapilan goriismeden yaklasik bir hafta sonra Bulgar Hiikiimeti’nin
tesvikiyle Yunanistan’t ve Rumlari protesto etmek i¢in miting ve gosteriler diizenlenmesi
amactyla girisimlerde bulunulmustur. Hiikiimetin de destegi ile Bulgar doktorlar1 Filibe,
Burgaz, Tatarpazarcik, Varna, Sofya gibi biiyiik sehirler ile birlikte Bulgaristan Prensligi’nin
en kiiciik kasabasinda dahi toplanarak mitingler yapmistir. Bu toplantilarin merkezinde ise

komitacilar ile Bulgar doktorlar1 yer almustir'®.

Tatar¢ev’in tutuklanmasi hadisesinin ardindan prenslikteki gerginligi artiran bazi olaylar
da yasanmistir. Bu gerginligi artiran en 6nemli olay Filibe’de Rumlar tarafindan nesredilen
Philippoupolis isimli Rum gazetesinin yayinlar1 olmustur. Gazetede, Bulgar doktorlarla alay
eder ve Yunan Hiikiimeti’ni miidafaa eder mahiyette yayinlar yapmasi hali ile Bulgarlarin
tepkisinin daha da artmasina sebep olmustur. Bu kiskirtic1 hareketlerin de etkisiyle Filibe’de
gerginlikler ileri seviyeye ulagmis, Filibe sokaklarinda asilmis olan ilanlarda Bulgarlar,
Tatarcev’in Yunan HilkkGimeti tarafindan tutuklanmasini protesto etmek i¢in diizenlenecek
mitinge davet edilmistir'’. Miting ilaninda Atina’da bugiin var olan ahlaki bozuk, tabiat
al¢ak ve barbar olan ve Rumlarla Bulgarlarin arasini bozmakla mesgul olan Yunan
Hiikiimeti’'nin protesto edilecegi ifade edilmistir'®. Ingiltere Filibe konsolosunun gonderdigi
bir bagska miting ilaninin terciimesinde ise Tatargev’e karsi duyulan sevginin ifadeleri yer
almistir. Ayrica Fener Rum Patrikhanesine kars1 girisilen miicadelede basi ¢eken halkin bu
davadan da geri durmamasi gerektigi, giiclii bir tepki ile Tatarcev’in kurtulabilecegi

dogrultusunda halki galeyana getirecek ifadeler de yer almistir'.

“NAUK, FO, 421/194, no. 224, s. 151. (20 Ekim 1902).

NAUK, FO, 421/194, Inclosure 1 in No. 255, s. 177. (28 Ekim 1902); BAO. HR. SFR.04.423.23.2. (R. 12
Tesrinievvel 1318/M. 25 Ekim 1902).

"BOA. Y.A.HUS.437.12.3. (H. 26 Recep 1320/M. 28 Ekim 1902).

"BOA. HR. SFR.04.219.80.3. (R. 14 Tesrinievvel 1318/M. 27 Ekim 1902).

PNAUK, FO, 421/194, Inclosure 2 in No. 255, s. 178. (28 Ekim 1902).
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Yapilan bu ¢agrilarda miting yeri olarak Filibe’de siklikla mitinglerin yapildigi Cuma
Meydani belirlenmis®® ve 6gleden 6nce saat onda baslayacag: bildirilmistir. Mitinge iki bin
civarinda Bulgar katilmistir. Bulgar Meclisi (Sobranya) azalarindan Milo Baltov ve ivan
Ivanovi¢ Popovmiting de konusmalar yapmistir. Bu isimler, Rumlarin kétiiliiklerinden ve
Bulgarliga kars1 tavir ve hareketlerinden bahseden kiskirtici konusmalarla halki galeyana
getirmigtir. Doktor Tatarcev’in birakilmamasi halinde Prenslik ve Sarki Rumeli’deki biitiin
Rum memurlarmin uzaklastirilarak ihrag edilecegi ydniinde tehditlerde bulunulmustur®'. Bu
tehditler etrafinda miting devam ederken Sofya’dan Filibe’ye gonderilmis olan telgrafla
Doktor Tatarcev’in Yunan Hiikiimeti tarafindan tahliye edildigi bilgisi aktarilmistir®*. Bu
haber, miting alaninda toplanan kalabali§i her ne kadar memnun etmis olsa da kalabaligin
dagilmast icin yeterli olmamistir. Cilinkii kalabaligin amaci sadece Yunan Hiikiimeti’'ni
protesto etmek degildi. Kalabalik Bulgar grubunun belki de en 6énemli amaci Rumlarin elinde
bulunan kiliselerin ele gecirilmesiydi. Ayrica Rumlara karsi Bulgar Hiikiimeti’ni harekete
gecirmek de amaglanmistir. Hali ile Tatargev’in serbest birakilmasiyla kalabalik dagilmamas,
Rumlarin elinde bulunan ve uzun zamandan beri ele gegirmek istedikleri St. Paraskevi
Kilisesi zapt edilmek istenmistir”. Ayrica kalabalik Bulgar grubu tarafindan Filibe Yunan
Konsolosluguna da bir saldir1 tesebbiisiinde bulunulmus ancak hiikiimet tarafindan alinan
onlemler sayesinde bunlara izin verilmemistir. Mitingden sonra bir kisim Bulgar,
Philippoupolis isimli Rum gazetesi miidiirii ve yazari olan Demetrius Koumarianos’un evinin
Sniine gitmistir™*. Miting dncesi gazetenin miidiiriine bir suikast diizenlenecegi ihbar edilmis,
bunun iizerine gazetenin miidiirii Koumarianos; Yunan Konsolosu, Filibe Ikinci Kitabeti ve
bazi konsoloslardan korunma talebinde bulunulmustu®. Koumarianos, hem bu koruma hem
demiting giinii hiikiimet giiclerinin almis oldugu Onlemler sayesinde bir zarara ugramadan

kurtulmustur®.

YBOA.Y.A.HUS..437.12.3. (H. 26 Recep 1320/M. 28 Ekim 1902).

2'BOA. Y.A.HUS.437.12.2. (H. 27 Recep 1320/M. 29 Ekim 1902).

“BOA. HR. SFR.04.219.80.3. (R. 14 Tegrinievvel 1318/M. 27 Ekim 1902).

»Bu kilise daha 6énce de Bulgarlar tarafindan zapt edilmis ancak Filibe’deki biiyiik devletlerin temsilcilerinin
araya girmesi ile kilise Rumlara geri iade edilmistir. Ancak 1903 yilinin Mart ayinda kilise Bulgarlar tarafindan
zapt edilerek Rumlarin elinden alinmistir. Bkz.:Spyridon G. Ploumidis, Ethniic Symbiosis in the Balkans Greeks
and Bulgarians in Plovdiv (1878-1906), The ISIS Press Istanbul 2016, s. 81, 155-156.

*NAUK, FO, 421/194, Inclosure 1 in No. 255, s. 177. (28 Ekim 1902); BOA. Y.A.HUS.437.12.2. (H. 27 Recep
1320/M. 29 Ekim 1902).Philippoupolis gazetesi Bulgarlarin Rumlara karsi hareketlerinde onemli bir yere
sahiptir. Bulgar karsiti makaleleri, gazeteye ve sahibine karsi ayr1 bir nefret duyulmasma sebep olmustur.
Vaktiyle casuslukla da suglanmis olan gazetenin miidiirii Demetrius Koumarianos, Bulgarlarin her zaman saldir1
tesebbiisiinde bulundugu bir isim olmustur.

BOA. HR. SFR.04.423.23.2. (R. 10 Tegrinievvel 1318/M. 23 Ekim 1902).

26NAUK, FO, 421/194, Inclosure 1 in No. 255, s. 177. (28 Ekim 1902); BOA.Y.A.HUS.437.12.2. (H. 27 Recep
1320/M. 29 Ekim 1902).
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Biiytik kalabalik kitlelerin katildig1 bir diger miting yeri ise Varna’dir. Burada da Bulgar
hiikiimet yetkililerinin de iginde bulundugu kalabalik grup Yunan Hiiklimeti’ni protesto etmek
icin bir araya gelmistir. 26 Ekim 1902 Pazar giinii yapilan mitingde,Tatar¢ev’in sirf Bulgar
oldugu i¢in Yunan Hiikiimeti tarafindan tutuklandigi ileri siiriilmiistiir. Mitingde toplanan
kalabalik tarafindan Yunan Hiikiimeti ve Rumlar aleyhinde sloganlar atilmissa da bir zarara
sebebiyet verilmemistir’’. Toplantida baz1 Bulgarlar, Yunan Konsoloslugu éniinde bir gosteri
yapilmasini, Yunan devletine ait bayragin yakilmasini savunmus ancak bu Oneri yeni
sorunlarin yasanmamasi adina kabul edilmemistir. Mitingi organize eden komite tarafindan
bes maddelik bir karar metni hazirlanmistir. Buna gore asagidaki kararlar alinmistir:

“1. Bulgar Hiikiimeti’nden, Prenslikteki tiim Yunan tebaasinin gecikmeksizin sinir dist

edilmesi ve hiikiimet hizmetinde ¢alisan Rumlarin isten ¢ikarilmasi talep edilecek.

2. Hiikiimetin, yasanin agik hiikiimlerine aykir1 olarak, simdiye kadar var olmalarina

comertge izin verdigi tim Rum okullarini kapatmasi konusunda 1srar edilecek.

3. Varna Belediyesi tarafindan istihdam edilen tiim Rumlarin isten ¢ikarilmasi istenecek

ve Rumlarin halen yasadisi olarak ellerinde bulundurduklar1 tiim ortak miilklere el

konulmas1 konusunda 1srarci olunacak.

4. Tim belediyelerden ve daimi komisyonlarin meclislerinden ayn1 yolu izlemeleri talep

edilecek.

5. Bu kararlar Bakanlar Kurulu’na ve Varna Belediyesi’ne bildirilecek ve tiim Bulgar

gazetelerinde yayinlanacaktir.”*®

Bu kararlar mitingin toplanma amacmin disinda Bulgarlarin genel olarak {ilkede
Rumlardan duymus olduklar1 rahatsizliklart agik¢a gdstermektedir. Rum memurlarin islerine
son verilmesi, Rum okullarinin kapatilmas1 gibi kararlar bu durumun gostergesidir. Ayrica
Tatar¢ev’in tutuklanmasini protesto etmek amaciyla toplanmis olan kalabaliga, Tatar¢ev’in
serbest birakildiginin bildirilmesinden sonra dahi dagilmamasi da amacinin farkli oldugunun
gostergesidir. Bunlarin disinda mitingde alinan kararlarin, Tatargev’in serbest birakilmasina
ragmen yaymlanmis olmasi da?’ mitingin amacmm sadece Tatargev’in tutuklanmasim

protesto etmek olmadigini ortaya koymaktadir.

Benzer sekilde Filibe mitinginde alinan kararlar da sadece Tatargev’in tutuklulugunu

protesto etmek amacinin disindadir. Filibe’de de, Varna’da alinan kararlar ile benzer sekilde

’NAUK, FO, 421/194, Inclosure 3 in no. 255, s. 178-179. (28 Ekim 1902); BOA.Y.A.HUS.437.12.2. (H. 27
Recep 1320/M. 29 Ekim 1902).

BNAUK, FO, 421/194, Inclosure 3 in no. 255, s. 178-179. (28 Ekim 1902).

¥NAUK, FO, 421/194, Inclosure 3 in no. 255, s. 179. (28 Ekim 1902).
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Bulgaristan’daki biitiin Rum memurlarin gérevden uzaklastirilmasi yoniinde karar alinmstir.
Filibe’de alman dort nolu kararda ise, Bulgar Stoyan Danev Hiikiimeti’ne Atina’da
hapsedilmis olan biitiin komitecilerin®” serbest birakilmasi ve uluslararasi hukuk simrlari
icinde Yunan uyruklu olan herkese karst misilleme Onlemleri alinmasi gerektigi
bildirilmistir’'. Mitinglerde alinan bu kararlarin uygulanmas: i¢in gerekli sartlar, ilerleyen
yillarda meydana gelen mitinglerden sonra saglanacaktir. Tatarcev’in tutuklanmasini bahane
ederek toplanan kalabalik gruplarin, Rumlara kars1 siddet uygulamasina ise miisaade
edilmemistir. Clinkii Yunan Hiikiimeti’nden Tatargev’i talep ederken igerde yasanacak bir

siddet olayi ile uluslararasi sahada Prenslige zarar verilebilecegi endisesi taginmustir.

Mitinglerde herhangi bir zarara sebebiyet verilmemis olsa da Bulgarlarin Rumlara kars1
faaliyetleri hiz kazanmistir. Mitinglerin sebep oldugu gerginlikle birlikte mitinglerden
yaklagik bir ay sonra Varna’da Yunan Bandirali vapurlara Rum yolcularin binmesine
zorluklar ¢ikarilmaya baglanmistir. Hatta Yunan vapuruna binecek olan Miisliimanlar ile diger
Sarki Rumeli ahalisinin de vapura binmeleri engellenmistir. Vapura esyalarini yerlestirmis
olan kisilerin ise esyalar1 alinarak Bulgar vapuruna aktarilmis ve Yunan vapurunun
kullanilmasinin oniine geg¢ilmeye calisilmistir’?. Bu hareketlerle hem Yunan Hiikiimeti’ne
kars1 tepki siirdiiriilmiis, hem de Prenslik ve Sarki Rumeli’deki Rumlar {izerinde baski

kurularak goce zorlanmaya ¢alisiimistir.

Tatarcev, serbest birakildiktan ¢ok kisa bir siire sonra Filibe’ye gelmis, burada Bulgar
ogretmenler ve komitecilerden olusan bir kalabalik tarafindan karsilanmak istenmistir.
Tatarcev’i gébrmeye gelen kalabalik hem Rumlar hem de Tiirkler aleyhinde sloganlar atmigtir.
Cuma Camii Oniine kadar gelerek burada Rumlarin ¢ogunlukla bulundugu kahvehane 6niinde
sloganlar atarak saldir1 tesebbiisiinde bulunmuslardir. Ancak olaylarin bu raddeye gelmesiyle
birlikte zabita tarafindan miidahale edilerek kalabaligin dagilmasi saglanmistir™. Burgaz,
Filibe, Varnave Sofya gibi sehirlere ugrayan Tatar¢ev, Osmanli Devleti’nin yerel idarecileri
tarafindan takip edilmis ancak su¢ teskil edecek bir harekette bulunmamasi sebebiyle

yakalanmasi yoniinde bir girisimde bulunulmamstir’”.

*%Atina hapishanelerinde tutuklu bulunan 10 komitacimn isimleri igin bkz: BOA. DH. MKT.605.17.2. (M. 19
Eyliil 1902).

JINAUK, FO, 421/194, Inclosure 1 in No. 255, s. 177. (28 Ekim 1902).

2BOA. HR. SFR.04.487.52.2. (R. 10 Tesrinisani 1318/M. 23 Kasim 1902).

BOA. HR. SFR.04.220.6.2. (R. 24 Tesrinievvel 1318/M. 5 Kasim 1902).

*BOA. A.}MTZ.(04).98.22.2. (R. 11 Haziran 1319/M. 24 Haziran 1903).
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Sonuc¢

Makedonya sorunu Bulgar hiikiimetlerinin dis politikasin1 belirleyen ve etkileyen en
onemli sorun olmustur. Ancak bu sorun bahsettigimiz Tatarcev’in iadesi i¢in yapilan
mitingler ve sonrasinda yasanacak olan mitinglerde de goriilecegi iizere Prenslik i¢indeki
sosyal hayati da etkileyen 6nemli bir sorundur. Bulgaristan Prensligi genelinde Eksarhligin
kurulusunun yil doniimii, Sarki Rumeli’nin ilhakinin y1l déniimii gibi miting ve gosteriler
yapilmistir. Ayrica Makedonya’nin 6zerkligi i¢in de birgok miting yapilmistir. Bu mitinglerde
Osmanli idaresi ve Rumlara yonelik nefret sdylemleri dile getirilmis olsa da oncelikli hedef
Makedonya’da 1slahat yapilmasi i¢in Osmanli idaresini harekete gecirmeye zorlamak
olmustur. Tatarcev’in tutuklanmasi sebebiyle toplanan kalabaligin 6ncelikli hedefi ise Rumlar
ve Yunan Hiikiimeti olmustur. Bu bakimdan Bulgaristan Prensligi’ndeki Rumlara karsi

organize edilmis ilk kitlesel hareket oldugunu ifade edilebiliriz.
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